Comptes rendus

cognitif et perceptil contemporain qui se
profile — a bel et bien dépassé Mopposition
séculaire entre Nature et Surnature. Bel-
lemin-No#l n’aurait sans doute pas tort
de noter que «la mort du fantastique est
plutét le signe d'une dilution dans la pro-
blématique générale de I"écriture aprés les
révolutions opérées par Proust, Joyee et
le Surréalisme» (art. cité, p. 118). C'est
sans doute ce qui explique que les ana-
lyses d'Iréne Bessitre seraient inadéquates
4 rendre compte de nombre de textes
fantastiques contemporains. Dans la me-
sure o ceux-ci cautionnent P'insolite tout
en confirmant son caractére naturel, et
sont 'expression d'une surréalité ame, is-
sue de Lautréamont puis du Surréalisme,
et non plus la confrontation de plusicurs
discours culturels mutuellement exclusifs,
ils s"inscrivent évidemment dans le champ
de la révolution poétique générale annon-
cée par Decottignies, mais ils échappent
au statut plus restreint de la «littérature
fantastique », définie magistralement par
Iréne Bessiére.
Michéle Simonsen
Copenhague

Langue roumaine

A. Rosetti: Bréve histoire de la lan-
gue roumaine des origines d nos jours,
Mouton, The Hague — Paris, 1973,
211 p.

La plus grande partie de ce livre est un
résumé, en langue frangaise, d'ouvrages
plus détaillés rédigés en roumain par
Pauteur lui-méme, seul ou en collabora-
tion. Ainsi, les sept premiers chapitres,
qui nous ménent jusqu'en 1700, résument
la grande Istoria limbii romdne que 1'au-
teur a publiée en 1968, sans tenir comple
des recherches postérieures. Et les cing
chapitres suivants, qui vont jusqu'au dé-
but du XIX® siécle, résument deux ouvra-
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ges Eerits ou rédigés par A. Rosetti et B,
Cazacu: Istoria limbii romdne literare, 1
(1961) et Studii de istoria limbii romdne
literare (1969). 1l n’y a que les deux der-
niers chapitres qui aient d'autres sources
directes: «Tendances de la langue actucl-
lew et «les dialectes du roumain»,
L’auteur ne s'est pas proposé de nous
présenter des théses inédites. Mais il nous
a donné un excellent apercu de la fagon
dont il voit I'histoire de sa langue aprés
I"avoir ¢tudide depuis une cinquantaine
d’années.
Povl Skirup
Arhus

Alf Lombard: La Langue roumaine,
une présentation. Bibliothéque fran-

caise et romane, A-29, Klincksieck,
Paris, 1974. 396 p.

Il s'agit d'une version frangaise de Ru-
miinsk grammatik (Lund, 1973}, dont j'ai
rendu compte ici méme, tome VIII (Mél.
Poul Heybye), 1573, 425-431. En ren-
voyant 4 ce compte rendu, je ne fais ici
que constater que Ta version frangaise a
les mémes grandes qualités et les mémes
petits inconvénients, et qu'elle a é1¢ faite
avec le méme soin que la version suédoise.
Elle ne manquera pas de rendre de grands
services.
FPovl Skdrup
Arhus

Arne Halvorsen: Essai d’une analyse
des formes dites ' de futur’ en roumain
moderne, Contributions norvégien-
nes aux €tudes romanes, n° 3. Uni-
versitetsforlaget, Bergen - Oslo -
Tromse, 1973. 80 p.

L'ouvrage d'Arne Halvorsen se divise en
deux parties, une premiére partie théori-
que et une seconde partie pratique ou



