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1972, p. 329). Et BH a cherché en vain
saflerre, mais en voici un exemple: ce
champignonnement de salles et salleties qui
métamorphosent aujourd’hui le Quartier
Latin en cinémathégque permanente (Bory,
Mouvelles Littéraires 3-9-73, p. 2).

Knnd Togeby
COPENHAGUE

PeTErR BEHNSTEDT: Wiews-tu? Est-ce gque
tu viens P Tu viens ¥ Formen und Serakturen
des direkten Fragesatzes im Franzosischen,
Tibinger Beitrige zur Linguistik, 1973.
325 p.

Voici un livre vraiment utile, que je ne
ferai guére que résumer, pour étre utile
mon tour. Peter Behnstedt y établit, en
se basant sur les enquétes et statistiques
d'autres auteurs, comme le Frangais Fon-
damental, Pohl, Renchon, Séll, et sur les
siennes propres, le rapport gui existe entre
les différentes constructions interrogatives

trois niveaux, langue populaire, langue
familitre et langue de la radio. 1] aurait
mieux fait de commencer par la langue
familitre, qui est une sorte de moyenne
neutre, et ¢'est ce que je ferai dans mon
résumé.

I. Dans la langue familiére, les inter-
rogations totales sont exprimées par la
seule intonation: Tw viens 7 dans 90=-95 %
des cas. Dans 3-87; des cas on emploic
Est-ce gue tu viens ? L'inversion Viens-tu?
n'apparait que sporadiquement. L'inver-
sion complexe Ton pére viemr-if? étant
totalement sortie de l'usage, elle est rem=
placé par l'interrogation segmentée: Ton
peére, il vient?

Dans les interrogations particlles, 'or-
dre direct domine également. On a le
type O il est? dans 4774 des cas, If est
ou! dans 32 7. 11 ne resle pour ¢si-ce gue
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que 1334, pour Ou c'est qu'il est? 4754, et
pour Of est-if 7 49,

L'ordre direct, Comment tu les trouves?
semploie surtout aprés powrquoi et com-
ment. On ne lutilise pas aprés gquand,
pour éviter la collision avec la proposi-
tion temporelle Quand il viear. ..

La postposition des pronoms interro-
gatifs, [l esr o&?, sc fait surtout avec
combicn, quand, quoi, rarement avec com-
ment, pas du tout avec pourguol.

La périphrase esf-ce que se met surtout
apris off et guand, qui sont seuls 4 se
CONSLrUITE aved o est que.

Llinversion O esr-if? a éé conservéa
surtout dans des expressions toutes faites
introduites par comment: Comment allez-
vous ? Elle est relativement réquente aprés
oni: O veas-tu?

L'inversion nominale, O est ma valise ?,
est rare, mais nécessaire aprés guef: Quel
est ton horaire?, & moins de tourner la
question autrement pour éviter le mot
quel, L'inversion complexe, O res parents
habitent-if5 ?, a totalement disparu dz la
langue familitre.

[1. La langue populaire ne s¢ distingue
gque légérement de la norme de la langue
tamiliere. Dans les mlerrogations totales,
I"intonation exprime la question dans plus
de 959% des cas. On se sert parfois ds
esf-ce gue, tandis que linversion est pres-
que totalement abandonnée. La forme -1,
dont on a cru qu’elle allait se généraliser,
n'existe pas dans la langue populaire, mais
sculement dans des parlers régionaux.

Dans les interrogations partielles, le
type Ofr qu'il esi? est presque aussi fré-
quent que O i est ? Ce gue, dont I'origine
cst mal &claircie, s'emploic surtout aprés
pourgiol, quel. . ., comment, combien, gui,
moins souvent apris o et guand.

IIl. La langue de la radio est une
langue littéraire. Cependant, l'interroga-
tion exprimee par lu seule intonation Jdo-
mine toujours avec 41 %, suivie de esr-ce
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que 397, et de Uinversion 207, Et dans
c¢ dernier cas, U'inversion complexe, qui
n'existe pas dans la langue familiére, est
tout aussi Iréquente que Uinversion sim-
plement pronominale. L'inversion s'em-
ploie surtout & la 3° personne, au présent
et au futur (1), et avec des formes verbales
i une ou deux syllabes.
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Mira ROTHEMBERG: Les verbes a fu fois
transitifs et imtransivifs en frangais con-
temparain. Thése pour le doctorat d uni-
versité, Paris. 335 + 129 p.

Mira Rothemberg, professeur & 'univer-
sité de Jérusalem, a soutenu cette thése
d’université 4 la Sorbonne en 1970.
L'ouvrage n'existe encore que sous forme
ronéotypée, mais il me parait si important
qu'il faut en rendre compte. MR a pris un
sujet déja traitd par Andreas Blinkenberg
en 1960, dans son livre sur Le probléme
de la rransitivitd en francais moderne, mais
a voulu donner une description systéma-
tique de tous les verbes 4 la fois transitifs
et intransitifs.

MR a pris comme base de son étude
les 6.300 verbes du Robert, auxquels elle
en a ajouté d’autres, tirés de sources diver-
ses, s0it un total de 6.440 verbes. Dans
un grand appendice, on trouve une liste
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compléte de ces verbes, @ laide de la-
quelle on peut aisément identifier, non
sculement les 384 verbes & la fois transi-
tifs et intransitifs, mais aussi les 164 verbes
uniquement pronominaux, et les verbes
qui se construisent obligatoirement avec
telle ou telle préposition, ete.

Le grand probléme, que MR 4 résolu
de facon si convaincante que $e¢s critéres
peuvent ¢étre utilisés tels quels par ses
successcurs, st la question de savoir com-
ment  distinguer entre 'emploi abselu
vraiment intransitif et Uemploi occasion-
nellement absolu d'un verbe transitif. Un
verbe transitilf st un verbe ponvant se
construire avec un objet direct ou indirect,
par exemple swager. On peut dire if
miange, mais on peul toujours ¥y ajouler
un objet: if mange une pomme. Par contre,
un verbe intransitif n'admet pas la cons-
truction avee un objet: if disparait. On a
un verbe & la fois transitif et intransitif
dans reufer, par exemple. I roafe fe ton-
pean est transitif, mais fa balle rounfe est
intransitif puisqu'il est impossible dajou-
ter un objet.

La plus grande catégoric des verbes in-
transitifs-transitifs est constituée par les
verbes dits & renversement, lesquels avaient
¢palement retenu Mattention de Andreas
Blinkenberg. Le sujet de 'emploi intransi-
til: fa branche cusse, peut se trunsformer
en Mobjet de emploi transitif: if casse la
branche. MR a enregistré 303 verbes de
ce type.
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