Structure consonantique du mot italien

PAR

HANS BASBOLL

Introduction

Le but de ce bref article! est de proposer quelques régles pour la langue
italienne, décrivant la structure consonantique (c'est-d-dire la structure
phonologique sans rendre compte des séquences vocaliques et de 'accent)
des motls n'ayant pas un aspect claircment non-italien. Par conséquent,
nous excluons les mots récemment empruntés, les mots trop techniques,
etc.. pour suivre la méme ligne de démarcation lexicale que les auteurs
chez qui nous puisons les faits exposés ici, c’est-a-dire: Porru, Hall, Agard
et Pietro, Skytte, Klajn et Muljagic.

C’est surtout Klajn — et a sa suite Muljadi¢ — qui donne des régles a la
fois générales et assez concrétes pour les combinaisons des consonnes
(comp. les régles trés vagues de Agard et Pietro, p. 56). Plusieurs raisons
justifient les observations suivantes, bien que notre propos ne soit pas de
contester I'importance de I'étude de Klajn sur la description des groupes
consonantiques en italien: (i) nous utilisons le mot comme cadre de la
description (ce que nous allons justifier), ¢t nous tenons compte des
frontieres syllabiques, alors que Klajn considérait les groupes consonan-
tiques comme essentiellement indépendants de toute unité plus large, a
savoir la syllake et le mot (comp. note 11); (ii) pour finir, nous offrons
une formule compacte décrivant la structure consonantique du mot ita-
lien; (iii) nous sommes en désaccord sur plusieurs points concrets avec
I'exposé de Klajn; (iv) nous abordons quelques problémes préliminaires
du systéme consonantique italien et nous avangons une proposition con-
cernant /3] qui, croyons-nous, mérite d’étre prise en considération.

Cadre de la description

On a déja débattu, mais d'unc fagon générale, le point de savoir quel
devait étre le cadre de la description distributionnelle des consonnes: la

1: Nous sommes trés reconnaissant aux personnes suivantes qui ont bien voulu
lire notre manuseril el nous propuser des amdliviations permettiant de le rendre
plus lisible: Ll Fischer-Jorgensen, Gunver Skvtte, Nina Tharsen et (Huf Thorsen
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syllabe, le mot simple, le mot. ctc. En principe, nous trouvons une telle
discussion, formulée en termes généraux, peu féconde, car le probléme
nous semble étre de nature empirique et non pas de nature méthodolo-
gique, puisqu'on doit décrire toutes les restrictions qui existent pour le
groupement des consonnes.

En effet, pour que la syllabe puisse fonctionner comme cadre suffisant
pour la description distributionnelle des consonnes, les conditions sui-
vantes devraient étre remplies: (i) toutes les parties consonantiques (une
«partie consonantique » comprenant zéro, une ou plusicurs consonnes)
a l'intérieur d'un énoncé se réduisent 4 une partie consonantique qui
s¢ retrouve 4 la finale d un énoncé, suivie d'une partie consonantique gui
se retrouve a Iinitiale d’un énoncé, et les frontieres syllabiques postulées
entre ces deux parties consonantiques ne sont jamais en contradiction
avec d'autres faits de la langue; (ii) n'importe quelle partie consonantique
a la finale d'un énoncé suivie de n"importe quelle partie consonantique a
Iinitiale d’un énoncé se retrouve a 'intérieur d’un énoncé, et la frontiére
syllabique postulée entre ces deux parties consonantiques n’est jamais en
contradiction avec d’autres faits de la langue. (La description distribu-
tionnelle des consonnes d’une telle langue peut étre complétée par une
description «phonotactique» de divers types de morphémes, et de com-
binaisons de morphémes, s'il en est besoin.) Mais si, par exemple. il y a
des restrictions supplémentaires & 'intérieur du mot, celui-ci doit évidem-
ment étre incius dans la description.

En ce qui concerne I'italien, il nous semble que le mot est le cadre pré-
fécrable pour la description distributionnelle. Si I'on prenait la syllabe
comme cadre, il faudrait ajouter (par exemple) que /s/ ne peut étre A la
finale d'une syllabe qu'a Uintérieur du mot, et (par exemple) qu'une syl-
labe ne peut commencer par s/ suivi d'une consonne qu'a l'initiale du
mot2, Dautre part. si I'on prenait comme cadre de la description distribu-
tionnelle des consonnes en italien n importe queile unite pius large que le

2: La dernitre restrivtion semble étre conlestée par la citation suivante de Mulja-
ik ip. 471): «la voce fesra si divide loneticamente in fEs-fa e fonologicamente
in fé-sra.» Toutelois, tant les régles daccent que les régles de gquantité voca-
ligue présupposent la syllabification dite «phonétique », ¢t nous ne pouvons
guére accepter sa division dite «phonologique» comme ayant une réalité
quelcongue. (L'argument gue tous les groupes initiaux se retrouvent & Ja
médiale (comp. Klajn p. 75) ressemblerait, & notre avis, 4 un cercle vicieux).
Bien siir, cela ne veut pas dire que nous contestons @ prioei la possibilité de
syllabifications phonélique ¢t phonologique différentes {au contraire, comp.
Basboll p. 193),
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mot (par exemple le «mot phonologique » ou le «groupe d’accent », c’est-
a-dire que les mots clitiques ou atones y seraient inclus, ou I'«énoncé »,
etc.), on enregistrerait plusieurs groupes consonantiques qui sont inexis-
tants & Iintérieur du mot (par exemple /rA/ dans per gfi studenti, et des
groupes de quatrc membres comme /rstr/ dans per stranieri). Nous pre-
nons comme cadre de notre petite étude le mot isolé; tous les groupes
consonantiques de la phrase gui ne se trouvent pas dans le mot isolé sont
une combinaison d'une partie finale suivie d'une partie initiale conso-
nantiques du mot. Une étude de la structure des morphémes serait un
supplément utile & celle-ci (ici nous ne faisons que remarquer que plu-
sieurs groupes consonantiques commengant par s/ ne doivent leur exis-
tence qu'ia la concaténation des morphémes, par exemple /sfr/ dans dis-
frenare, sfrutiare).

Inventaire des consonnes

Hall, Agard et Pietro, et Saltarelli3 sont d’accord sur un systéme phoné-
migque contenant les consonnes suivantes: /[ptkbdgfvsmnlr/ (dont
I'identification va de soi) et fe z & g § ii Af (dans des mots comme senza,
pranzo, cento, gente, scendo, gnoceo, gii).

Les auteurs mentionnés ne considérent pas le s sonore comme un pho-
néme séparé en italiens, Nous suivons cette interprétation, en laissant Jde
cOté la norme ou les deux s sont distingués en position intervocalique?.
Dans la norme que nous décrivons ici, le phoneme /s/ se prononce sonore

3: Malgré le fait que pour Saltarelli c’est un inventaire de segments consonantiques
sous-jacents (qui sont soumnis aux régles phonologiques), tandis que les autres
auteurs mentionnés adhérent au «descriptivisme » américain.

4: MNous ne renvoyons plus en détail & cette discussion qui s'occupe en partic de
questions de norme et qui semble se poursuivre {par exemple Hall a modifié sa
position de 1948). Pour une discussion en termes génératils, v. Pietro.

5: Une réduction comme celle proposée par Hjelmslev (p. 136 s.) pour [5] et [z]
en allemand (& savoir que /s/ est sonore dans la partic initiale de la syllabe, et
sourde dans la partie finale) semble dés 'abord séduisante en italien aussi, 4
cause des possibilités trés restreintes pour 'opposition en question (dans les
idiolectes ol elle existe). Mais une telle réduction est complétement exclue en
italien, dans la (haute) norme qui posséde 'opposition entre les deux sibilantes
dentales: dans des mots comme inglese, Jfrancese qui, dans cette norme, se ter-
minenl respectivement en {esse] et [e- ze]. 1a vovelle longue indique que la
frontiére syllabique va immédiatement aprés cette voyelle, quelle que soit la
prononciation de 5. (Dans la norme choisie par nous les deux ¥ sont déja cn
distribution complementaire sans égard aun frontidres syllabiques).
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devant une consonne sonore et entre deux vovelles (dont la suivante. mais
pas la précédente, peut étre séparée de /s/ par une joncture). Le s sonore
est la seule consonne italienne qui ne soit jamais génlinée. A supposer
que les consonnes longues soient phonologiquement géminées, I'impossi-
bilit¢ de s sonore géminé est une conséquence nécessaire de la régle men-
tionnée ci-dessus: aucun des deux 5 dans un groupe /ss/ entre vovelles
ne satisfera jamais 4 la description structurale de la régle ayart I'effet de
SONOTISer un §.

A plusieurs égards, /5 occupe une place & part dans le systéme des
consonnes, surtout en ce qui concerne la description distributionnelle.
La raison nous semble étre que /3/ est dérivé de [s&/, groupe autrement
inconnu en italien® Une telle dérivation peut se justifier par les arguments
suivants:

(1) Des mots comme scervellare, discentrare sont prononcés avec |3/
ct non pas avec /s¢/ (comp. note 8), malgré le fait qu'ils sont dérivés de
s - eervello et de dis 4 centro. Clest-d-dire qu'une régle phonologique
s¢ —= §7 est nécessaire en tout cas, régle qui peut aussi étre appliquée
pour les autres cas de /§/, sans aucune complication.

(ii) Les alternations comme conosco, conosci seront alors expliquées
par la méme régle que les alternations comme dico, dici.

(iii) /8 est une des cing (selon Hall trois, comp. note 10) consonnes
italiennes qui sont toujours géminées i lintérieur du mot; ce manque
d'opposition est immeédiatement expliqué si [§/ est dérivé d’'un groupe
consonantique paralléle aux groupes /sp/, [st/, etc., dans lesquels il n'y a
pas d’'opposition de quantité en /s/ (mais ol /s/ est allongé phonétique-
ment).

(iv) /5/ est la seule continuante non-sonore (el méme la seule obstruente
non-affriquée) qui n"apparait que devant voyelle; cela s’ensuit automa-
tiguement si /8 est dérivé de [s&/, car toutes les affriquées suivent cette
regle. (Cet argument n'est pourtant pas trés lort, puisque /§/ pourrait
étre exclu devant consonne rien qu'a cause de sa palatalité; mais il est
douteux gu'une catégorie de consonnes palatales soit perlinente ici, sur-
tout si /1 2/ sont également dérivés de groupes. Aussi, la non-combinabilité
des résonantes palatales est générale, opposée a celle des autres consonnes
palatales, comp. angefo. marcio, etc.).

fiz Selon Muljadic, cette interprétation semble n'avoir jamais ¢1é proposée, méme
par les générativistes.

7: Nous ne discutlerons poas si c'est une régle ou Jdeux: une assimifation régressive
de la place d’articulation suivie d'une élision de /&/.
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(v) En général, [§/ ne se trouve pas aprés une consonne appartenant au
méme mot, ce qui peut s'expliquer par la régle (que nous allons donner)
que /s/ ne peut pas étre au milieu d'un groupe de trois consonnes (dans
le mot). Toutefois, le groupe /n§/ se trouve (conscio, inscindibile) dans
des mots n'appartenant pas au vocabulaire qui nous intéresse ici, sans
pour autant étre trop non-italiens (Porru inclut le groupe /n3/, mais
Klajn I'exclut, et nous suivons Klajn sur ce point). Tandis que les autres
palatales non-interrompues /A 1/ n'entrent absolument pas en groupes a
la médiale du mot, /n3/ ressemble 4 cet égard aux groupes de la structure
msC/, par exemple constare, insperabile.

{(v1) L’article défini au masculin est lo devant un nom commengant par
{3/, de fagon paralléle avec /s/ suivi d’une consonne («s impura»). (D’un
point de vue geéneratif, cet argument présuppose que le choix de la for-
me de I'article se fait avant 'operation de la régle proposée par nous, ce
qui serait I'ordre attendu).

(vii) On peut avoir un / épenthétique dans des syntagmes comme per
(i)sciagura exactement comme in (f)spirito (Hall p. 12). (L’argument
différe de (vi} en ce que (vii) indique que /5] est paralléle au groupe /sC/,
tandis que la catégorie pertinente en (vi) est fc z § ps i@ sC/, selon Hall
(p. 22)).

Ajoutons que le groupe [sg/ existe (sgeiare, ou jsj est i prefiae)®, et
signalons finalement qu'une régle ayant a peu prés le méme effet que la
regle s¢ - § a été proposée pour le norvégien (par Fretheim) et pour le
suédois (par Sigurd)?.

8: Dans les régles de Klajn, I'existence de ce groupe est négligée, ce qu'il discute
comme suit (p. 78): «questo nesso appare in parole italianissime quali sgelare o
disgiunto, ma il suo suono troppo aspro urta contro 'abituale cufonia dell’ita-
liano. Se si considerano le parole scervellursi, discentrare ecc., dove i grammatici
permettono solo la pronuncia [[f, si deve concludere che anche per sg sarebbe
pitt naturale la pronuncia toscana (3. » La premiére phrase ne contient aucun
argument pour 'exclusion de /s£f, au contraire, et la prononciation toscane
mentionnée aprés est mieux expliquée, selon nous, de la maniére suivante: la
régle s& — £ y est géndralisée afin de s’appliquer aussi au groupe [sgf (ce qui est
un type de changement phonologique répandu, comp. Kiparsky, King).

9: Ce dernier donne la régle s¢ — &, dont la seule différence avec la régle que nous
avons proposée pour 'italien est que ¢ est une fricative et non pas une affriquée.
La raison pour laguelle Sigurd a dan< sa régle une fricative ¢ fqui est une des
deux prononciations possibles de I'obstruente palatale non-sibilante sourde,
4 cHté de &), c'est que ¢ est selon ses régles un | devolse, J qui 4 éte introduit (par
regle) entre une plosive veélaire vt une voyelle palatale. Tandis gu'en suddois il
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Le fait que dans le vocabulaire proprement italien et nen-savant /§/
n'entre jamais en groupes, comme déja dit, est alors expliqué, selon les
arguments (iv) et (v), comme étant le résultat de deux restrictions indé-
pendamment nécessaires: les affriquées n"apparaissent que devant voyel-
les (iv). et /s/ m'est jamais au milicu d'un groupe triconsonantique (v).
Ces deux restrictions ne sont que des cas spéciaux de notre formule, v.
plus loin.

Comme déja dit, il ¥ a deux résonantes qui sont toujours géminées i
I'intérieur du mot, et qui n'entrent jamais en groupes: /it A/. Il est tentant
de les dériver également de groupes consonantiques (comp. l'orthographe),
ce qui serait soutenu du fait qu’elles ne se trouvent jamais & la finale du
mot, tandis que les autres résonantes (/I r n m/) existent dans cette posi-
tion. C'est une possibilité que nous ne devons cependant pas examiner icl.
D'un point de vue purement distributionnel, cette dérivation complique-
rait la description (la source de /A 1/ devrait en tout cas inclure /I nf -
peut-étre préceédé d'une affriquée palatale - et le fait que /n/ mais pas [r/
y soit inclus va contre toutes les autres régles de la distribution des con-
sonnes, v. plus loin).

Il ¥ a un dernier probléme a signaler 4 propos de l'inventaire des
consonnes en italien, 4 savoir si les affriquées dentales /¢ z/ sont vraiment
des phonémes uniques. Le fait gu’elles ne se combinent jamais avec [s/
pourrait étre un argument (assez faible, il est vrai) pour une dérivation de
fts ds/, ce qui expliquerait aussi qu'elles appartiennent A la catégorie de
«§ impura » avec [ps § sC/ (et le /fi/ exceptionnel) (Hall p. 22), qui pour-
rait alors étre définie comme «groupes consonantiques contenant /s/».
L'argument est plus fort, sans étre irréfutable, si [c 2/ sont toujours gémi-
nés a Uintérieur du mot, cc que nous assure par exemple Muljadi¢ (p.

¥ a des arguments pour une telle dérivation {(comp. la pronenciation des grou-
pCs if=, df- el sif- comme un seul segment palatal, et le fait que I"obstruente non-
sibilante palatale voisée est toujours prononcée comme une fricative), il nous
semble clair qu’en italien la dérivation préférable est s& == 3. Le & est en fait un
{k{ palatal, comme £ est un /g/ palatal (I'affrication étant redondante, dépen-
dant de la place d'articulation), ¢t les alternations mentionnées sous (i) sont
le résultat d*unc assimilation régressive de la place d'articulation {régle quin'opére
que sous certaines conditions, comp. amica, amiche). Cette régle est beaucoup
plus naturelle d'un point de vue universelquecelle {introduisant un jj quia été pro-
posée par Sigurd pour le suédois (et par Fretheim pour le norvégicn). 1l est bien
connu que la source historigue du son 5 en italien est un groupe /skf comme en
suédois (2 coté de [sj stjf), ¢est-d-dire que 'évolution historique ressemble sur
ce point 4 la dérivation synchronique.
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429 s5.)10, Une description distributionnelle ne devient pas plus simple si
I'on dérive [c zf de [ts ds/, car elle supposerait qu'on accepte la structure
plosive plus /s/ comme italienne si elle est homorgane (comp. les groupes
hétérogénes et non-italiens ps-, ks-, etc.), aussi aprés une résonante a la
médiale du mot. Mais il faut souligner que la description distributionnelle
n"a probablement pas comme unités les segments les plus abstraits («les
phonémes systématiques» ou «sous-jacents »), c'est--dire que la descrip-
tion distributionnelle ne peut pas étre décisive quant au systéme (v. aussi
notre conclusion).

Dans lI'exposé suivant, nous considérons /A 1/ aussi bien que [c z/
comme des phonemes unigues. parce gu’il 'y a pas d’arguments vrai-
ment forts pour leur dérivation de groupes, a savoir des alternations
semblables a celles qui ont été mentionnées ci-dessus, sous (i) et (ii), a
'appui de la régle s¢ — §. Nous supposons ygu'il existe une régle phono-
logique qui les allonge automatiquement (toutefois, comp. note 10) en
position intervocalique (par exemple segno, egli, pezzo, mezzo). Dans le
cas de /§/, dérivé de [s¢/ selon nous, la gémination automatique en position
intervocalique s'explique par la méme régle qui, par exemple, allonge /s/
dans les mots comme festa.

Notons finalement gue nous considérons les sons [i(j), u{w)] (les «semi-
voyelles ») comme manifestations non-syllabiques de /i u/.

Consonnes a Uinitiale du mot

On peut donner la formule suivante pour la position initiale d'un mot
italien:

#(fs}{of})v

Les parenthéses signifient une option, les accolades une alternative, C
(«consonne ») signifie n'importe quelle consonne. O («obstruente » (non-
sibilante)) signifie une des consonnes /ptk b d g f/ (3 remarquer que [v/

10: Comp. toutefois Hall (p. 10): «Palconcelli-Calzia [...] states that /¢/ and fz/
are also "per loro natura lunghe”; but this is certainly not so, in view of such
words as [en notation phonémique:] gricie thank you [gra:-t5je], in which the
[t¥] is short and the stressed vowel ic long, the narmal situation with a stressed
vowel before a short consonant. » (Gunver Skytte nous a informé que méme ¢cn
toscan il ¥ a une tendance 4 la prononciation non-gemmee de o 2/ ia odllor-

thographe n‘emploie qu'un seul 2.)

3 Revee Romane
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n'est pas inclus dans cette classe, v. notre conclusion). L {«liquide »)
signifie une des consonnes /I r (A)/. V signifie «voyelle ».

La formule est une abréviation des cas suivants: V-, CV-, OLV-, sCV-,
sOLV-,

Les séquences initiales de consonnes attestées qui sont en désaccord
avec la formule (comme ps-. pn-, mn-) sont décidément non-italiennes.

Si un groupe consonantique initial prévu par la formule n'existe pas,
c'est que cela est dii & des restrictions générales valables pour toutes les
positions en italien:

1. Les résonantes palatales (/i A/) n'entrent jamais en groupes.
2, Les affriquées dentales (/c z/) ne se combinent jamais avec /s/.
3. Les plosives dentales (/t d/) ne se combinent jamais avec un /l/ suivant!!,

Consonnes a la finale du mot

Tous les mots italiens que nous considérons ici se terminent par une
voyelle ou (ce qui ne vaut que pour quelques prepositions et quelques
formes de 'article) par une seule des consonnes /I r n m/, c'est-a-dire
une résonante non-palatafe. On trouve /m/ a la finale d’'un mot italien
sous deux conditions: si une voyelle finale est apocopée (andiam’, etc.),
ou si fm/ est le résultat d'une assimilation régressive (im bambino, etc.),
régle qui agit aussi & U'intérieur du mot. 57il n’y a qu'un seul phonéme
nasal, comme nous le croyons (comp. Klajn), a la finale de la syllake
(mais deux: /m n/ & l'initiale), on peut formuler la restriction que seules
les résonantes dentales se trouvent 4 la finale du mot. (Si les résonantes

11: Cetle restriction, connue dans beaucoup de langues, ¢st trés sévere a IMinitiale
du mot (par exemple tissi, Thaxeala), tandis que les mots arletico, atfera, attunie
ne sembient pas trop difficiles pour les Ttaliens. C'est da, croyons-nous, a la
fronticre syllabique entre ftf et [If, ¢est-d-dire que Ia restriction violée est que
/U ne peut pas étre a la finale d'une syllabe (par exemple comme dans le mot
armosfera). L'existence phonologique de cette frontiére syllubique seruil corro-
borée si le nom Atfes était prononcé avee une voyelle accentuée (la premiére)
bréve plutdt que longue, ce que nous croyons (comp. ritme). Sultarelli tp. 50s.)
et Klajn (p. 78} indiquent que la restriction vielée est essenticllement la méme
pour ff en position initiale et médiale, et, de la méme maniére, ce dernicr auteur
parallélise des cas comme befefliv et subdolo, rmesi et ritmo, fririasi et nafia, ce
gui va contre toutes les intuitions, &4 notre avis. De tels exemples soulignent
plutdt Ja pertinence de la syllabe (ainsi que le mot) pour une deseriplion com-
plete des combinaisons des consonnes en italien,
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palatales sont exclues parce qu'elles sont dérivées de groupes, la restric-
tion peut étre formulée comme ne s’appliquant qu'a la classe des réso-
nantes en général.)

Conzonnes i V'intérieur du mot

On peut donner la formule suivante pour les combinaisons des consonnes
qui se trouvent a l'intérieur des mots italiens (tout en interprétant les
consonnes longues comme phonologiquement géminées, comp. par
exemple Muljaéi¢ p. 427 ss.):
(IR
1= 1) oL
Le 1 souscrit signifie que 5°il y a deux C (CC ou CO), ils doivent &tre identi-
ques (par exemple, C;O;L peut signifier ppr, ou ffr, etc., mais pas pfr).

R («résonante») signifie une des consonnes /I r N/ (les palatales étant
exclues a cause de la restriction générale mentionnée ci-dessus). [N/
(«l'archiphonéme» nasal) est prononcé comme la nasale homorgane
avec la consonne suivante (toutefois, devant une palatale la nasale peut
étre palatale ou dentale). Par conséquent, R peut étre interprété comme
une «résonante dentale ». - signifie une frontiére syllabique.

La formule est une abréviation des combinaisons suivantes: -V.CV-,
V.OLV-, -VC.GiV-, -V(C.OLV-, -Vs.CV-, -Vs.0LV-, -VR.CV-,
-VR.QLV-.

La grande majorité des groupes prévus par la formule sont attestés.
Parmi Jes groupes a deux membres il n'y a que /nl nr Ir/ qui sont douteux
(comp. pourtant les noms Manlio, Fnrico, Ulrico). Parmi les groupes a
trois membres, la plupart de ceux qui ont la structure LOL sont douteux,
et, de méme, quelques groupes de la structure sOL sont rares (/sgl sfif
sont inattestés méme chez Klajn). Il n’est pas surprenant que les groupes
les plus compliqués soient aussi les moins répandus. Probablement y
a-t-il ici des «trous accidentaux» (comp. Fischer-Jergensen, section VI).

Parmi les groupes attestés qui ne sont pas prévus par la formule, un
seul appartient au vocabulaire qui nous intéresse ici, a savoir [vr/ (avro,
FOVIGRO).

La pertinence phonologique de la frontiére syllabique indiquée dans
la formule se montre de deux maneres: la regle qui allonge certaines
voyelles accentuées aura la formulation la plus générale si elle apére

¢ syllube ouverte (qui ne coincide pas avec 1z finale du mot); et le fait

3=
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que les consonnes longues ou géminées ne se trouvent qu'en position
intervocalique et dans le groupe VO;O;LV rend naturelle la formulation
de leur distribution des deux cétés de la frontiére syllabique (comp. notes
2et 11)12,

Si, au lieu de la formule présentée dans cette section, on définissait les
combinaisons médiales comme la concaténation d’une partie finale suivie
d'une partie initiale, il faudrait ajouter les réserves suivantes:

(i} Les groupes de quatre consonnes ne sont pas perniis.

(i) Sile groupe commence par s/, /s/ appartient a la syllabe précédente.

(iti) 11 existe des groupes de la structure CiCy ou O;0;L qui ne peuvent
pas €tre résolus de la maniére proposée.

Conclusion

On peut donner la formule suivante pour la structure phonologique du
mot italien (le modéle n'est cependant pas trés spécifique, sauf pour les
possibilités consonantiques, comp. note 13):

C Ci Cy .
A\OVoi ) VA5 [) Lo o Vi #

¥, signifie une ou plusieurs voyelles, et le O souscrit signifie que le contenu
entre les crochets n'est pas présent ou est présent une ou plusieurs fois!,
Cette formule remplit trois fonctions phonclogiques:

12: Llargument le plus important pour que nous considérions les consonnes longues
comme phonologiquement géminées, c'est quelles ont exactement le méme
effet pour la quantité des voyelles accentudes que les groupes de consonnes (de
toute facon, le groupe OO, a la valeur d'une seuls consonne & cet égard). Par
conséquent, une régle pour la quantité vocalique opérant avec une disjonction:
« ... on bien devant un groupe de consonnes {sauf OL), ou bien devant une con-
sanne longue ...» manquerait une géndralisation linpuistique importante.
{Malgré tout, Klajn considére les consonnes longues comme des phonémes
uniques, comp. le fait que la syllabe n*occupe aucune place importante chez lui.)

15: 11 est évident que le nombre de V ou de (ce qui est entre les) crochets consécutifs
n'est pas illimité. Mais nous n'avons pas voulu y mellre une limite supérieure
(par exemple comme Vi ou Vi), sans vraiment étudier la question, pour deux
raisons:

(i) Quant au nombre des crochets possibles, 1l serail facile d'en indiquer un qui
ne serait jamais surpassé (par exemple 100), et on pourrait aussi fixer un
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(i) La formule fonctionne comme un «filtre » de fagon que toutes les
structures phonologiques qui ne satisfont pas 4 la formule (il faudrait
ajouter le groupe médial /vr/) ne sont pas des «mots possibles italiens»
d'un point de vue phonologique. Il est vrai aussi que toutes les structures
phonoclogiques qui ne sont pas en accord avec les restrictions générales
(que les résonantes palatales n'entrent pas en groupes, que /s/ ne se
combine pas avec les affriquées dentales, et que les plosives dentales ne se
combinent pas avec un (1} suivant), ne sont pas des «mots possibles
italiens», notre champ se limitant toujours aux mots ayant un aspect
entiérement non-étranger et non-savant, Si toutes les structures phono-
logiques satisfaisant & ces deux principes (et qui nc sont pas en conflit
avec d'autres restrictions phonologiques que celles concernant les con-
sonnes, comp. note 13) sont vraiment des «mots possibles italiens »,
c'est-a-dire ou bien des mots appartenant au vocabulaire proprement
italien, ou bien des «trous accidentaux », notre exposé serait sans faille.
Mais il y a probablement encore d’autres restrictions & formuler, peut-
étre de nature systématique (par exemple, des restrictions concernant des
groupes médiaux de la structure RR (cp. Klajn p. 78) ou LOL)14,

La différence entre les restrictions dites générales (terme qui n’est peut-

maximum empirique dans un texte étudié, mais il est trés difficile de savoir
quelle est la limite seructurale (comp. la récursivité concernant les phrases).

(ii) T1 ¥ a aussi d’autres restrictions & la structure phonologique du mot italien
gqué NOous N avons pas eludiees, a savodr les restriclions 4us séguenoes vocl-
liques, aux séquences de voyelle et consonne (et vice versa), el a la place de
I'accent en relation avec la structure segmentale du mot. En principe, ces
trois aspects devraient étre inclus dans notre formule, qui, de ce fait, décrirait
du mot italien non plus seulement la structure consonantique, mais toute la
structure phonologigue.

Il semble dépendre d'un choix arbitraire si la formule est telle que nous "avons
donnée, ou si ¢'est le deuxieme (et non pas le premier) des V) qui est entre cro-
chets. Mais une étude comme celle qui est mentionnée sous (ii) pourrait donner
une décision non-arbitraire: si, par exemple, les séquences vocaliques possibles
€taient plus restreintes 4 la syllabe finale du mot quailleurs, la formule telle que
nous l'avons donnée serait supéricure a I'autre, et pourrait facilement étre
¢laborée de fagon & exprimer ce fait.

14: La formule montre également quelles sont les possibilités d'opposition pour
toutes les positions dans le mot. Par exemple, quand on sait que la classe R
embrasse les cansonnes /1 v N{, on peut conclure qu'il n'y a que cing consonnes
¢n opposition phonémique sur la premiére place d'un groupe médial triconso-
nantique, a savowr (L5 s | r Ny (comme C; apparticat 4 Ja classe O dans cette
situation, €, ne peut pas étre identigue & Mune quelcongue des antres consonnes
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étre pas trés heureux) et celles exprimées par la formule consiste en ceci
que les premieres sont indépendantes de la «position dans le mot», c’est-
d-dire qu'elles sont valables a la position initiale et médiale (et finale
aussi, ce qui est moins intéressant), et aussi qu'elles sont indépendantes
des frontiéres syllabiques (toutefois. comp. note 11). de la position post-
vocalique, etc. D'autre part. les restrictions exprimées par la formule
sont en général indépendantes des traits spécifiques des consonnes en
question, surtout de leur place d articulation!s,

(ii) La formule introduit les frontiéres syllabiques. A remarquer qu'elle
ne les introduit pas entre voyelles, position ol il y a souvent plusieurs
possibilités dépendant du style, de la vitesse d'élocution, des voyelles en
question (de leur aperture surtout), de la place de I"accent, ete. (mais.
évidemment, cela ne veut pas dire qu'il n'y ait pas de frontiéres sylla-
hiques entre voyelles).

(iii) La formule emploie comme unités des wabréviations» comme
0O, L, R, qui sont en fait des classes phonologiques essentielles pour la
description distributionnelle des consonnes en italien. Si 'on objectait
que, par exemple, la classe O (embrassant /[p t k b d g /) n’est pas une
wclasse naturelle» (qui devrait pouvoir étre définie comme une seule
configuration de traits distinctifs), nous répondrions que I'existence de
cette classe est un fait empirique, et que 'on devrait considérer la possi-
bilité de tels faits pour micux définir la notion de «classe naturelle » dans
la phonologie, et peut-étre améliorer 'analyse en traits distinctifs.

11 nous semble que la description distributionnelle devrait avoir une
place dans la grammaire compléte d’une langue. Dans une grammaire
générative, les faits distributionnels des consonnes et des voyelles ont é1é

mentionnées). De tels faits ont été employés pour établir les régles de redondance
dans la phonologie générative.
A remarguer aussi que fa plupart des régies distributionnelles qui ont été lor-
mulées {ou qui peuvent éire formulées) ne sont que des cas spéciaux de notre
formule, par exemple la régic que les affriquées non-géminées n'apparaissent
que devant voyelle, la régle que /s/ seule peut étre la premiére de trois consonnes
conséculives = ou de deux consonnes consécutives dont la scconde n'est pas une
liquide — & l'initiale du mot, la régle que ce ne sont que les obstruentes non-
sibilantes qui peuvent étre au milicu d’un groupe médial triconsonantique {cette
restriction excluant aussi les affriquées qui, selon nous, apparticnnent & la classe
des sibilantes), ete.

15: /s mis 4 part (phonéme qui joue un role dans toules les restrictions), les restric-
tions générales opérent sur des sous-classes, en comparaison avee les classes de
la formule, par exemple «plosives dentales» vs, O, ou [/ vs5. L et R.
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décrits, en général, et par des régles de redondance («filling rules»), et
par des régles purement phonologiques (comp. Saltarelli). (Dans une
théorie qui inclut la notion de «wmarkedness», le réle des régles de re-
dondance est moins clair.) Une description unigue de ces faits nous semble
utile, malgré tout. mais nous ne sommes pas sir de son statut exact dans
la grammaire. Notre description présuppose que la régle phonologique
s€ — ¥ (celle que nous avons proposée ci-dessus) n’a pas encore opéré, et
que /v/ nmappartient pas 4 la classe O (obstruentes non-sibilantes)16,
D’autre part, les restrictions proposées ici concernent la structure des
nots, c'est-a-dire qu'elles ne sont pas toutes réductibles i des conditions
sur la structure des morphémes, opérant dars le lexique. Tout cela semble
indiquer que la description distributionnelle des consonnes en italien
aurait lieu 4 un niveau pas trés superficiel {(au sens technique du terme) de
la composante phonologique de la grammaire. Mais 1l est possible aussi
que nous ayons mal pos¢ le probléme, c'est-d-dire que les restrictions
distributionnelles de la phonologie soient en jeu 4 un niveau indépendant
des régles phonologiques, 4 un niveau ol des notions comme «opposi-
tion», «rime», etc. trouveraient aussi leur place.

Hans Basboll
COPENHAGUE

RESUME

Mous essayons d'abord de savorr quei deil ele de vadre dTane description distribu.
tionnelle des consonnes en italien. Aprés avoir souligné la nature empirigue du pro-
bléme, nous essayons de montrer que le mot est le cadre préférable en italien, mais
que la syllabe aussi doit étre incluse dans la description.

Puis, nous présentons un certain nombre d’arguments en faveur d’une dérivation
de [§f du groupe [sé/.

Ensuite, nous constatons que la description distributionnelle des consonnes peut
étre donnée d’une manidre compacte par une formule décrivant la structure conso-
nantique du mot italien: elle remplit la fonction de «filtre » de maniére que les struc-
tures phonologiques qui sont exclues par la formule ne sont pas des «mots possibles
italiens ». Trois «restrictions générales » remplissent une fonction semblable.

La formule introduit aussi les frontitres syllabiques (saufl entre voyelles) et
définit des classes phonologiques essentielles 4 la description distributionnelle des
consonnes en italien.

16: Surle plan phonétique, [v/ serait inclus dans cette classe, mais sur le plan distri-
butionnel, I"italien ressemble sur ce point 4 son ancétre le latin, ou fwy {la source
de vy italien), par opposition & /I, n'appartient pas i la classe des nhstruentes,
quel que soit le point de vue (phonérique. phonologique, distributionnel, etc.).
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