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vuol dire scolastico, anzitutto perché le cosiddette grammatiche scolastiche
di solite non sono molo pratiche, mentre la grammatica dello Hall certamente
lo &, perché obiettivamente descrittiva ¢ metodicamente coerente. La gramma-
tica dello Hall & appunto il libre che si vuole per lo studioso che inizia il suo
studio scientifico della lingua italiana, ¢ che ha bisogno di un approccio siste-
matico ma non troppo unilaterale ¢ dogmatico, e sarh per di pii un utile manuale
di consultazione anche per studiosi pih avanzati, Da questo punto di visla la
grammatica dello Hall & la migliore grammalica italiana che esista al momento.
Fra parentesi, ¢i piace anche un certo suo tono sccco ¢ alle volte umoristico,
come quande divide, ad esempio, i verbi in forti ¢ deboli, aggiungendo a pié di
pagina che si potrebbe altrettanto bene chiamarli azzureri e rossi. E giustissimo,
¢ un modo molto efficace per dire che la terminologia ¢ arbitraria.

Secondo lo Hall la sua grammatica nuova ¢ un miglivramento della sua prima
grammatica uscita pin di venti anni {2, e non <& nessun motivo per conlestare
tale asserzione, con una riserva perd: una cosa era migliore nella grammatica
del 48 : il titolo ! La strutturg dell'traliano & certamente un titolo pio alla moda,
ma molto meno preciso ¢ indicativo di quanto sarebbe stato Grammatica descritii-
va della lingue iteliana, Purtroppo, gli errori, di stampa ed altri (?), sono un po’
NuMmerosi.

Riconoscendo l'impegno di wsare questo libro, vogliamo terminare la nostra
breve rassegna citando  le ultime parele di Luigi Heilmann (Presentazione, p. 9},
le quali corrispondono molto bene alla nostra impressione del nuovo libro del
nolo collega americano : « Esso offre allo studicso quell'analisi esauriente della
struttura dell'italiane che, fino ad oggi, mancava e della quale si avvertiva la
necessith. Una lettura puntuale di quest’opera e, sopratiutto, il ricerso costante
e ripetuto ad essa nello svolgimento delle ricerche polranno suscitare critiche e
dissensi che tuttavia non varranno a cancellare il debite di riconoscenza che gli
italianisti e gli studiosi tutti hanno contratto con lautore cui fu sprone ¢
505iC2n0

=« ... il lungo studio e 'l grande amore »,
Magnus Ullefand
O5L0O

Société francaise
Mar 68

Quand on veut se faire une idée de la littérature gui a paru sur la crise de mai-
juin 1968 en France, on a notamment intérét 4 consulter la bibliographie trés
abondante d'AvLaiy SCHNAPP ot PIERRE VIDAL-NAQUET dans lewr Jowrnal de fu
commune étudianre (Seuil, 1969) et celle de PHiLiere Biniton et JEan ToucHARD
dans leur article sur Les interprétations de la crise de mai-juin 1968, dans la
Revue francaise de science polirigee, juin 1970, 11 en 4 paru une troisicme,
excellente, mais sans aucun commentaire, dans le n® 12 de la revoe Conmuni-
cations, (1968).

A la Bibliothéegue nationale on peut consulter un Réperioire de numéros
spiciaux e périedigues consacrés aux événements de mai 1968, dressé par
Francolse RouGIER.
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La premiére constatation qui s'impose, c'est que les événements de Mai ont
déclenché une véritable avalanche de paroles, d'écrits, de notes et d'images.

Alain Schnapp et Pierre Vidal-Naquet ont effectué un classement des docu-
ments écrits selon leur genre et leur tendance, en faisant suivre la plupart des
titres d'un bref commentaire.

Du fait que les événements de Mai n'ont pas cessé d'appeler des réfiexions
¢l des recherches depuis la parution de cette bibliographie, celle-ni n'est évidem-
ment pas exhaustive.

Bénéton et Touchard comblent un certain nombre de c¢es lacunes, bien qu'ils
ne mentionnent gue les textes qui peuvent servir & leur examen des inter-
prétations de la crise.

Leur article se distingue surtout par le fait qu’ils rendent compte des princi-
paux arguments de toute une série d’hommes politiques, de chercheurs, d'intel-
lectuels et de journalistes gui ont avancé des interprétations aussi divergeantes
gu'il fallait en attendre pour un phénoméne aussi complexe que le mouvement de
Mai.

I est néanmoins évident que lorsque des chercheurs ont établi un classement
d'ouvrages, non dans le but de faire une bibliographic, mais pour classer des
interprétations, ils risquent de laisser de cdté des livres valables, mais dont les
analyses ne s'attachent qu'a la compréhension de certains secteurs du phéno-
méne en question.

Ce qu'il ¥ a dencore plus grave, c'est que les chercheurs risquent de fermer
les yeux sur des interprétations qui ne correspondent pas & leurs idées précongues
sur ce qu'il faut demander & une interprétation pour la reconnaitre comme telle.

Malheurensement, c'est bien 14 Iinconvénient de l'article de Bénéton et Tou-
chard. Ceux-ci négligent en général toutes les interprétations anarchistes, gau-
chistes et communistes dissidentes, pourtant assez intéressantes en ce qui con-
cerne un phénoméne dont le début au moins a été profondément marqué par
ces courants d'idées. Ceci n'empéche pourtant pas que leur comple-rendu crigue
ne soit valable comme outil de travail.

Ils appartiennent 4 I'école de chercheurs qui ne pensent pas devoir faire état
de leur propre appartenance politique ou religieuse, ce qui ne veut pas dire
qu'ils n'en ont pas, témoin leurs omissions ci-dessus mentionnées. En revanche,
leur article présente 'avantage de fonder toute affirmation sur une solide docu-
mentation.

A la recherche d'une méthode de classement des documents, je me suis
rendu compte qu'aucune d’entre elles n’était satisfaisante. En opérant les choix
inévitables, j'ai écarté deux critéres de classement, celui par période ou par
secteur, par exemple le mouvement étudiant du 2 au 13 mai, ou bien la
politique du PCF pendant toute la crise, et celui par type d'interprétation
pénérale, par exemple: il s'est agi d'une lutte de classes traditionnelle, ou bien
d'un conflit entre les générations, ou bien de réactions suscitées par un ralen-
tissement de la croissance économique.

Néanmoins, il m’a paru utile de mentionner tout d'abord certaines interpré-
tations qui se distinpuent par la pauvreté de leurs conceptions (la théorie du
comploty et d’autres qui. par leur prétention de tout expliquer. nélucident que
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peu de chose ou rien (les théories de crise Jde la civilisution ou de crise spiri-
tuelle).

Les critéres e classement que jal fini par retenir sont 1) la tendance idéo-
logique, 2) le genre de recherche. Non que les chercheurs ne soient pas idéo-
logiqguement teintés ou que les hommes politiques et les idéologues ne fussent
pas dans beaucoup de cas auvre d'historiens ou de sociologues, Mais jai trouve
utile de distinguer entre une catégorie d'ouvrages qui d'abord semblent congus
en fonction de la lutte politigue, et une autre dont le but est avant tout de
répondre & un certain nombre de questions dordre documentaire, historigue,
sociologique et politique. Le lecteur s'apercevra que certains livres sont en effet
inclassables, mais faute de micax, jespére lui permetire de s'orienter.,

On ne trouvera pas ici de compte-rendu de la totalité des textes concernant
mai 68. En revanche, jai essayé de mettre en lumidre les ouvrages qui sont, i
mon avis, les plus représentatifs, parce que les plus riches en observations et en
réllexions, des divers couranis d'idées qui se sont manifestés au cours des
événements, ainsi que les ouvrages d'érudition les plus remarguables par la
rigneur de leurs analyses.

Dans la mesure du possible, je reléverui pour chague ouvrage ses réponscs
aux questions les plus briilantes, 4 savoir les origines de la révolte étudiante,
Fimportance plus ou moins grande qu'on attribue i la nouvelle classe ouvriére,
Finterprétation du réle du PCF, la définition du phénoméne gauchiste, et enfin
notamment le sens profond du mouvement de Mai.

Je me suis efforcé de chercher la vérité objective dans la mesure ol cest
possible lorsqu’il s'agit de sciences humaines. Mais je craindrais de mangquer &
cette méme objectivité si je ne signalais pas au lecteur que dans I'ensemble,
le mouvement de Mai m'a paru apporter 'espoir, provisoirement dégu il est vrai,
d'un renouvellemnent, non plus dans les classes dirigeantes, mais parmi les masses
anonymes du salariat.

Avant d'entamer le compte-rendu des ouvrages sérieny, il fant nons pencher
sur un certain nombre d'interprétations sommaires. pour pouvoIr micux Nous
eit débarrasser par la suite, Parmi celles-ci se trouvent les diverses thdories d'un
comnplol lramé contre la Républigue ; de Gaulle en a accusé ies communistes,
tandis que Pompidou en a désigné comme coupables les révolutionnaires profes-
sionnels, les enragés et les anarchistes, pour finalement rejoindre la version du
chef de U'Ftat, comme lul dans un but de chantage électoral, dont Uélectorat seu!
a été la dupe.

Dans Les journdes de mai 68, les dessous d'wne révelution, Introduction et
pose-face de Muaurice Hurdéche (Nouveiles déditions latines, 1968), Fraxcols
Durrar avance la thése fanlaisiste qu'un complot est-allemand soit linstigalewr
de la révolte étudiante. Sion n'y reconnaissait pas Pexpression de lexeréme-
droite, on penseraitl & une mauvaise farce.

A plusicurs reprises, Herbert Marcuse a é1¢ accusé dans la presse américaine
et allemande d*8tre au service de la CIA comme agent provocateur, ayant pour
mission de semer la discorde entre travaillears et étudiants, ce qui aurail notam-
ment abouti & empécher 'union de la gauche francaise durant les événements de
mal.
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Quoi qu'il en soit des rapports entre M. Marcuse et la CIA, la supposition
que celle-ci aurait téléguidé les pauchistes en mai 68 est repoussée par tous les
observateurs sérieux, que ce soit le libéral RayMonp Arow dans La révolniion
introuvable (Fayard 1968) pp. 98-99, ou Schnapp et Vidal-Naquet, op. cit. p.
27 et p. 59.

D'autres se servent de notions tellement vagues pour exprimer le sens du
mouvement quils se dérobent par 14 & une discussion séricuse, Clest 13 le cas
d"ANDRE MALRAUX qui interpréte le mouvement comme la résurrection du désir
d'abandon et de destruction chaotique et nihiliste de I'homme, révélant une
crise de la civilisarion de dimension mondiale (cf. p. ex. Le Monde du 15 avril
1964).

Dans une certaine mesure, c'est aussi le cas de Jacgues MariTamn, qui trouve
que le mouvement de Mai témoigne de la crise métaphysique dans laquelle se
trouve la jeunesse, parce que la civilisalion dominante ¢t son systéme d'éducation
placent les jeunes dans un vide spirituel sans valeurs qui les prive de toute
raison de vivree, of, Poar une philosophie de Péducarion (Fayard, 1969,

Les observateurs catholiques s'accordent en général pour v voir les témoignages
d'une révolre spiritaelle, cf. J.-M. DOMENACH : Les retombées, Le Monde du 20
dée. 1968, et Mavrice CoaveL dans Combar du 28 mai 1968. En revanche, il est
rare que les étudiants eux-mémes parlent de révolte spirituelle pour s'expliquer
(cf. Bénéton et Touchard, I"article cité).

Sl fallait vraiment recourir & des explications aussi vagues, on serait obligé
de se demander pourquoi la jeunesse étudiante britannigue n'a pas déclenché un
processus paralléle, la structure de la société de la Grande-Bretagne n'étant pas
fonciérement différente de celle de la France.

Beaucoup d'analystes mettent en avant limportance de I'aspect de révolre
iuvénile dans I'ensemble du mouvement. Ce genre d'interprétation se Jéfend Jd'unc
fagon beaucoup plus convaincanle que les précédentes, mais il faut encore
distinguer notanunent cibie la théoric de 1. M. Coudray, sur laquelle je revien-
drai, et celle de deux psychanalystes qui sous le pseudonyme d'Anpri Sririasc
ont publié leurs réflexions sous le titre de L'univers conrestataire (Payot, 1969),

Ceux-ci voient dans le mouvement de Mai une version moderne du complexe
d'(Edipe, o il ne sagit plus de renverser le pére, mais la paternité, la famille
et tout ce qui en découle, .

Il est indéniable que cette théorie contient un grain de vérité, témoin les
déclarations d'un grand nombre de jeunes contestataires, parmi lesquels DaNIEL
Conn-BenpiT (cf. Le ganchisme, Senil, 1968, p. 44), mais cette théorie se préte
mal & la confrontation avec des analyses historico-sociologiques.

OUVRAGES DE LUTTE :

Cohn-Bendit ... connais pas! Ces paroles sont de Georges Séguy, secrétaire
général de la CGT, et le jeune meneur du Mouvement du 22 Mars le lui rend
bien, car c'est en effet pour démasquer le PC el la CGT que los fréres Do
et Ganrirr CoHN-BrNHT ont publié Le gauchisme, reméde & la maladie sénile
du communisme (Seuil, 1968).
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Cet ouvrage de lutte exprime par son langage & la fois vigoureux et décon-
tracté l'assurance enjouée du plus jeune de ces auteurs. Celui-ci représente le
double héritage du renversement surréaliste des wvaleurs et de la confiance
anarchiste en la capacité des hommes d'assumer la responsabilité de leur propre
vie. En revanche, il me semble qu'il est moins influencé par le marxisme, dans
la mesure ol celui-ci représente la version autoritaire du socialisme, dont il ne
prend que les théories de la lutte des classes et de 'aliénation.

Pour appuyer son interprétation des événements de mai-juin comme étant la
premigre étape d'un changement révolutionnaire dans un pays hautement indus-
trialisé, mouvement basé sur la grive générale, les conseils ouvriers, la démo-
cratie directe et la suppression de la distinction entre dirigeants et dirigés, Cohn-
Bendit se livre & des réflexions sur la stratégie et la nature de I'Etat, sur la
bureaucratie stalinienne et sur la stratégie et la nature du bolchévisme.

Le caractére ambigu du gaullisme expliquerait qu'il soit 4 la fois fort et trés
vulnérable. Son réle étant de donner Iillusion d'étre arbitre indépendant de la
vie politique, tout en servant les intéréls de la grande bourgeoisic dynamique et
éclairée, il a contribué 4 cacher les véritables rapports de classe pendant dix
ans. Lorsque la révolte a éclate, le gouvernement n'a pas eu d'autres moyens
que de recourir a la vielence ouverte.

L'histoire du PCF est retracée en rapport avec Ihistoire du mouvement com-
muniste international. L'influence exercée par la burcaucratie soviétique sur
celle du PCF et de la CGT est mise en évidence, avec tout ce que cela comporte
de crimes, de mensonges, de mystifications et de sclérose, rien que pour servir les
intéréts de la classe dirigeante en URSS.

Cohn-Bendit finit par réfuter la thése communément avancée selon laguelle
tout serait de la faute & Staline. Il montre que la critigue formulée par Trotsky
est juste dans une grande mesure, mais que celui-ci, en cherchant & se disculper
lui-méme, ne met pas en. cause le vrai responsable, c.-i-d. le parti bolchévigue.
A titre d'exemple les répressions par Lénine et Trotsky de la commune de
Cronstadt et du mouvement de Makhno sont citées pour prouver que, déja sous
ia révoiution russe, le parti s'était séparé de sa base populaire.

Aux veux de l'opinion publique francaise, le mouvement de Mai a révélé la
nature de classe répressive du régime gaulliste et le caractére de gardien du
statu-quo du PCF et de la CGT.

Ces considérations ménent & la conclusion qu'un mouvement révolutionnaire,
qui est nécessairement collectif, a besoin d'une certaine organisation, mais que
ceile-ci ne doit pas prendre la forme d'un parti monopolisant la direction. Cette
mise en garde ne vise pas seulement le PC, mais aussi les trotskystes et maaoistes,
qui considérent le prolétariat comme une masse cn mal de direction.

Pour Cohn-Bendit, le militant n'est pas un leader qui apprend i la classe
ouwvriére ce qu'elle deit faire, mais au contraire celui qui agit au sein d'un
mouvement de masse et qui cherche 4 formuler les aspects révolutionnaires du
mouvement,

L'existence méme d'un parti suffit & pervertir la démocratie, tandis que la
vraie révolution est celle qui léve les tabous qui protégent les pouvoirs publics
contre toute action directe et qui enléve 4 I'Etat le monopole de la violence
légale.
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La sécheresse du résumé ne saurait communiquer esprit profondément liber-
taire et le goiit tout rabelaisien que respirent les pages du livre. A la leclure, on
comprend pourquoi D.C.-B. a toujours su avoir les rieurs de son cité.

Spontané et brouillon, Le gauchisme de Cohn-Bendit est en effet un 1émoi-
gnape unique sur lesprit et 'action gauchistes et en méme temps un appel 4 la
lutte continue d'un jeune homme qui, avx yeux du monde entier, a incarné le
mouvement.

L'importance extraordinaire de cette axuvre ne doit cependant pas nous faire
négliger qu'il existe d'autres ouvrages de la méme veine. Il suffit de rappeler
Pinfluence qu'a exercée La proclamarion de la Commune par HENRI LEFEBVRE
(Gallimard 1965) dans le milieu étudiant, et notamment 4 Nanterre oi I'auteur
est professeur de sociologie. Son interpréfarion anarchisante et ludigue de la
Commune de 1871 présente des trails communs tellement frappants avec le
mouvement de Mai, qu'il ne fait pas de doute que les étudiants gauchisies ont
puisé li certains éléments de leurs théories sur la spontanéité des masses et sur la
possibilité de réaliser une organisation antiautoritaire. L'aspect de féte des masses
au pouvoir, relevé par Henri Lefebyre dans son livre, n'a pas non plus mangqué de
frapper tous ceux qui ont participé aux manifestations de rue en 1968,

La proclamation de la Commune présente Uintérét d’avoir tout i la fois présagé
et provogqué un mouvement social, ce qui n'est pas rare dans les sciences sociales,
mais qui en dit long sur le réle que jouent les souvenirs révolutionnaires pour les
Frangais.

Avec Llirruption de Nanterre au sommet (Ed. Anthropos, 1968), HExr1 LE-
FEBVRE souligne la force inattendue avec laquelle le mouvement sponiané et
auntogestionnaire s'est manifesté en évoluant & partic d'un endroit périphérique,
résumé de toutes les contradictions refoulées du systéme, vers les centres de déci-
sion du pouvoir, qui se sont désagrégés en laissant le vide politique. jusqus ce
que la CGT et le PC les remettent en selle.

L'originalité du mouvement est d'avolr commence par la mise en cause de la
réalité quotidienne pour finir par la contestation du systéme tout entier, sans
disposer d’appareil ni d'organisation fortement structurée, mais en prenant des
décisions politiquement intelligentes sans programme préétabli et sans chefs.

Henri Lefebvre tire des conséquences théoriques de D'expérience de mai 68, qui
4 son avis commande uwn renouveau des sciences humaines, congues dans une
large mesure sur des modéles périmés.

Il existe en danois une appréciation de l'acquis des événements de mai-juin
d'un point de vue authentiquement spontanéiste : KLaus BirkHoLM : Revolution
og kontrarevolution i Frankrig, maj-juni 1968 in Kurasje, 2-3, 1970. Dans un
style parfaitement ésotérique qui lui enléve un peu de sa valeur, cet article passe
en revue toutes les formes de démocratie des conseils qui ont vu le jour en Mai
et en évalue leur importance dans le contexte socio-économique d'une maniére
fort pertinente. Mais comme il fallait s’y attendre d'un spontanéiste, I'auteur ne
pose méme pas le probléme de la prise du pouvoir,

Le courant dit réformiste-révolutionnaire s'apparente au courant gauchiste en
ce qu'il met lautogestion au centre de sa théorie sociale, mais il s'en distingne
par les movens qu'il entend emplover pour construire une société autogérée.
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L'ambiguité des rapports entre les deux courants explique pourguoi le PSU,
dont le programme socio-économique s'inspire des théories réformistes-révolu-
tionnaires, est le seul des partis politiques & avoir appuyé le mouvement de Mai
tout en restant suspect aux yeux des étudiants du 22 Mars,

Déja en 1964, André Gorz s'était fait le théoricien de la stratégie dite « réfor-
misme révolutionnaire =, qui part de Uhypothése que dans une société hautement
industrialisée, il ne saurait &tre question de choisir entre la lutte pour des réfor-
mes et insurrection armée. Pour imposer des solutions anti-capitalistes au sein
du capitalisme, sans qu'elles ne soient aussitot récupérées par le systéme, il faul
lutter pour des réformes révolutionnaires, ¢.-i-d. des réformes revendiguées « non
pas en fonction de ce qui est possible dans le cadre d’un systéme et d'une gestion
donnés, mais de ce qui doit étre rendu possible en fonction des besoins ot des
exigences humaines ».

Duns son livie Réforme er révolution (Seuil, 1969, comportant une préface
originale, la premicre partie de Srratégie ouvridre e néocapitalisme de 1964, et
le chapitre « Réforme et révolution = de Socialisme difficile, paru en 1967), AN-
pri: Gorz prétend que si des pouvoirs ouvriers & Iintérieur du systéme capitaliste
sont conquis et imposés 4 la base, ¢l non pas ocirovés d'en haut, les patrons
auront du mal 4 les résorber. Dans le cadre d'une stratégie ouvriére offensive,
ces pouvoirs représenteront les bases nécessaires pour faire passer la lutte & un
niveau plus élevé,

Dans son analyse de la crise de mai-juin 68, André Gorz voit la raison princi-
pale de I'échec du mouvement dans l'incapacité des appareils politigues et syndi-
caux a orienter le potentiel révolutionnaire du mouvement social des masses vers
des objectifs qui, une fois atteints, auvraient introduit dans le systéme social des
transformations irréversibles,

Le mouvement de Mai aurait prouvé que les masses étudiantes et ouvriéres ne
sont pas spontanément 3 méme de définir les objectifs qui reflétent leurs aspira-
tions. Le radicalisme des actions des grévistes n'avait pas de commune mesure
avec la modestie de leurs revendications salariales. Seulement. ils ne savaient pas
traduire en discours la force et la dynamique de leurs actions.

Les raisons pour lesquelles le PCF a cassé le mouvement, seraient sa double
crainte ou bicn d'étre entrainé dans un enchainement de crises, provoqué par la
chute du régime gaulliste, et qui risquerait de détruire 'Etat centralisé en favori-
sant les forces nouvelles échappant au contrdle du PC, parce que surgies en
dehors de lui. ou bien de cautionner, sans le vouloir, un régime de contre-gauche
qui jouerait le jeu du néocapilalisme dans le cadre de la coopération occidentale.

En mai 68, des revendications portant sur des changements de structure ont été
formuldes un peu partout i la base, cc qui pourrait faire penser quiil v a inter-
action entre la réalité vivante du pays et les théses du réformisme révolutionnaire,

Les premiers partisans du réformisme révolutionnaire se sont manifestés en
ltalie vers 1960, parmi ceux gui par la scission du PSI ont fondé le PSIUP, et
a l'nile gauche du PC italien parmi ceux qui ont formé 'équipe "N Manifesto,

Il est duutant plus intéressant gque nous disposions de appréciation des événe-
ments de Mai par un des meilleurs théoriciens italiens du courant en guestion :
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Lucio Macri : Considerazioni sui fared Jf maggio (De Donato, Bari, 1968).

Lauteur souligne en effet I'intérét privilégié que présentent les événements de
Mai comme champ de recherche pour ceux qui s'interrogent sur les possibilités
d'une révolution en Occident,

Aprés avoir relevé la nouveauté des objectifs des révoliés de mai 68, Lucio
Magri analyse les origines du mouvement, & savoir les contradictions inhérentes
au systéme capitaliste moderne, qui subordonne I'homme 4 la production et la
production au profit, tout en suscitant un grand nombre de besoins nouveaux chez
les hommes qu'il n'est pas en mesure de satisfaire. Sinon, comment expliquer
I'extracrdinaire besoin de communication et de vie collective qui s'est soudain
manifesté parmi des centaines de milliers de personnes qui normalement adhérent
aux normes individualistes, imposées par le systéme de production et de con-
summalion 7

La lutte des étudiants est remarquable en ceci qu'elle a pu soulever un mouve-
ment de masse pour éluborer des réformes de structures (de 'Université) dont le
contenu @ remis ¢n cause 'ensemble de la société, tandis que les organisations
ouvriéres traditionelles ont lutté dans le cadre du systéme actuel.

Le mouvement de Mai, par sa pratique et par la conscience de ses jeunes
militants, n'a pas mis en question la politique ou le groupe dirigeant du PC, mais
la conception méme du parti révolutionnaire comme avani-garde organisce, avec
son idéologie rigoureusement définie, et dirigé par un pouvoir centralisé.

L'échee du mouvement de Mai nous apporte, ainsi que le mouvement lui-
méme, une richesse denseignements, parmi lesquels il vaut la peine d'étudier le
rapport entre parti et masses, aussi bien qu'entre parti et pratique sociale.

D'une part, le mouvement étudiant a évolué dans un esprit profondément uni
el avec une 1mmense 1ioernd de discussion, paice que, & aucun moment, 1 n'a
douté de la néeessité de la lutte. Mais il lup a manqué Ie cadre d'une organisation
indispensable pour franchir e senil qui donne accés au statut de force politique.

Draure pary, le PCE et Ja CGT, yui sont les seules forces politiques de taille &
servir de médiateur continu entre la spontanéité de la classe ouvriére (au sens le
plus large du mot) et la tradition théorique, et qui seuls sont & méme de constituer
I'élément de synthése et d'inspiration pour la pratique sociale réelle de la classe
ouvriere, ces organisations nont pas été préparées i jouer ce rdle, parce gu'elles
ont vécu a I'heure de la [10e Internationale.

Le livre de Lucio Magri a surtout le mérite de s'attacher 4 montrer aux jeunes
révolutionnaires ce que le parti peut leur apprendre, et au parti ce que les
jeunes sont spontanément capables de créer.

Pour montrer que les réformistes révolutionnaires ne sont pas les seuls &
s'étre apercus des transformations intervenues dans les classes salariales, il
convient de mentionner 'ouvrage de SERGE MALLET : La nowvelle classe owvridre
{Seuil, 4¢ édition 1969). L'avertissement au lecteur contient une mise & jour
aprés les événements de mai 68 qui n'ont fait que confirmer l'auteur dans sa
caractéristique des nouvelles tendances intervenues dans l'industrie de pointe de-
puis 1958, A partir d'enquétes mendes dans des entreprises technologiquement
développees, Serge Mallel o constaté gue les salariés v osont surtonnt de jennes
techniciens, hien formés oun hantement spécialisés et difficilement remplagables
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parce qu'ils assurent 'amortissement d'un équipement colleux. A l'encontre de
leurs confréres de lindustrie traditionelle, ces jeunes sont par conséquent bien
paycds. assurds de ne pas se trouver en chdmage, ils travaillent en équipe et les
conditions hygi¢niques de leurs ateliers sont décentes.

A cause de l'automation, leur travail se concentre dans la préparation et
lorganisation de la production, ce qui aceroit leur sens de Pinitiative et des
responsabilités. En reconquérant au nivean collectif 'autenomie professionnelle
qu'ils avaient perdue dans la phase de mdeanisation du travail, les ouvriers mo-
dernes éprouvent le besoin de participer & la gestion de leur entreprise. Mais
cest dans ce domaine-14 qu'ils se trouvent en opposition 4 la couche technocrati-
que qui justement dirige les entreprises de pointe au nom du progreés technique el
de la croissance économique, et non plus tellement pour assurer le profit des
patrons,

Par conséquent, 'essentiel n'est plus d'arracher des avgmentations de salaire i
un patronai borné el avare, mais d'oblenir le droit pour les ouvriers de se méler
de ce qui les concerne, le bon fonctionnement de leurs entreprises. Lors des gréves
= sauvages » des annfes 1967 et 68, ainsi qu'en maj 68, ¢'était bien ce qui a été
le but des ouvriers de la chimie et de I'électronique.

La thése de Serge Mallet postule que la nouvelle classe ouvrigre ne se laisse
pas tenler par les mirages de la société de consommalion i chercher une place
privilégice par rapport 2 la classe ouvriére traditionnelle, Bien au contraire, ses
revendications qualitatives s'imposeront, grice & 'automation toujours croissante,
a l'esprit de tous les travailleurs, ce qui ne manquera pas d'aboutir & une vague
de fond autogestionnaire qui cherchera 4 briser le monopole de Ia technocratie.

I1 est incontestable que la thése de Serge Mallet a sa part scientifique et sa part
idéologique, ce qui ne saurait obscurcir le fait que sa pensée a trouvé un écho
parmi les militants de la CFDT et du PSU, contribuant par 14 & une prise de
conscicnce parmi les jeunes travailleurs, dont les actions en Mai ont, & leur tour,
suscité la réflexion de Serge Mallet,

GuLEs MaRTINET: La congudte des pouvoirs (Senil, 1968).

L'auteur de ce livie de réflexion est le politicien fe plus pragmatique du PSU.
Les événements de France et de Tchécoslovaguie de 'année 1968 lui ont fourni
la matiére de ses réflexions. Sans établir de paralléles fallacieux entre ce qui
s'est passé dans les deux pays, il constate que dans les deux cas des aspirations
pour un socialisme démocratique se sont manifestées.

En analysant les journées du 27 au 29 mai, Gilles Martinet rend comple des
divers projets de prise du pouvoir gui ont vu le jour dans les milieux de pauche,
mais « le pouvoir se prend dans la rue quand on a les armes ou bien lorsque
I'ennemi est contraint de reponcer 4 utiliser les siennes. Pas autrement. = 11 rejetle
comme absurdes les solutions proposées par les communistes et par les groupes
extrémistes.

Aprés avoir examiné les données de la situation, il conclut que les chances de
la gauche étaient faibles, encore qu'un certain nombre des éléments nécessaires
au succés aient été réunis, nolamment un mouvement gréviste qui menacait de
s¢ transformer en mouvement gestionnaire d'une part et la faiblesse du pouvoir
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gaulliste d'autre part. Seulement, les forces les plus puissantes de l'opposition, le
PC et la CGT, n'étaient pas prétes.

Ce livre est extrémement utile comme initiation aux racines idéologiques du
mouvement. Il l'est aussi par sa discussion des mérites et des inconvénients des
grandes expériences autogestionnaires du monde moderne. A partir d'exemples
concrets, 'auteur analyse les possibilités de réussite d'un socialisme démocratique
dans les pays <dvonvmiquement dévcloppés ¢f notamment en ce qui concerns
I'Europe. Car pour survivre comme une force autonome, celle-ci doit rejeter
également le socialisme auteritaire de 'URSS et le néocapitalisme des Etats-Unis.

Gilles Martinet a le mérite de voir loin et d'&tre réaliste en méme temps, sauf
sur un point qui me semble grave. Il compte sur un renforcement de la gauche
non-communiste qui obligerait le PC & évoluer dans le sens de la démocratie. En
défimitive, il partage cet espoir avec tous ceux qui voudraient que le parti du
MOUvement arrive au pouvoir, c¢ qui ne saurait surprendre, car c'est bien la
condition sine gua non. Mais comme I'a bien fait remarquer Annie Kriegel: le
PC est un parn de lordre = mais du sien.

Fidéie image Jdu PSU, se trouvant d'une part préoccupé par les problémes que
pose I'autogestion et de l'autre par les modalités de Ia prise du pouvoir politi-
que, les réflexions de Gilles Martinel nous aménent & considérer les théses des
révolutionnaires de métier, ¢.-a-d. des trotskystes et des marxistes-1éninistes, dont
les groupuscules ont joud un rdle important dans le mouvement de Mai. On se
dispense ici de rendre compte de leurs querelles entre eux pour se borner a
signaler leurs origines communes de groupes dissidents des Etudiants commu-
nistes (UEC).

DANIEL HENSAID et Henrl Wesek, Muai 1968, wne répéition gpéndrale (Maspero,
1968).

Ce livre énergique et brillant nous fourmt 'analyse par deux mulianmis ireds-
kystes JCR de tous les problémes les plus importants posés par les événements
de mai-juin.

Les étudiants TCR ont contribué & la mise en route du mouvement en partici-
pant & la création du Comité Vietnam National en 1966, en contribuant a la
prise de conscience politique du monde étudiant et en faisant partie du Mouve-
ment du 22 Mars, qui a provogué Iescalade & Nanterre.

Le titre de l'ouvrage indique & quel niveau les auteurs congoivent mai 68 : en
le comparant & la révolution russe manquée de 1905, ils y voient le présage
d'une confrontation définitive & venir entre exploiteurs et exploités. Leur inter-
prétation se fonde sur une analyse systématique et détaillée des forces mobilisées
et potentielles des deux adversaires,

Notre intérét se porte inévitablement sur les arpuments qui relévent de la
pensée trotskyste spécifique :

Puisque le capitalisme monopoliste d'aujourd’hui est un phénoméne interna-
tional. dont chaque pays capitaliste n'est qu'un élément dépendant des autres, une
révolution socialiste ne peut &tre victorieuse gu'a I"échelle internanonale.

Il est par conséyuent dautant plus inadmissible que le PCF accepte de jouer
le jeu des élections parlementaires sous prétexte gu'en dernidre analyse cela
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profite aux inléréts supéricurs de la mére patrie : L'union soviétique. Bensaid et
Weber qualifient le PCF de traitre i la cause prolétarienne.

En considérant les rapporis entre Pavant-garde et les masses, les auteurs exami-
nent le cas du Mouvement du 22 Mars qui, & leur avis, escamote le probléme en
faisant disparaitre les deux éléments sous la formule consacrée de « mouvement
de radicalisation des masses =,

Le Mouwvement du 22 Mars a gardé activisme comme seul dénominateur
commun aux ¢léments fort divers qui le composaient, pour éviter les querelles de
chapelle, D'un point de voae trofskyste, cela présente des avantages dans un pre-
mier temps, mais ce manque de programme expligue pourguoi la spontandité de
maj s'est ¢puisée relativement vite. 11 o'y 2 pus eu de but vers lequel faire con-
verger toutes les énergies libérées.

Aprés avoir fait le bilan des forces armées a la disposition du gouvernement,
Bensaid et Weber en inventorient tous les points faibles : déloyauté vraisemblable
du contingent influencé par la propagande révolutionnaire, saisie d'armes par les
ouvriers dans les arsenaux, paralysie des voies ferrées et des ports, et griace i la
technique moderne @ supériorité de armement I¢ger par rapport § Farmement
lourd. Leur conclusion: « Une direction révolutionnaire organisée aurait pu
développer un rapport de force déja favorable pour faire de mai 68 une révo-
lution violente peu sanglante. »

ANDRE GLUCKSMaNN @ Stratégie ef révolution en France 1968 (Christian Bour-
ceois, 1968).

A coups de citations de Marx, d’Engels et de Lénine, l'auleur de cel essai nous
prouve que les événements de Mai n'ont été surprenants que duns la mesure ol
le moment d'une explosion révolutionnaire surprend toujours tout le monde.

Au lieu de souligner, comme le font tant de commentaleurs, les aspects neuls
du mouvement, Glucksmann démentre & quel point les grands classiques du
socialisme peuvent servir i I'interprétation du phénoméne,

D'un point de voe rigourcusement marxiste-féniniste, Sest Ta lutte des étudiants
qui a cristallisé 1a révolie de Tensemble des forces productives modernes contre
les rapports de production bourgeois,

Les deux traits les plus caractéristiques de la ¢rise sont la montée rapide de
mai el la retombée foudrovante de juin. Pour les expliquer, André Glucksmann
analyse le rdle central gu'i joué le PCF. Au départ, le mouvement éludiant
élargi aux jeunes travailleurs a remplacé Porganisation d'avant-garde, qu'aurait
dii constituer le PC, qui, tout en affichant des principes révolutionnaires, a re-
fusé Ics tiches quiimplique une révolution.

Vu les possibilités limitées du mouvement étudiant, de Gaulle a pu remporter
sa victoire le 30 mai, non pas parce qu'il disposait de forces supérieures i celles
de I'opposition, mais parce gue la contremenace de 'opposition élait inexistante,
alors quen réalité celle-ci possédait les atouts de pouvoir continuer i gréve et
bloguer toule activité politique et édconomique.

La crise a révélé une situation prérévolutionnaire qui existait wvant mai ¢t gui
subsiste aprés juin.

Entre les deux ordres qui se sont partagé le monde ¢t la France, le mouvement
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de Mai a esquissé la possibilité d'une révolution socialiste en Europe, boulever-
sant I'équilibre des deux super-puissances.

André Glucksmann refuse de se limiter & une analyse positive. C'est un philo-
sophe politique qui, & la lumiére de la pensée de ses grands prédécesseurs, inter-
préte les phénoménes dans leur signification la plus large.

Réagissant contre la politique de coexistence pacifique du PCF, les marxisles-
iéninistes préchent le refour aux vrigines de la pensée révolutionnaire de Marx et
de Lénine. Ils insistent sur la nécessité de la médiation d'un parti révolutionnaire
entre la théorie et les forces historiques concrétes. L'échee du mouvement de Mai
montrerait précisément que ce lien indispensable a fait défaut, tandis que Ia
bourgeoisie disposait de forces de répression organisées et appuyées par les
partis ouvriers et la hiérarchie syndicale, passés au service de l'ennemi de classe.
On trouvera un exemple fort éloguent de cette tendance dans la revue Le Fif du
remps, dont le numéro doctobre 1968 est consaeré & la crise dconomique el
sociale de mai-juin.

Le Parti Communiste Frangais nous a livré son interprétation officielle en
publiant le rapport du secrétaire général au Comilé Central, les 8§ et 9 juillet
1968, suivi de la résolution du CC

WaLDECK RoOCHET : Les événements de mai-juin 1968, leurs enseignements (Ne
spécial du Bulletin de PEIn Communiste, ne 30).

Le PC reconnait la gravité de la crise de 'Université frangaise ¢t proteste de
sa volonté d’assurer les crédits nécessaires pour une réforme en profondeur de
tout ce domaine. Néanmoins, le PC ne saurait tolérer la prétention des éludiants
gauchistes qui entendent s¢ substituer au parti dans la direction des masses po-
pulaires en eritiquant les buts, les méthodes et lorgamsation du PC. servant
objectivement par 14 les intéréls de la grande bourgeoisie et de |'ktat gaulliste.

Par ce raisonnement, Waldeck Rochet est amené & formuler la thése de la
provocation pour expliquer les désordres universitaires et les barricades. D'un
cité, le gouvernement a provoqué I'escalade de Ia violence pour que la population
épouvantée se tourne vers le pouveir sauveur. D'un autre cdté, il a encadré et
manipulé, avec Paide d'éléments louches, des jeunes gens sans expéricnce qui se
sont laissé entrainer & incendier des voitures et i jeter des pavés, Ce qui équivaul
i dire que les pauchistes, soutenus par le PSU, étaient au service du gouverne-
ment.

Le Parti Communiste dénonce les proclamations des gauchistes du 25 au 30
mai sur la possibilité de la prise du pouvoir & cause de la prétendue défaillance
du pouvoir gaulliste, comme un  immense complot visant la liquidation du PC,
qui serait amené & tomber dans le piége de l'illégalité, de la violence ¢t de
I'aventure. Le Parti se félicite d'avoir déjoué ce plan.

Certains sétonneront peut-étre que le PC considére le pauchisme comme le
danger le plus pressant de I'époque actuelle, Néanmoins, il faut reconnaitre qu'a
plusieurs reprises la vague pauchiste a débordé le PC et la CG1, et que dans
I'hypothese d'une chule du pousoir gaulliste, los communistes auraient do mal &
contriler In situntion. Fnsnite, cela n'a pas dii plaire aux communistes de se



144 COMPTES RENDUS

voir confondre dans une certaine opinion petite bourgeoise avec les gauchistes,
grice & la propagande électorale trés habile des gaullistes.

Waldeck Rochet présente le contrat de Grenelle comme un grand succés du
mouvement ouvrier, I ne mentionne que les critiques les plus extrémistes, de
gauche et de droite, que pour micux les réfuter, tandis qu'il ne souffle mot des
revendicalions gualitatives, non satisfaites 3 cause de Thostilité de la CGT a
leur égard. Bien que le secrétaire général fasce mention du réle plus considérable
guauparavant des ingénieurs el des techniciens dans la lutte de la classe ouvriére,
il passe sous silence que leurs revendications ont dans beaucoup de cas été d'une
autre nature gque celles de leurs collégues moins fortunés.

Clest avec dautant plus d'intérét qu'on aborde les réflexions sur la significa-
tion des événements de Mai du plus grand spécialiste du communisme frangais :
Annie KRIEGEL © Les communisies francais (Seuil, 1968). Ces réflexions répondent
cn effet d'une fugon originale i toutes les grandes questions posdées par les
événements.

D'abord, Annic Kriegel tiche de définir les termes d'extr{misme et de gau-
chisme, employés par tout le monde, mais riches en malenlendus. L'extrémisme
serait « une option radicale fondée sur une stratégie d'extériorité aux structures
établies =, tandis que le gauchisme serait = une conduite d'échec privilégiant le
mouvement révolutionnaire sur son objectif ; le dessein sur sa finalité, »

Pour expliquer le phénoméne extrémiste de mai 68, Annie Kriegel avance
plusicurs hypothéses : 1) 1l serait en partie dii aux déséquilibres numériques et
qualitatifs entre les classes d’dge dans les villes universitaires et les centres
industriels. 2} Les partisans de la thése sur les couches nouvelles du monde du
travail auraient raison, sous réserve que I'élude statistique des dossiers de police
permetle de confirmer I'importance du réle de ces couches dans les manifesta-
tions, ou qu'une enguéte conduile auprés des responsables des comités de gréve
nous renseigne sur s catégories qui, dans chague entreprise, ont &té les plus

l'impossibilité d'une alternative de gauche au gouvernement gaulliste. 4) L'échec
du patriotisme Jepuis 1940 dans un pays extrémement centralisé serait 4 la base
du sentiment partagé par la plupart Jdes jeunes de vivre dans une nation ou il n'y
ad peu prés rien qui suscite un minimum de consensus. 5) Lauleur suggére des
travaux sur l'extrémisme chrétien, parce gu'il lui semble vraisemblable que la
crise gue traverse 1'Fglise de France a sz part dans la mise en branle de Mai.

Annie Kriegel considére le gauchisme comme « la traduction politique de deux
des traits les plus marquants du mouvement de mai: son absence de nécessité
profonde ct sa déviation « culturaliste », produit d'une distersion due a4 'acclima-
tation fautive du modéle chinois. »

Le lempérament subversif des révoliés I'a emporté sur 'analyse des rapports
de force, ce qui les a amenés 4 déclencher le processus révolutionnaire et a
continuer leur combat au-deld du moement o il n'y avail plus aucun espoir de
succes.

La nature irrationnelle du gauchisme sest traduite 1) par la dimension ludique
du mouvement, alors que d'un peint de vue communiste co'étail un jeu frés
dangereux. 2) par le fait que les thémes révolutionnaires ont €1 revendiqués
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comme le quasi-monopole des non-adulles, alors que pour les communistes, la
révolte juvénile représente un risque de déviation qui cacherait les vrais rapports
de classe, 3) par la cristallisation d'un extrémisme de droite du cdté du pouvoir
et en Allemagne fédérale.

Eu épard aux analyses précédentes, Annie Kriegel s"éléve contre la supposition
si répandue que si les communistes n'ont pas gouté le mouvement de Mai, c'étail
par souci de sauver I'ordre gaulliste ¢n raison de sa politique extérieure,

Le PC s'est trouvé devant le choix entre sa propre stratégie gui impliquait la
condamnation de Ientreprise gauchiste, et la possibilité de se placer 4 la remor-
que des groupes gauchistes, Tout en choisissant la premiére alternative, le PC
s'est vu obligé d'esquisser l'abandon de sa propre stratégie par deux fois.
D'abord, quand il a déclenché Iagitation ouvriére pour la jeter en travers et v
nover 'agitation étudiante. Puis pendant les cing jours qui précédent le 30 mai,
oil le parti & agi pour accentuer la crise du pouveir gaulliste, pour barrer la route
aux formules de succession qui ne lui convenaient pas, et pour s'affirmer comme
partie prenante duns Pexercice d'un pouvoir qu'une conjoncturc aberrante lui
metlail entre les mains,

Cette politique permet de conclure que le PC est certainement un défenseur
de l'ordre, mais du sien.

L’auteur est convaincu que, sous peine de courir le risque d'un désastre, le
PC ne pouvait en aucune maniére se mettre a la téte d’'un mouvement insurrec-
tionel. Dans ¥lat actuel de nos connaissances, personne n'est en mesure de
trancher cette question. Mais il est intéressant de constater l'ambiguité de
l'attitude d’Annie Kriegel vis-A-vis du PC :

D'une part, pour juger du comportement du Parti durant les événements et
notamment pour peser l'importance du mouvement gauchiste, elle se place du
chté de la direction du parti. Elle pense qu'a travers les péripéties des rapports
entre le PC et le monde extérieur, le parti a su sauvegarder son identité profonde,
son étrangeté dans le cadre do systéme capitaliste. Elle qualtie cette etrangeic
de pble de la stabilité et de l'imaginaire, préfigurant le fulur, ce qui signifie
gu'elle ne songe pas & mettre en cause le dogme du marxisme-lEninisme.

Drautre part, Annie Kriegel émet le veeu que le communisme change vite, qu'il
change & temps, pour que ni le socialisme, ni la liberté, ni la modernité n'y soient
plus méprisés. Aveu qui révéle son impuissance 4 poursuivre jusqu'au bout
I'analyse du caractére autoritaire du communisme.

Les départs de hauts fonctionnaires et de dirigeants du PCF et de la CGT
font toujours grand bruit, et pour cause, car on peut s'attendre 4 des révélations
de secrets que les communistes se font ordinairement beaucoup de scrupules de
garder. C'est ce qui n'a pas manqué de se produire i la svite des événements de
Mai.

En plein mois de mai, le seerétaire du Centre d’Etudes Economiques et Sociales
de la CGT, André Barjonet, a démissionné pour se joindre au mouvement, tout
en protestant contre la méconnaissance profonde de la réalité dont les partis
communistes sont responsables depuis que Lénine a érigé en dogme infaillible Ja
conception subjective du bureau politique. Dans son pamphlet La rdvolurion
trahic de 1968 (Fd. Tohn Didier, 1968), ANDRE BarIonrT accuse le PC et la

10 Rewvue Romane
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CGT de n'aveir rien compris au mouvement et d'avoeir trahi la lutte du peuple
par leur aveuglement dogmatique.

Mais ¢'est l'exclusion d'un membre du bureau politique., RoGEr GaRauDy,
idéologue en chef du parti, qui a causé le plus grand scandale depuis 'époque
stalinienne, et semé le désarroi parmi les militants,

Dans Toute la vérird (Grasset, 1970) Garaudy rend comple de ses divergences
avec la direction du parti. 11 publie une série de documents qui révelent les
désaccords qui l'ont opposé i la ligne soviétique du PCF & propos des événements
de Paris et de Prague en 1968, 11 accuse notamment le parti de s'étre coupd du
monde étudiant et de répugner @ analyser I'évelution sociale récente, g gui
l'avrait mis dans Uimpossibilité de prendre en main le mouwvement dont jl était
le dirigeant désigné (sic). Sa critique de la politique suivie par le parti aboutit &
la conclusion qu'elle a profondément nui aux relations du parti avec les couches
éludiantes et techniciennes.

L'erreur capitale du parti concernant ces couches serait de s'en étre tenu a
une analyse mécanique i la maniére de Taine en les confondant avec leur milien
dorigine petit-bourgeois, alors gu'une analyse marxiste partirait de la place
quelles occupent dans le procés de production. Or la science est devenue une
force productive directe et ceux qui la pratiquent font partic aveec les ouvriers
du travailleur collectif, producteur de plus-value. §i le PC avait Liré les conclu-
sions de cette évolution, il aurait pu dégager le lien interne entre les aspirations
des étudiants et les objectifs de la classe ouvriére, qui tous les deux se résument
dans Texigence de participer activement & la détermination du sens et des fins
de la production.

Mais le PC v a renoncé en se bornant aux revendications quantitatives, refusant
par la de contribuer 4 la prise de conscience générale.

Tout progressiste qu'il est. Roger Garaudy a du mal 4 se défaire de ses
habitudes de raisonnement en vase clos, caraciéristiques des membres dun parti
qui s¢ trouve i écart de la vie politique nationale depuis vingl ans.

Du camp de 1a gawche réformisie proviennent un certain nombre de théories
el d'analyses souvent raisonnables et soucieuses de la réalité concréte, mais qui
sentent Ia IVe République, poids écrasant dans la France actuelle.

Quil s'apisse d'Anpré PuILIP: Mai 68 er la foi démocratique (Ed. Aubier
1968}, de ). J. SErvan-Schrriser @ Le réveil de lo Frunce (Denoél, 1968) ou de
Vouvrage collectif du CiLus JEaN MoULIN @ (ue fuire de la révoinrion de mai
(Seuil, 1968}, nous avons affaire a4 ce que les gauchistes appellent de la récupé-
1ation technocratigue.

Le mépris du terme s'explique par le fait que les réformistes se sont montrés
incapables de présenter une alternative valable au gaullisme, qu'ils ne se sont
pas efforcés d'exprimer les aspirations profondes du peuple, absorbés qu'ils
étaient par la lutte contre le pouvoir personnel, el que par conséquent le mouve-
ment n'a que faire de ces nantis, faux amis du peuple.

En fait, malgré leurs différences, ces analyses prennent dans le mouvement
de Mai ce qui leur semble réalisable dans le contexte donné et laissent le reste
pour comple, ce qui ne mangue pas de donner une impression de pauvreté apris
tanl de richesse,
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Leur position pourrait paraitre réaliste, mais I'évolution ultérieure de la Ve
République n'a pas permis l'intégration de lapport du mouvement, intégration
proposée par les technocrates de gauche,

En revanche, les réflexions apparemment réformistes, mais en fait trés auda-
cieuses de PIERRE MENDES-FRANCE méritent qu'on s'y arréte.

L'ancien président du Conseil s'est exprimé sur le mouvemcent de Mai dans
Pour préparer 'avenir. Propositions pour une action (Denoél, 1968}, et dans
une interview accordée i la revue Teleciné (printemps 1971).

En slinterrogeant sur les origines de la révolte, P. M.-F. renvoie 4 l'absence
totale de moyens d'intervention & la disposition du peuple pour transformer le
systéme de vie qui lui est offert et dont il souffre,

On peut constater que la révolte étudiante est un phénoméne international,
mais que nulie part ailleurs gu'en France elle n'a entrainé une crise de régime.
La raison en est que le régime gaulliste a ¢rigé en systéme le refus de reconnaitre
les droits du citoyen dans lerganisation politique, complélanl par 14 des struc-
tures également autoritaires dans Venlreprise, Nuniversité et la région.

Pour gu'un bond en avant comme celui de mai 1968 puisse réussir, il aurait
fallu la conjonction de trois groupes : les classes les plus défavorisées, la jeunesse
et des hommes capables d'apporter des solutions pour résoudre les problémes.
Cetle renconire ne s'est pas produile. Au contraire, il ¥ a eu un divorce entre
la gauche politique organisée et la jeunesse, et enire celle-ci et la plus grande
partie de la classe ouvriére, ce qui explique I'échec.

A qui la faute? P. M.-F. n'hésite pas 4 accuser la gauche organisée d'avoir
perdu son temps au lieu délaborer un programme aprés consultation de tous les
intéressés, Défy en 1962, P M -F lui-mé&me s donné exemple en publiant La
républiyue moderne (Gallimard), projet d'une rénovation démocratique de la vie
éconnmique et politique de la France. oft sont proposés tous les thémes qui feront
fortune en mai 68, que ce soit Pautonomie. la cogestion. la participation, la
décentralisation ou la liberté de I'information.

Pour préparer les lendemains de mai 68, P. M.-F. propose ¢encore une fois que
toutes les forces de gauche s’accordent pour réaliser un régime de transition qui
combine la planification efficace et la participation dans lentreprise, & I'univer-
sité et dans les régions, faute de quoi les structures de bureaucratie centralisée
ne changeront que par une seconde explosion, sans doute plus violente,

Vu l'importance que P. M.-F. attache 4 la démocratisation des structures, on
serait tenté de confondre son attitude avec celle des gauchistes, mais ce serait
méconnaitre le réle quil attribue & l'élaboralion et # Ja réalisation du Plan,
Chez lui, l'expertise économigue, expérience concréte de la chose publique et
'andace des desseins créent une pensée réformiste qui n'est pas prisonniére de
I'ordre établi.

Le moins qu'on puisse dire, cest que ce n'est pas le cas de RayMoND ARON,
dont La révaltion ifronvable a paro chez Favard (1968). Ce livre s¢ présente
sous forme d'interviews avec, en annexe, les articles que I'auteur avait publiés
dans ie Figare durant fes événements.

Ravmond Aron avoue aveir ¢ tris péniblement impres<inonné par les événe-

10*
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ments de Mai qui lui ont paru comme un immense psychodrame que les Fran-
cais se sont offert pour se défouler de leurs frustrations, causées par un systéme
trop rigide et une hiérarchie trop autoritaire,

Il o'y voit que I'éternel retour de la crise révolutionnaire qui depuis 1789
alterne en France avec le carcan autoritaire dans lequel les Frangais s'enferment,
aussitdl leurs velléités libertaires passées, sans que tout cela ait changé guoi
que ce soit aux structures profondes du pays. Point de vue pittoresque, mais
pour le moins surprenant de la part d'un historien,

En cc qui concerne mai 68, il pense que les dudiants se sont révelids pour
échapper @ leur solitude dans la foule anonyme, ¢e qui est certainement en partie
vral, au moins pour les dludiants parisiens, mais ne saurait expliguer ampleur
de la crise.

L'argument essenliel qu'avance Raymond Aron pour nous convaincre qu'il ne
sagissait pas J'un drame, mais bien d'wn psychodrame, est fait pour nous
intéresser, car il a trait au rdle du PCF dans les événements. Celui-ci conservait
le contrdle des masses ouvrigres el n'avail pas d'intentions insurrectionnelles, au
contraire il existait une alliance limitée et non écrite entre le PC et le gouverne-
ment, ce qui aux yeux de lauteur suffit pour qualifier tous les autres acteurs de
comédiens.

Son analyse néanmoins n'est pas conséquente, puisqu'il prend les événements
au sérieux en admettant quiils auraient trés bien pu tourner au drame er que
pendant trois jours le gouvernement donnait limpression de vaciller, tandis que le
PC s’apprétait & prendre le pouvoir vacant.

Les raisons profondes de linguiétude de ce professeur libéral devant le phéno-
méne de Mai semblent &re sa méfiance i I'égard de toute révolution qui lui
parait entrainer ou bien la dictature du parti révolulionnaire ou bien une réaction
de type fasciste ou du moins autoritaire.

Quoiqu'il reconnaisse le bien-fondé d'une grande partie des critiques formu-
Iées par les éiudiants en ce qui concerne l'université, il dénonce violemment les

it i , 4 tarmae Do aend£ef seedtalioa.
eritinnes de cenx aqui paralisent les fareltds pour renverser la sociétd capitalisic,

l'université libérale restant pour lui le seul garant de I'objectivité de la recherche
et de 'enseignement.

Seion Raymond Aron, la responsabilité de l'inadaptation de l'université aux
besoins réels du pays incombe aux universitaires, au ministére et aux étudiants,
parce qu'ils ont tous refusé les solutions technocratiques, c.-i-d. rationnelles.
Il pence guon pourrait y remédicr en introduisant des corps iniermédiaires,
détenant des pouvoirs et des responsabilités réels, ce qui d'ailleurs rendrait le
systéme moins vulnérable.

Représentant de fa bourgeoisie libérale et moderniste, Ravmond Aron prévoit
justement la ecréation de corps intermédiaires dans tous les domaines pour
empécher la détérioration progressive des rapports entre dirigeants et exécutants,
Mais comme il n'a pas tellement confiance en ses compatrioles, il se contente
de combatire les excés gui lui semblent les plus dangereux pour I'équilibre du
pays, et principalement les excés de la gauche,

Dautres professeurs libéraux ont regretté de voir un tel mouvement bafouer
tout ce qui leur paraissait respectable dans la tradition wniversitaire. Les meilleurs
représentants de cette tendance, parce qu'ils réfléchissent i partir d'expériences
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vécues, sont JACQUES PERRET : Inquitte Sorbonne (Hachette, 1968) et JACQUELINE
DE RoMILLY : Nous auires professenrs (Paris, 1969),

RECUEILS DE DOCUMENTS :

C'est la revue Partisans n® 42, mai-juin 1968 (Maspero), qui nous fournit la
meilleure chronologie des événements. Cetle chronologie recouvre la période du
vendredi 3 mai au mercredi 13 juin, les auteurs ayant choisi de ne pas reconsti-
tuer celle de 'escalade nanterroise.

L'équipe de rédaction, en rapports avec le Mouvement du 22 Mars, a participé
aux événements. La présentation s'en ressent, bien entendu, surtout dans les
articles du numéro qui traitent des faits nouveaux surgis au cours du mouvement
et mal connus en dehors des intéressés : Te Mouvement du 22 Mars, les comités
d'action lveéens (CAL), les comités daction el les comités de liaison &tudiants-
ouvricrs-paysans (CLEOP). L'explication de ces phénoménes est admirable par
sa concision et sa briéveté, mais son paru pris gauchiste la rend sujelie & caution.

La chronologie au jour lg jour se¢ compuose d'un bref récit des principaux
épisodes, suivi d'extraits de textes de tous bords. Le choix me semble justifié par
la volonté de présenter aux lecteurs certaines déclarations qui ont joué un rdle
dans 'enchainement des faits et dont plusieurs révélent les préoccupations des
multiples commissions de Lravail qui se sont constituées @ la faveur du mouve-
ment, dans le but de repenser les structures de l'université et de la société.

Pour celui qui veut se faire une idée du mouvement de Mai proprement dit,
c.-a-d. de la réveolte étudiante et du mouvement préviste, sans demander i &tre
renseigné sur la crise politique, ce numéro de revue est & recommander,

D 4 propes de sa bibliographie, i'ai mentionné le monnmental feurnal de
la commune étudiante ' ALATN SCixAPP ot PICRRE VIDAL-MNAQUET. Mais 'ouvrage
propement dit appelle un commentaire. 11 'aeit d'on recuell de textes et de
documents couvrant la période de novemnbre 1967 4 juin 1968, précédé dune
réflexion sur la révolte étudiante comme phénoméne international et sur les
particularités du mouvement de Mai.

Les auteurs sont hisloriens et ont tous deux participé au mouvement, par
conséquent ils ne prétendent pas le juger de Uextérieur. Leur but déclaré est de
faire parler les étudiants, dont ils ont classé et reproduit les textes soit dans
I'ordre chronologique, soit selon leur appartenance politique, soit en fonction de
thémes tels que par exemple : formes et moyens d'action, le mouvement étudiant
dans la gréve, les mots, les mythes et les thémes.

La quantité de sources citées est si grande que le lecteur en garde une image
trés nuancée. En revanche, I'immensité de la tiche a contraint les auteurs 4 se
limiter au mouvement étodiant, Comme lindigque le titre, il ¥ est fait allusion
4 la Commune de 1871, car dans les deux cas on a fait des expériences de
démocratie directe dans un périmétre limité sous la menace des forces répres-
sives de I'Etat.

Tes docoments provenant des eroupuscules et des mouvements divers sont
particuliérement bien choisis, parce qu'ils révélent les différences d'optique qui
souvent se cachent derriére le langage révolulivnnaire commun ¢t les slogans &
la mode.
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Par ailleurs. beaucoup de textes nous révélent I"état d'esprit des masses étudi-
antes, leur indignation devant lincurie universitaire, la répression policiére, et
leur souci d'une révolution des mentalités ¢t des structures,

Cest un livre indispensable pour celui gui veut connaitre 4 fond le mouvement
éludiant de mai 68, dautant plus que les jugements de valeur des auteurs sont
toujours émis a partir des documents gu'ils nous proposent.

D'awtres ouvrages valables ont paru. Leur seul but a é1é de meurs & la
disposition du public un choix de textes nés de 'immense effort collectif des
comités de base, des CA, des CAL, des CLEOP, des commissions (p. ex. de
médecine sociale, de pédagogie révolutionnaire, de méthodologie en pharmacie,
en psychologic, en anglajs ete.), sans oublier les travaux des assemblées géné-
rales, expression-clé de la contestation et de P'utopisme du mouvement éludiant.

Il est symptomatique que ces recueils de textes soient des ouvrages collectifs,
fidéles & lesprit de Mai:

Cuefle wniversite? Quelle socided ? Texies réunis par le centre de regroupement
des informations universitaires (Seuil, 1968). Encore plus axé sur la base que ne
Iest le livre de Schnapp et Vidal-Naguet, cet ouvrage traduit la volonté d'assumer
leurs responsabilités sociales chez un grand nombre de contestataires, ci-devant
marginaux. On v trouve entre autres des analyses fort intéressantes du réle de
lartiste dans la société marchande et du role de 'Universilé dans le processus de
production, tout ceci formant une mise 4 jour de la pensée socialiste.

La Sorbonne par elfe-méme, mai-juin 68, documernis rassemblés et présentés
par MICHELLE PERROT, MADELEINE RERERIOUX, JEAN MartrRoN, Mouvement social
n® 6d, juillet-septembre 1968 (Editions ouvriéres).

Comme lindigue le titre, ce recueil s'est limité encore plus que le précédent
dans le choix de son théme. 11 reproduit un nombre impressionnant de documents
qui onl ¢té rédigés 4 la seule Sorbonne depuis le début des événements jusqu'a
la réoceupation des bitiments par la police, le 16 juin. On y trouve les prises de
position ct les appels successifs des organisalions politigues étudiantes, les mots
dordre de FPUNEF, lag rapports do riunions dans los assomibldes adndiales, les
comples-rendus des travaux de commissions, elc.

Quoigue la rédaction se soit encore limitée i certaines disciplines @ philosophie,
sociologie, psychologie, histoire et géographie, et que par conséquent on puisse
discuter de la représentativité du choix, les textes reproduits témoignent de tant
de tendances différentes. que cela rachéte largement les limites mentionnées,

En cc qui concerne ta gualitd de ifa duocumenlation, ie recueil couvre tous les
thémes les plus importants de la contestation et de la réflexion éludiantes.

Llinswrrection étudiante, 2-13 mai 1968, Ensemble critique et documentaive
ctabli par Marc Kravetz, Ravsmosn Berrour et ANsETTE Karsenty (Cours
MNouveau, 1018, 1968).

En général, ce livre consacre i chague journée un chapitre. comprenant un
récit des événements, les commentaires de presse les plus importants (editoriaux
ot articles de synthése) et les réactions des orgunisations cnseignantes el ctudian-
tes, des milieux gouvernementaux. des syndicats, des partis politigues, des parle-
mentaires et des organisations et personnalités diverses.

Lintroduction est remarquablement éguilibrée dans son interprétaision  du
mouvement : A lencontre de ce qui est le cas pour beaucoup de contestataires,
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les rédacteurs de ce volume reconnaissent 'importance du rdle du PC et de la
CGT, méme pour linsurrection éludiante, Celle-ci n'aurait jamais connu de
transformation qualitative, ni révéld aux travailleurs la possibilité objective de
eréer une siluation révolutionnaire par la gréve généralisée et par I'occupation des
usines, si le PC et la CGT n'avaient pas liveé d'obscurs combats et fait de
patients travaux pendant de longues années, el si le mouvement ouvricr frangais
n'avail pas atteint, & travers ces luttes et ces travanx, un niveau aussi élevé de
conscience politique.

Ceci n'empéche pas la rédaction de sélever contre la dénonciation par le PC
des « fauteurs de désordre =, car « Le réle d'un Parti Communiste n'est pas de
défendre l'ordre, Il n'y a pas deux ordres dans la société capitaliste bourgeoise ;
il n'y en a gu'un, et ¢'est I'ordre capitaliste bourgeois ».

Marc Kravetz et ses collaborateurs pensent que I'insurrection étudiante a servi
de détonateur pour le mouvement social, et que la bétise de la répression
policiére a donné le choc nécessaire & la masse étudiante pour qu'en se révoltant,
elie découvie sa situation révoltanie ¢t gqu'elle se mette &4 parler, ce que action
Jaucun groupuscule n'aurait pu faire,

Le choix des documents est également bien équilibré, puisque les textes repro-
duits couvrent toute la gamme politique,

OUVRAGES SOCIOLOGIQUES :

Dans le numéro de Communicarions déji cité, se trouve une séric d¢tudes socio-
logiques d'une grande qualité sur le phénoméne qui nous occupe.

Encar Morin médite sur la fonction des sociologues en mai 68 en partant
de I'hypothése gue toute connaissance sociolopigue était. comme toute informa-
tion, un quantum d'action au service de 'un ou (et) de l'autre camp. C'est la
précisément ce qui engape le socologue o pratguer Davtocliligue en peiiia-
nence, en contrebalangant son allergie et son enthousiasme par le doute métho-
dique,

Micuer Crozier chevauche son dada en critiquant le systéme bureaucratique
4 la frangaise, qui par son caractére totalement intégré aurait forcément appelé
une contestation totale. Mais & son avis, celle-ci et l'exagération gu'elle se
trouve conduite i adopter paralysent d'une certaine fagon le mouvement et le
rendent prisonnier du systéme dont il devient la caricature inversée.

Veoild pourquoil la crise n'est quune rupture temporaire de l'ordre bureau-
cratique, qui resurgit en un nouvel ordre qui n'est qu'une transposition de 'ancien
4 un nivean d'adaptation plus adéquat aux demandes de l'environnement.

Michel Crozier s'interroge sur les chances que posséde le mouvement de Mai
pour apporter une restructuration plus ouverte vers le monde rationnel, selon
des modéles anglo-saxons. En bon Frangais cartésien et inconséquent & la fois,
il laisse la responsabilité de la réponse aux élites dirigeantes frangaises.

NokLLe Bisserer présente une étude bien documentée sur le réle qu'a joué
l'inégalité de I'accés i l'enseignement pour la contestation etudiante.

Duns unc <ortaine mesure, elle réfute 1a thése de Bonrmirn et PassERON,
prisentée dans Les Héritiers (Minuit, 1964}, et qui avait en beaucoup d'écho
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parmi les masses étudiantes. Tandis que Bourdieu et Passeron supposaient gque
les étudiants de classes populaires sont plutdot éliminés aux examens i cause de
linfériorité de leur héritage culturel, No#lle Bisseret démontre que c'est I'infério-
rité des conditions économigues qui explique les échecs.

De méme, & nivean de formation équivalent, l'inégalité des femmes dans la
compétition universitaire fonctionne dans le sens du maintien de la hiérarchic
¢conomique entre les sexes.

L'auteur s'interroge longuement sur la représentation que s¢ font les femmes
el les étudiants dorigine populaire des mécanismes d’¢limination, pour savoir
dans quelle mesure mai 68 o contribué i une prise de conscience des rapports
entre le systéme scolaire et le systéme dconomique.

Le numéro de la revue en question comporte en outre des études sémiologiques
et linguistiques de la prise de parole fort intéressantes, mais qui se trouvent en
dehors du domaine que je me suis proposé d'aborder.,

Létude sociologique la plus significative est slirement celle d’ALain TOURAINE :
Le mowvement de mai on le communisme wtopigue (Seuil, 1968). Professeur i
MNanterre, sommilé académique et agent de la préparation du mouvement avec
ses cours de sociologie d’action, Alain Touraine était bien placé pour analyser
certaines tendances que d'autres avaient de Ia peine & déméler.

Ce sont les contradictions spécifiques de la sociélé francaise qui ont engendré
un phénoméne aussi contradicloire que le mouvement de mai. Le fait que I'Etat
frangais est & la fois trés puissant et extrémement vulnérable, ce qui se traduit
par la rigidité et le désordre dans l'université, par P'exislence simultanée de
I'industrie de papa et des grandes compagnies technologiquement avancées, ce
fait a donc appelé un courant ol se mélaient ceux qui se révoltaient parce qu'on
leur refusait de s'intégrer, avee ceux qui se révoltaient contre lintégration sociale,
la manipulation culturelle et la répression politique.

Alain Touraine distingue, au sein du mouvement, trois types de préoccupations
et d’hommes. D'un cfité ceux ani 'attachent & Péclatement des conflits sociany
et politiques et gui considérent les problémes universitaires comme secondaires.
D'un autre cdté ceux gui saffirment contre la société en se révoltant pour
reformer Duniversité, combatlre la censure gouvernementale & la television ou
s'opposer & l'action traditionnelle des syndicats. Enfin, entre les deux, les ulo-
pistes, dont le théme central est 'autogestion.

Ce sont ceux-ci gui ont le mieux défini les objectifs du mouvement, mais gui
ont échoué, parce qu'ils combattaient un pouveir qui n'en était pas encore un,
qui était seulement en voie de développement, le pouvoir technocratique, dont
Alain Touraine analyse méticuleusement le caractere,

Comme les partisans de l'autogestion se sont définis en fonction de leur
ennemi, le pouvoir technocratigue, & un moment ol la France plonge toujours
dans le capitalisme traditionnel de profit, ils ont anticipé sur un avenir certain,
tout en condamnant leur action immédiate i 'utopie.

Si on tient & juger le mouvement de Mai sur ses effets modernisateurs, 'auteur
pense qu'il faut le condamner pour avoir déchainé de trop grands moyens tout
en oblenant des résultats trop limités.
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En revanche, il estime que le mouvement du 22 mars a réussi dans l'immé-
diat, car en critiquant ¢t en combattant il a uni 'opposition politique et la revolte
culturelle dans un méme mouvement social sans précédent.

Selon Alain Touraine, le mouvement de Mai ne constitue pas les derniers
sursauts d'une vieille société qui eraint la modernisation ; il est au contraire
I'avant-coureur d'un nouveau type de conflit social dans les pays technologique-
ment avances,

Tandis que I'ouvrage d’Alain Touraine pése par son sérieux scientifique, la
litterature sociologique s'est trouve enrichie, avant méme la fin des evenements,
par quatre brillants essais, réunis sous le titre de Mai 1968 : la Bréche (Fayard).
Deux dentre eux sont d* Encar Mokin, et les deux autres sont de CLAUDE LEFORT
et de I.-M. Coupray.

C’est dans un de ces essais qu'Edgar Morin a forgé la [ormule de la Commune
étudianie, qui en répercutant la révolle aux gquatre coins de la société, a pré-
figuré le role capital que I'Universite va jouer dans la société. Le role historigue
de la Commune étudiante ne serait ni de déclencher la révolution ouvriére, ni
de proposer des réformes constructives & 1'Université, mais de vivre une
expérience utopique.

Claude Lefort, ancien éditorialiste de la revue Socialisme ouw Barbarie, met
I'accent sur le fait qu'en avril la France ne connut pas de crise économique ou
politique, ce qui ne I'a pas empéchée d'étre mise sens dessus dessous par une ré-
volte étudiante.

En un instant, I'action directe des enragés a fait s'effriter le consensus dans
un secteur de la société. Les agitateurs ont miné 'adhésion inconsciente de la
masse Studiantc of cnseiznante & ce qui faieait 1a réalité de leur vie guotidienne.

Immédiatement, les ouvriers ont découvert que la prétenduc nécessité de la
sournission est fondée sur un rapport de force et que ce rapport peut étre
renversé. I est vral que la gréve généralisée et I'occupation des usines mont pas
bouleversé la structure de la société, mais la transgression des lois a déchiré
le mythe de la rationalité du systéme actuel et de la légitimité des hommes au
POuvoIr.

Claude Lefort pense que l'exemple du bouleversement des rapports sociaux
dans I'Université n'a pu provoquer une réaction en chaine que parce que
I'Université est le lieu privilégié de la production et de la reproduction des
structures mentales. Ce fait Uincite 4 se demander si ce ne sont pas les catépories
les plus directement touchées par le progrés technique qui sont susceptibles de
jouer un réle politique, et non plus la classe ouvriére traditionelle.

Pour J.-M. Coudray le conflit central de la révolution anticipée de mai, c'est
celui qui a éclaté entre les bureaucrates qui cherchent & tranformer les hommes
en choses, et les hommes qui refusent de se laisser faire et agissent, parce
qu'ils se sont rendu compte que tout peut étre récupéré sauf une chose: leur
propre activité autonome et permanente.

11 met en évidence pourgquai ¢'est la jeunesse en général et les étudiants en
particulier qui sont devenus un péle social révolutionnaire : Ils incarnent 3
I'extréme la condition generale de I'individu moderne, élant lous réduits & 1'état
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d'irresponsabilité et de disponibilité. Cet éat, transitoire pour les individus, est
un étal permanent pour la société, ob la jeunesse comprend désormais environ
un tiers de la population.

Les lignes de clivage passent toujours entre ceux qui acceptent le systéme
et ceux qui le refusent, mais ces derniers ne sont plus les mémes. Die par sa place
dans le processus de la production (du savoir), la jeunesse (étudiante) o remplace
le prolétarial comme catégorie révolutionnaire,

Comme lindigue le litre commun des quatre essais, les auteurs pensent gue
le sens profond du mouvement de mai est d'avoir fait une bréche au meilleur
des moendes bureauvcratiques possibles, par laguelle la vérité jusqu'alors bien
refoulée s'est révélée & tous ceux qui avant Mai avaient ¢ les victimes de
lidéologie dominante,

OUVRAGES HISTORIQUES :

Parmi les essais gui ont été rédigés dans le feu des événements se trouve celui
d'ErisTEMON ; Ces iddes qui ont ébranté lu France (Fayard, 1968).

Cet essai, plutdt d'ordre historique qu'autre chose, se donne pour but de rendre
compte d'un certain nombre d'idées qui ont contribué 4 créer le climat de fer-
mentation A la faculté de Nanterre en particulier, dans I'Université frangaise ¢n
général.

L'auteur pense que ce sont les nouvelles méthodes de la psychologie sociale
clinigue qui ont mis en branle les masses étudiantes, insatisfaites d&tre lenues &
I'écart des responsabilités, et indignées de la profonde inadaptation des structures
scolaires et universitaires & la réalité vivante du pays,

Drautre part, la sociologie d'action, inspirde de la lutte révolutionnaire des
gutérillas du Tiers Monde, aurait appris aux ¢ludiants les plus révolutionnaires
gue pour mincr la société établic il fallait amorcer une réaction en chaine sub-
versive en substitnant & un &lémant da la strncture avteritaire et hidrorchique un
chainon autogéré qui par sa seule exislence melte en cause le systéme établi.

Epistémoen distingue entre une psychologic sociale « démocratique = el une
socicdogic daction « sauvage », celle-ci se fianl 4 la spontanéité des masses,
ouvrant la voie 4 la terreur des minorités agissantes et risquant 'acquis par le
refus de la consolidation du changement, celle-1a assurant la coopération de tous
les concernds par des discussions non-dircotives, mals réglées par des animaicurs
qui veillent & c¢e que le changement voulu par les coopérants se fasse et 4 ce
quil soit institutionalisé,

tnsuite, auteur rend hommage a SARTRE, gui déja dans « La critigue de la
raison diefecrique » de 1960 aurait présagé lexplosion libertaire de mai 68, en
décrivant I'étal pratico-inerte de la collectivité, ol I'homme vit solitaire dans la
foule anonyme, mais dont il peut sorlir en créant avec ses semblables des groupes
en fusion & partir de leur volonté commune d action,

Ce livre, dilettante mais sympathique par son ouverture, s'attache grosso modo
a démontrer que c'est la conscience historique gqui s'est révoltée contre une cer-
taine forme de structuralisme volgarisé gui ne fait que rendre comple dun état
des choses sans en saisir la dynamigue. Selon Epistémon, ce serait l'école
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phénoménoclogique de Nanterre qui a éveillé la conscience historique des étu-
diants.

Lévénement a d’emblée suscité une série de récits journalistiques assez mal
documentés et souvent si superficiels qu'ils déforment les faits de fagon
inadmissible.

Ce n'est qu'avec le récit d’AprIEN DANSETTE : Mai 908 (Plon, 1971) que
nous disposons d'une ¢iude historigue valable de l'ensemble des évEnements.
C'est méme un tour de force qu'il a accompli en réunissant et présentant un si
grand nombre de faits couvrant la crise universitaire, le conflit social et la crise
polilique, sans que la netleté du récit en souffre.

Lérudition et I'honnéteté scientifique d’Adrien Danselte concourent & rendre
ce volume indispensable 4 celui qui veul savoir ce qui c'est passé, tandis que le
bilan que dresse 'avteur du phénoméne de mai n'a rien d'original. Il se borne
a des lieux communs sur le gauchisme el & des considérations de bon sens teinté
de catholicisme progressiste sur la surabondance de séve de la jeunesse qui se
trouve en crise parce gu'il lul mangue une raison de vivre,

A l'appui de son récit, Adrien Dansetle cile un grand nombre de documents
bien choisis.

Ce que M. Dansette n'a pas su nous donner dans le cadre de son tableau de la
crise de Mai, mais qui nous manque pour que nous ne soyons pas obligés de nous
arréler 4 la surface des choses, le jeune chercheur RicHarDp GomsiN nous 'offre
avec Les origines du gawchisme (Seuil, 1971).

Par gauchisme Richard Gombin désigne « la fraction du mouvement révolution-
naire qui offre, ou veut offrir, une alternative radicale au marxisme-léninisme en
tant que théorie du monvement onvrier et de son évolution. » Au licu de se voir
comme lidéologie qui prévoit et oriente la pratique, le gauchisme cherche a
exprimer la pratique de la contestation telle qu'elle existe. en lui donnant une
certaine cohérence théorique.

Les gauchistes discernent dans la pratique révolutionnaire contemporaine la
tendance & 'autonomie des luttes, ce qui les incite, malgré leur grande diversité,
a s'accorder sur le principe d'autonomie, excluant par conséquent tous les sché-
mas autoritaires, centralisateurs, planificateurs et idéologiques.

Partant, ce qui importe aux gauchistes, ¢'est la forme concréte que prend le
mouvement réel. Si celui-ci confirme le concept gqu'en a formulé la pensée
gauchiste, il s'ensuit qu'il s'agit d'une véritable théorie révolutionnaire, tandis
que si, au contraire, il l'infirme, le concept se révéle une forme de la fausse
conscience,

La théorie gauchiste est donc l'expression du mode nouveau des conflits
sociaux, qui se distingue de I'ancien par la concomitance d'un certain nombre de
phénoménes, tels que la gréve sauvage, décidée par lensemble des travailleurs
pour une période illimitée, avec occupation des locaux ; des revendications non
catégorielles qui visent 'amélioration de la qualité des conditions aussi bien que
la hausse des salaires : la décision en assemblée générale de toutes les questions
relatives & la gréve ; ot enfin le fait que ce genre de gréve a lien dans des entre-
prises de grande dimension, caraciérisées par un pouicentage Slevé de travailleurs
jeunes, et dans lesquelles la CFDT est majoritaire par rapport 3 la CGT. Tous
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phénoménes qui témoignent d'une grande spontanéité et d'un recul du réle du
syndicalisme organisé.

Richard Gombin déméle les éléments qui sont & T'origine de I'épanouissement
du gauchisme actuel, en faisant d’abord la critique de la bureaucratie soviétique,
formulée dés les années 1920 par Trotsky, élabordée ensuite par Bruno Rizzi,
mais répandue en France bicn tard, d'abord timidement par Les Temps Modernes,
puis avee énergie par Socialisie o Barbaric. Cette revue, qui parait entre 1949 et
1965, parvient & travers de multiples analyses, nolamment avee P. CHauLIEy ¢t
Cravpn Lrrort, & la conclusion que le phénoméne bureaucratique distingue lu
derniére phase du développement du capitalisme, et qu'il a sa racine dans la con-
centration totale du pouvoir économigue et politigue entre les mains du parti, gui
forme une véritable nouvelle classe dominante.

L'adhésion des gauchistes & celte analyse explique leur hostilité simultanée au
systéme capitaliste occidental et & celui de I'"URSS, représenté en Occident par
fes appareils des PUC et des syndicats.

La seconde donnée de I'évolution du gauchisme c'est la révision philosophique
du marxisme, exposée par la revue Arguments, fondée en 1957, mais qui ne fait
que reprendre fn pensée révisionniste des années vingt et trente en Europe
centrale.

Les Frangais découvrent, au moment de la déstalinisation, la critique de
Lukacs et Korsch de la conception matérialiste des marxistes contemporains qui
séparent la matitre de Pesprit et font de l'un un simple reflet de lautre. Au
contraire, les deux révisionnistes mettent Paccent sur la conscience qu'a le
prolétariat des contradictions entre forces de production et rapports de produc-
tion, ce qui les aménent A considérer I'aliénation, qui s'impose directement A Ia
conscience des travailleurs, comme le facteur décisif dans les changements
sOCiaux.

Le gauchisme puise dans la pensée révisionniste pour mettre en cause le
marxisme-1éninisme qui monopolise initiative révolutionnaire au profit du parti
ot an diétriment du prolétariat,

Pour opérer sa mise 4 jour de la théorie révolutionnaire, le gauchisme s'ali-
mente aussi du courant de la critique de la vie guotidienne, représentée d'une part
par Henri Lefebvre, d'autre part par le sitvationnisme. Celui-ci s'exprime
notamment dans la revue Internationale situationniste, de 1957 & 1967, et dans
les ceuvres de Guy Derorp : La sociéré du spectacle (Buchet-Chastel, 1967) ot
de Raovs Vamrpioeos : Trgilé de saveir-vivee d Cnsape des jennes générations
{Gallimard, 1967).

A Tencontre du marxisme, qui ne voit l'aliénation que dans le travail, le
situationnisme estime que la vie quotidienne tout entiére est envahie par les
valeurs marchandes, ce qui entraine l'aliénation des rapports humains dans la
consommation et dans les loisirs. Le vécu est substitué par ce que les situation-
nistes appellent le spectacle.

Par conséguent, Ialiénation généralisée efface la distinction traditionnelle entre
classes exploitantes et classes exploitées, pour prolétariser 4 peu prés tout le
monde, ce qui appelle une conlestation totale du capitalisme moderne.

Le situationnisme, héritier 4 la fois du surréalisme ¢t du millénarisme, sest
rendu ¢élébre en 1966 lors du scandale de Strasbourg, épisode qui a inauguré la



COMPTES RENDUS 157

contestation étudiante en France, surtout par la publication d'un tract intitulé
De la misére en milien éindiant considérée sous ses aspects économique, politique,
psyvechologique, sexnel et notamment incellectuel er de quelgues movens pour v
remédier (AFGES, 1966).

Finalement, le gauchisme a tiré une partie importante de sa théorie du  con-
seillisme, puisé dans les ceuvres de Rosa Luxemburg et d’Anton Pannekoek, mis
a jour par la revue Neir ¢f Rouge, paruc & partir de 19356, pour laquelle le
clivage ne passe pas entre marxisme et anarchisme mais entre une conception
bureaucratique et une conception libertaire du socialisme.

L'équipe de la revue s'est beaucoup inspirée des expériences modernes des
conseils ouvriers lors des révoltes de Pologne et de Hongrie en 1956, et il est
significatif que I'homme qui a le mieux joint la pratique i la théorie conseilliste
en 1968, Daniel Cohn-Bendit, a ét¢ membre du groupe Noir et Rouge,

Il me semble gue pour comprendre ce quil ¥ a eu de fondamentalement
nouveau dans le mouvement de Mai, Uouvrage de Richard Gombin est celui qui
répond le mieux a nos besoins. Tandis que Ia majorité des livees sur Mai reste
assez superficielle, un cerlain nombre d'ouvrages nous offrent des interprétations
du phénoméne en soi avec des apercus sur I'évolution des années 1960, mais
seules Lex origines du gauchisme siluent le mouvement de Mai dans une pers-
pective historique globale.

Jieles Lund
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