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Introduction

1. Le présent travail donnera une description morphologique du parler
occitan de Couzou, un petit village du Haut Quercy (Dép. Lot). Couzou
s¢ trouve sur la route départementale 32, 4 9 km. de Rocamadour et
13,5 km. de St. Projet (sur la RN 20 Cahors-Brive, mi-chemin Toulouse-
Limoges, voir la carte Michelin n® 75 pour plus de détails)!. Le village
est en train de mourir: comptant au début du siécle quelque 400 habi-
tants encore, il n'en a plus que 80 aujourd’hui (dont 7 enfants d’dge
scolaire). Le revenu principal des habitants provient de I'élévage des
moutons et de la récolte de la truffe. Le potué («patois») y est la seule
langue parlée; les habitants recourent au frangais seulement quand ils
s'adressent aux enfants ou aux étrangers. Nous y avons effectué plusieurs
enquétes entre décembre 1966 et mars 1968.

L'article vise moins a4 une présentation générale du parler qu’a la des-
cription d’un relevé microscopique. Une telle orientation méthodologique
ameéne les difficultés auxquelles se heurte tout dialectologue, et qui
résultent de cet amas intriqué de formes hétérogénes (polymorphiques)
que fournit une enquéte faite avec soin. Le travail de Jaberg (1906} en
est l'exemple classique. Ce grand linguiste utilisait des données venant
de plusieurs informateurs, mais comme celles d’un seul informateur pré-
sentent déja assez de complications, force nous est de simplifier la tache
et de restreindre I'objet de I'analyse 4 un seul idiolecte, n’utilisant le
matériel d’autres informateurs qu'a titre de référence2. Dans un travail
précédent nous nous sommes occupé de la situation analogue de la
phonologie du parler (Maas 1968). Mais s'il est assez probable qu'une

1: Sur I'ALF, Couzou se trouve au centre du triangle formé par les points 618
[Souillac), 619 (Gourdon), 712 (Gramat).

2: Il s*agit de MV* Ernestine Lazvawd, une infirme de 49 ans, qui n'est pratique-
ment jamais sortie du village. Ce n'est que grice 4 sa bonne velonté, son
intelligence ¢t sa spontanéité pendant les longues heures d'enquéte que ce
travail a été possible, et nous voudrions I'en remercier ici bien cordialement.
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échelle de facteurs «prosodiques» (dans le sens large que 'école de Firth
donne 4 cette notion, cf. Firth 1957) permet une corrélation des formes
alternantes quant 4 la phonologie, un résultat pareil ne pouvait étre
obtenu dans la morphologie. Cependant un procédé qui postule une
gamme de niveaux alternants demande a étre justifié, et un linguiste
traditionnel lui préférera probablement des «alternances libres», foi du
rasoir d’Occam. Le modele compliqué d’un sujet parlant disposant de
plusieurs «compétences» (systémes), et celui d'une «performance»
(texte) comme interférence de ceux-la ne sont pas des théories gratuites
de la linguistique générale (les justifications d’ordre général mises a part),
mais trouvent une justification méthodologique & I'aide du critére de la
simplicité. Nous allons voir par la suite que toutes les formes occurrentes
sont bien intégrées dans une structure morphologique bien définie, et
que P'alternance n'entre en jeu qu'au niveau de la structure (du systéme),
ce qui représente une économie considérable par rapport 4 un autre
procédé qui traite de toutes les formes sur un méme pied, et qui est
ainsi forcé de rendre compte d’une quasi-infinité d’alternances. Cette
question sera étudiée en détail dans 'appendice. Les différents systémes
alternant de cette fagon a I'intérieur d’'un méme idiolecte ainsi étudiés,
la comparaison avec d'autres idiolectes du méme parler s'imposerait, et
ainsi de suite.3)

2. La méthode appliquée ici s’inspire de la grammaire générative dans
la version de Chomsky (1965). Nous y avons deja tait allusion ci-dessus.
Dans cette théorie, on ne décrit plus les faits observés directement (ce
qui €tait le but du structuralisme traditionnel, dénommé maintenant
parfois «taxinomique»), mais on définit un modéle de la compétence
du sujet parlant, ¢’est-a-dire un systéme de régles qui permet d’«engend-
rer» les formes occurrentes («performance»), dichotomie qui reprend
celle de de Saussure entre «langue» et «parole». Seules les structures
«profondes», motivées sémantiquement sont déterminantes pour I'inter-
prétation du message; elles sont étudiées dans la syntaxe. Au contraire,
les structures «superficielles » (¢’'est-a-dire celles qui déterminent la forme
actuelle du message) résultent quasi-automatiquement du composant
des régles de réalisation que les structures profondes de la syntaxe par-
courent dans les cycles de génération; elles sont étudiées dans la phono-

3: Dans une étude antérieure {Maas 1967) nous avons essaye de mettre en ¢vi-
dence la corrélation des faits polymorphiques d'un idislecte avee différents
idiolectes du méme dialecte (différentes générations) et avec d'autres dialectes.
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logie générative, qui comprend donc aussi ce qui est appelé normale-
ment «morphologie». Pour une bonne introduction voir Shane (1967)
avec une bibliographie extensive. Le modéle est complété par les compo-
sants «interprétatifs» sémantique et phonétique. Pour le dernier voir
ci-aprés 4. Le sujet de cet article se place donc 4 lintérieur des limites
du composant de réalisation. Mais il est évident que ceci ne donne pas
de sens en dehors d'une «théorie de syntaxe» du parler décrit — aucune
phrase ne sera engendrée dans la suite. Donc le modéle défini ci-aprés
ne sera pas proprement dit un modéle génératif mais plutét une sorte
d'algorithme pour I'analyse du matériel, ce qui est cependant sans consé-
quences méthodologiques.

Comme inconvénient bien plus grave résultant d'une analyse partielle,
nous n'avons pas a notre disposition les catégories syntaxiques (ou
«morphologiques ») qui sont [a motivation des processus morphologiques
définis ci-aprés. Force nous est de nous borner i ce qu’on sait des grandes
lignes de la morphosémantique des langues indo-européennes, grice
surtout aux travaux de R. Jakoebson et J. Kurylowicz. Pour le premier
voir dernigrement R.J. (1957), plus accessible maintenant dans la tra-
duction francaise en R. J. (1963: 176 ss.); cf. aussi sa bibliographie dans
ce volume. Pour un exposé succinct de la théorie de Kurylowicz voir J.X.
(1966). Une excellente introduction a ces questions, comme d'ailleurs a
la grammaire générative en général est donnée dans Lyons (1968). Pour
un point de vue différent, voir la trés utile discussion dans Mok (1968).

La notation

3. Les transcriptions peuvent représenter trois niveaux: celul
de la phonologic (cf. le paragraphe suivant) qui n'est indiqué par
des [ | que dans les cas d’'une ambiguité possible, celui de l]a morphologie,
indiqué par des { }, et celui de la phonétique, indique par des [ ]. Comme
il s’agit toujours dans la formulation des régles, sauf avis contraire, du
niveau morphologique, les { } y sont normalement omises. Le fait que
les { } gardent leur signification habituelle qui est d'inclure les éléments
d'un ensemble (une expression {x, y, z} est donc commutable avec le
nom de cet ensemble) ne prétera guére a confusion.

Les régles se composent d'une description structurale (abrégée D 5)
qui décrit le domaine d application de la régle, c’est-a-dire sa restriction,
et un changement structural (abr. C 5), c’est-d-dire le résultat de son
application, celle-ci étant symbolisée par une fleche. Elles ont donc la
structure
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(1) DS > CS

Dans la D § (et mutatis mutandis dans le C §) certaines conventions
notationnelles sont employées: sont spécifiés seulement les segments
pertinents pour le C §, c’est-a-dire p.e. dans le cas des thémes seulement
les derniers segments {... x3 x; X;} de sorte que {x;} (le segment le plus
vers la droite) corresponde au dernier segment du théme {T x -} (T dé-
signe 'ensemble des segments non-spécifiés du théme; dans le cas d'une
désinence, D est employé etc.) Ainsi (2)

X xp» (X y1 vy
(2) {Tn}i — {Td rj

notcrait un changement de tous les thémes avec U'index (1)# se terminant
en {-n} en des thémes avec I'index (j) en vy ajoutant I'affixe {-dr-}. Dans
le cas d'un enlévement («deletion») d’une structure partielle de D S.
celle-ci sera représentée en C S par I'élément zéro (@). Ainsi (3) (C re-
présentant une consonne, V une voyelle quelconque, ¢f. ci-aprés; les
parenthéses ( ) indiquant un €élément facultatif)

(X Xg X5 X4 X3 X2 X . Xxsxs Y Y
(3) ITCV(V)C(VOh [TCVos kil

indiquent que laffixe {-sk} se substitue a ceux des morphophonémes
d'un théme de la structure {TCV(V)C(VC)-} qui y suivent le premier
groupe {-CV-}, p.e.

“Xo X5 X4 X3 X2 X " X X3 Yy Ya»
CVVvVCcyvC- cCVv

{naiﬁer—}h+ {naﬁ S k—}c
Dans le texte, cette notation encombrante sera allégée par les conven-
tions suivantes: la partie identique de DS et CS sera notée une fois
seulement, séparée par un trait oblique / de l'opération de remplace-
ment, indiqué en premier lieu; la place dans la DS a laquelle 'opération
s’applique, y sera indiquée par un trait horizontal au-dessous de la ligne.
Comme la description formelle de la séquence des éléments ({... x3 x2
X;») est inversement proportionnelle a4 la séquence typographique des
lettres, son indication serait redondante et peut donc étre omise. Des

cas comme (2) ci-dessus (c’est-d-dire une simple affixation) demandent
un élément vide («dummyv element ») qui tienne lieu en DS de I'élargisse-

4: La fonction des index i4. ... sera expliquée dans les paragraphes sur les
thémes verbaux.
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ment introduit par CS. Le signe employé est le méme élément zéro (o),
introduit ci-dessous dans les cas de substitution. Cet élément zéro in-
dique la non-réalisation d'un (des) élément(s) en l'occurrence. Il est
ainsi a distinguer du morphéme zéro {@}, introduit ci-aprés, qui est un
élément formel du systéme. 1l faut cependant distinguer ce morphéme
défini par les opérations phonologiques qu'il provoque et qui ne sont
pas identiques avec les modifications phonologiques de I'environnement
o (la pause), du morphéme zéro d'une grammaire taxinomique, ol le
zéro est 'expression (redondante) d’une opposition & un seul terme ex-
plicite. En tenant compte de ces conventions (2) sera formulé comme

(5) o — dr [/ Tn

(4) sera formulé comme (6)
(6) (V)IC(VC) - wesk | TCV

Les régles sont ordonnées, ce qui permet une économie dans leur formu-
lation; comme elles sont parcourues dans un ordre fixe, il suffit de
donner les régles particuliéres (ayant un domaine trés restreint) en
premier lieu pour formuler les autres aprés elles avec un maximum de
généralité.s Si une DS ne détermine pas un changement unique, la
répétition de la DS dans les différentes régles, formulées chacune pour
les restrictions supplémentaires, est évitée par une conjonction des régles
notée par { (dans (7} R indique une restriction supplémentaire):

(IJ C Sj si Rl
(7) DS — 4 (i) CSg si Rg
(i) CS si Ry

]

Cette simplification aura en plus I'avantage de présenter d’'une maniére
plus claire les structures motivant le dynamisme du systéme (cf. 'ap-
pendice). Parfois il sera commode d’unir des régles disjointes et quant
a la DS et quant au CS. Dans ce cas les [ ] sont employés sur les deux
cotés de la fleche, et ceux des éléments de chaque coté, qui ont une

5: Cf. Halle (1961) pour les implications de ce procédé.
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position correspondante dans les colonnes verticales, sont 4 mettre en
corrélation, ¢'est-a-dire

D Si7| C Si”
DSj| - CS§;
(8) ' D Sy | C S|

"

Les restrictions R indiquent seulement la non-application de la régle a
certains éléments du domaine de DS. Un tel procédé serait évidemment
circulaire dans un travail purement analytique, mais dans un engendre-
ment, "application ou la non-application de certaines régles peut aisé-
ment faire partie de l'information contenue dans l'entrée («input»),
c'est--dire dans la spécification lexicale du morphéme qui parcourt le
cycle de dérivation®, Cependant, dans la formulation de ces restrictions
deux cas différents sont a distinguer: ou le domaine de la restriction
n'est caractérisé que par les éléments qu'il contient, ou I'ensemble de
ceux-ci posséde en plus d’autres propriétés, p.e. il constitue «une classe
naturelle» de la phonétique, ou un type flexionnel du verbe, etc. Sile
terme «exception » devait trouver une interprétation dans notre méthode,
il devait étre réservé au premier cas, le deuxiéme représentant la struc-
ture du systéme. Quant a la notation, nous employons parfois des types
flexionnels comme noms de domaines, bien qu'ils ne soient rendus ex-
plicites que dans les chapitres suivants. Ceci n'implique aucune circu-
larité parce que I'entrée des régles, comme elle est représentée dans
I’index, contient pour les morphémes une spécification de ces types, cf.
ci-dessous.

Les régles serons numérotées pour chaque paragraphe; les ré-
férences se font pour le méme paragraphe par le chifire respectif, pour
un autre paragraphe en indiquant le premier d’abord; (2: 6) désigne
donc la régle (6) formulée dans le paragraphe 2.

La phonologie

4, Il faut encore déterminer, comment les sorties («output»)

6: Ce procédé est devenu usuel dans les travaux récents de la grammaire trans-
formationneiie, ou G. Lukef, On the nature of synlaclic lrreguladily {(19635)
I"zurait, parait-il, introduite. Nous n"avons pu consulter cet ouvrage, mais cf.
Bierwisch (1967: 257) et Lightuer (1967) pour une discussion.
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des cngendrements, définis ci-aprés, devront étre spécifiées, Dans
I'histoire de la grammaire transformationnelle, on peut observer
une évolution d'une simple acceptation d’un niveau phonelogique pour
la chaine finale («terminal string»), cf. Chomsky (1955}, (1957), a une
critique radicale de celui-ci, p.e. Halle (1962), Chomsky-Halle (1965) etc.
Aujourd’hui, le but déclaré de la théorie générative est généralement de
projeter (en ce qui nous concerne ici) les structures morphologiques,
transcrites morphonologiquement sur un niveau phonétique qui les
spécifie dans le sens d’'une théorie phonétique universelle («systematic
phonetics»), qui a pour base la théoric jakobsonienne des traits dis-
tinctifs binaires. Cependant, méme parmi les partisans de la grammaire
transformationnelle, on rencontre une critique qui tend 3 introduire de
nouveau dans celle-ci un niveau phonologique (Sranfey 1967). Nous
dévierons de la théorie transformationnelle orthodoxe en donnant les
transcriptions 4 un niveau phonologique. Cependant celles-ci peuvent
étre regardées comme abréviations des matrices phonétiques respectives;
pour une analyse correspondante du systéme phonologique du parler
cf. Maas (1968) (abr. PC). Ceci rend nos formules moins encombrantes
et — avantage bien plus important — plus lisibles pour les lecteurs peu
familiers de la théorie binairiste. On ne fera exception de ce principe
gue dans quelques cas ou les traits distinctifs permettent de formuler
une régle qui ne serait pas évidente en termes de phonologie segmentale.
Cependant, comme il s’agit seulement d'obtenir une représentation plus
ou moins phonétique («pronongable»), on fera abstraction de simpli-
fications possibles dans une interprétation phonologique i laide de
critéres comme neutralisation ou distribution complémentaire (au moins
quand la similarité phonétique est trés faible) etc. Pour une discussion
des différentes possibilités, surtout en ce qui concerne les faits distri-
butionnels, le lecteur peut se référer & PC. Dans I'exposé qui suit, nous
maintenons le classement en voyelles et consonnes. Les voyelles sont
Jaeeiyuo/l. La distinction entre [g/ et /e/ est faite si la voyelle est
accentuée. Dans les autres occurrences, on rencontre une réalisation
intermédiaire, mais souvent asscz fermée, qu'on interpréte comme [e/.
Pour d’autres restrictions cf. PC. L échelle des réalisations de /o] va de
[2] & [u): les réalisations les plus ouvertes s¢ rencontrent seulement ac-
centucées. Les consonnes sont /pbtdceckgfssZmnNrRILYL
/b d g/ ne sont des occlusives qu'apres la pause ou une consonne; en
position intervocalique (aussi dans le sandhi), elles sont plus ou moins
fricatives [b d g], ainsi ['kabo/ ['kabo] «cave», mais aussi /lo 'bako/

[]

[lo 'bako] «la vache». ¢/ est une affriquée dentale, restreinte a l'oc-



LE PARLER OCCITAN DECOUZOU 155

currence a linitiale d’une syllabe. Ses réalisations varient d'une forte

[Iﬁ a une douce [El-%] selon la position de 'accent. Dans le débit rapide,
sa réduction a [s] est fréquente; elle se distingue alors par son articulation
dentale des autres sibilants. /s/ est une fricative assez relichée qui se
rencontre sculement en position implosive. Sa réalisation [s] ne se trouve
que devant la dentale (t/, devant les autres consonnes sourdes (clle n’a
pas d'occurrence devant une consonne sonore), on trouve une fricative
dorsale [¢] ou [x]. A la finale, I"affaiblissement va souvent jusqu'a un
simple allongement de la voyelle précédente, méme & sa chute (réalisation
zéro). Ainsi on a pour la forme réduite /s/ de {es} «il est»: ko s 'ty/
[kQs'ty] «c’est toin, mais /Ko s pas pu'Sible/ [ka*pa¥pu’sible] «ce (n7) est
pas possible», et pour /pas/ «(ne) pas»: /Sa1 ‘pas/ [3a1 ‘pa:] ~ [Sa1 'pa]
«je (ne) sais pas», C[L Muaus (1967) pour une discussion. /3 Z/ sont des
chuintantes: jZ/ n'occurrant pas a [initiale, tous les deux n’occurrant
pas a 'implosive (on remarquera les «neutralisations» dans ce systéme
de sibilants). Parmi les informateurs plus dgés qu” E.L. (cf. n. 2), nous
avons parfois noté des articulations apicales au lieu des dorsales [§ Z]
(qui paraissent continuer ceux-ci, du point de vue de la diachronie);
mais normalement les articulations ressemblent & celles des phonémes
correspondants du frangais. [N/ note une nasale palato-vélaire: la ré-
alisation [n] ne se trouve gu'en position intervocalique, [f] seulement
devant consonne vélaire: dans le débit rapide, la distribution est cepen-
dant différente. /L/ est une palatale latérale [I]. [n] et [I] ont 4 bien des
égards le caractére phonétique des géminées: [-!l-] et [-n-]. cf. les mesures
dans la partie phonétique de PC. /r R/ ne s'opposent comme phonémes
apicaux roulés faibles et forts [r ¥] que parmi d’autres informateurs
qu'E.L. (normalement plus agés qu’elle). Chez E.L. des réalisations
uvulaires [R] ou plus souvent [y] sont substituées a [f]. Une discussion
de cette opposition dont le rendement est trés faible, ainsi qu'un essai
d’explication de I'évolution [r] ~ [F] — [r] ~ [R] sont donnés dans PC.
A ces phonémes [/ est 4 ajouter qui peut étre décrit comme consonne
minimale: sa réalisation est [t] devant une voyelle suivante, elle est
identique avec une consonne sonore suivante («raddoppiamento ini-
ziale») et zéro dans les autres positions. Ainsi [beN'ge+/ «il vint»:
[ben'get o'pre lo 'ngdo] «il vint aprés la noce», [ben'ggn nu 'beire]
«il vint nous voir» etc., mais ['benge 'kede] «il vint chercher ». Evidence
spectrographique pour le dedoublement syntaxique s¢ touve dans PC.

Quant a l'accent, scul 'accent primaire st important pour les nota-
tions suivantes, pour une discussion de I'accent secondaire cf. PC. L’ac-
cent {«primaire» est maintenant toujours sous-entendu) a une des deux
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derniéres syllabes du mot pour domaine, ainsi /py'di/ «puer» ~ ['pydi/
«je pue». Dans l'engendrement d'un syntagme, il s'agit d’observer la
restriction que deux accents doivent étre séparés au moins par une syllabe
non-accentuée, ainsi /fo'res/ «vous ferez», mais ['fores 'pas/ «vous ne
ferez pasw», [pre'a/ «prier», mais ['prea'diu/ «prier (3 I'église, littérale-
ment: Dieu)», etc. Ainsi une autre description de I'accent serait peut-
étre plus économique: I'unité accentuelle consiste en deux syllabes, dont
la premiére seulement est accentuée phonétiquement, c’est-a-dire (dé-
signant une syllabe par x)

(1 I'*f — ['xx]
Dans le cas d’un mot oxytonique ou monosyllabe, il faut donc ajouter
une syllabe zéro:

(2) [x] — ['xd]

avec la régle qu'une syllabe (non-accentuée) suivante prendra la place
du zéro dans le syntagme, c'est-a-dire

(3) [X1 0] +x2x3 ... =[xy xa] +x3...

En ce qui concerne le déplacement de I’accent mentionné ci-dessus, il
faut partir dans 'engendrement des accents phonologiques du syntagme
de I'accent morphologique (lexical) le plus vers la droite, en n’admettant
une syllabe zéro dans le domaine d’un accent qu’a la finale. Dans le
cas d'une syllabe accentuée suivant une syllabe zéro, la forme canonique
de 'unité accentuelle ne peut étre obtenue que par la syllabe (accentuée

précédant le zéro prenant sa place, c'est-a-dire

(4) oxg (%3 0] 1% %] = ['xg x3] [x2 x1]

La dérivation cyclique d'un syntagme devrait étre évidente maintenant.
Il parait gu'une version plus forte de (4) soit valable qui ne tolére pas
une syllabe zéro méme devant la pause. Ainsi on ne rencontre normale-
ment que des paroxytons & la fin d'une unité d’intonation, cf. [Syfi'rof
«il suffira», mais /... bus Sy'firo/ [bu: 3y'fizro |] «il vous suffira».
Cependant, dans le cas d’un énoncé de deux monosyllabes, la réalisation
zéro de l'accent du premier morphéme est la régle, ayant d'aprés (4)
zéro pour domaine: ['Sai/ «je sais», [‘pas/ «(ne) pas», mais [$ai ‘pas/
[$ai ‘paA] «je (ne) sais pas». L'accent est d’une importance considérable
dans la morphologie: il sera noté pour les morphophonémes immédiate-
ment avant la voyelle accentuée: [Syfito/ correspond donc a {Syfir'o}.
La restriction du placement de I'accent porte sur la finale des formes,
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et comme celle-ci est formée par des désinences, il est évident qu’un
théme ne peut pas porter un accent morphologique; mais il recevra
automatiquement ['accent phonologique sur sa derniére syllabe quand
celui ne tombe pas sur la désinence, cf. {beNg-} + {-'¢+} — /beN'ge--/,
mais {Reskund-} + {-i} — [Res'kundif «je cache», {ben-} + {-@} —
['bef «il vient », etc.

Les catégories sémantigues de la morphologie

5. Les catégories sémantiques dont il nous faut rendre compte dans
la morphologie sont genre, nombre, personne, temps. L'incidence de ces
quatre catégories nous fournil quatre types de flexion:

| genre nombre personne temps
noms ' X X
pronoms X (x) X
verbes (x) X X
participes X X X

Nore: Le trait enombres a été mjs entre
parenthéses pour les verbes ¢t pronoms,
parce qu'il y est inclus dans la catégoric
apersonnes — pourvu quon l'identifiz avec
wexclusivitén, voir ci-apres.

L'mmcidence des traits n'est pas egale pour tous les types, mals en pre-
sente une hiérarchie. Ainsi p.e. la spécification du trait «nombre» est
introduite par une régle de base (autrement dit: par un choix sémantique)
pour un sous-ensemble des noms (les substantifs) et éventuellement pour
les pronoms, mais par une transformation obligatoire («accord ») pour
les verbes et participes, ainsi que le sous-ensemble complémentaire des
noms (les adjectifs). Ce critére permet donc de définir les deux parties
du discours «substantifs» et «adjectifs». Derriére cette hiérarchie dans
I'ordre des régles s’en cache une autre qui marque une différence pro-
fonde entre les parties du discours. Ainsi I'incidence de «genre» pré-
suppose la catégorie «personnel» qui n’est incidente qu’aux substantifs
et pronoms; celle de nombre, celle de «dénombrabilité» qui n’est in-
cidente qu'aux substantifs, Dans les autres parties qui ne contractent
pas ces catégories primaires, la flexion est purement grammaticale, ce
qui équivaut a sa spécification par des transformations obligatoires.
Ainsi on obtiendrait une matrice plus compléte (+ seront ici a inter-
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préter sémantiquement selon ce qui a été dit p.e. [-personnel] éguivaut
a genre grammatical, 0 équivaut 4 non-incidence)

personnel d(’:nombr.| défini ] personne ‘ temps
substantifs -+ -+ (+) 0 o)
adjectifs - : o] O O
pronoms S + = - o
verbes O O L 1+
participes — — 0 o T
Nore: - [DDefl] ou O[Def] pour les

substantifs dépend de I'interprétation de
larticle cf. 12, /7.

Nous ne poursuivrons pas la discussion de cette théorie sans conseé-
quence pour notre travail, cf. Chomsky (1965: 177) et Bierwisch (1967)
pour une discussion. 1l nous suffira d’avoir dans I'entrée de nos régles
des spécifications qui décident de leur application ou de leur non-ap-
plication, p.e. dans le cas discuté, de marquer tout nom par un index
-+ [flexion de genre] etc. Quant aux spécifications des traits, nous dis-
tinguerons entre un terme marqué et un terme non-marqué, le dernier
étant employé normalement, mais non exclusivement pour indiquer I'ab-
sence du trait resp.?

Le «genre»

6. Excepté la classe des pronoms et un nombre restreint de sub-
stantifs, (ce sous-ensemble n’est pas coextensif avec celui qui con-
tracte sa flexion du point de wvue purement formel, cf. It ‘marge
~ lo 'marge «manche de la faux») ce trait est seulement gramma-
tical et n’est réalisé morphologiquement et syntaxiquement que dans
son terme marqué (cf. l'accord). Ce n'est que dans le dernier
groupe que ce trait équivaut a «sexe» et on est ainsi amené a employer
une catégorie «personnel» (le terme marqué étant susceptible d’une
différence de sexe). Cette catégorie est évidemment non-isomorphique
avee la structure formelle, cf. 'exemple cité ci-dessus pour — [pers] ainsi
que les cas fréquents de supplétivité pour - [pers], cf. ci-dessous. Dans
le cas de «genre» = «sexer, le terme marqué exprime le féminin, le

7: La théorie des marques a été développée dans I'Ecole linguistique de Prague,
¢t a &é appliquée surtout par R. Jakebson. La définition dans le texte n'est
quiune paraphrase de la sienne, telle qu'on la trouve dans Sekobson (1937 3).
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terme opposé étant souvent neutre: si co'bal «wcheval» peut a la rigueur
désigner un animal méle en opposition (syntaxique ou paradigmatique)
explicite avec ko'balo «jumenty, il est normalement le terme générique.
Cependant surtout dans le langage des éleveurs, un troisiéme terme pour
le mile désigné a la propagation s’ajoute 4 la corrélation de ces termes.
Le terme neutre est alors réservé 4 'emplol générique ou 4 la désignation
du maile chitré (la spécification kres'ta étant omise normalement). Ainsi
on trouve

Saumo ~ bo'de ~ 'aZe = [ineg/: femelle ~ méle ~ genre
ltreco ~ be'Ra ~ te'$u = Jcochon/: femelle ~ méle ~ genre

C'est-d-dire qu'on a deux oppositions chevauchant 'une sur l"autre:
d'abord "opposition de la catégoric de «personnel» («sexué» (+) ~
wnon-sexué» (—)), et une de sexe («féminin» () ~ «masculin» (—))
qui présuppose le terme marqué de la premiére. Ainsi:

fcochon/ Jinef [personnel]  [sexe]
te'Su 'aZe . O
be'Ra bo'de -+ —
'treco 'faumo + +

Dans le cas du terme marqué de personnalité, la supplétivité est la régle,
comme les exemples le montrent?.

Le wnombre»

7. Son terme marqué exprime le pluriel, le terme non-marqué
le singulier. En cooccurrence avec le trait «personne», «nombre»
équivaut & «exclusivité »®, Ainsi au terme non-marqué ['iu/ «moi», c’est-
a-dire «locuteur exclusivement» s’oppose ['nautres/ «nous», c¢.-d-d.
«locuteur non-exclusivement». L'équivalence entre «nombre» et «ex-

§: Nous avons ébauché le systéme sémantique du genre dans Maas (1968). Cette
analyse devrait étre modifiée dans le sens de ce qui est dit dans le présent
travail.

9: Vu la situation correspondante du trait «genre», on pourrait formuler une
transformation au niveau des traits sémantiques:

(i) [genre] == [sexe)/___ 4+ [personnalité]

(iil [nombrel — [exclusivité]/___ < [personne]

Mais comme [personne] implique [personnalité] (cf. 10), une analyse plus
profonde du systéme sémanlijue révélera probablement une structure plus
générale qui englobe (i) et (i)
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clusivité» est confirmée par une flexion identique. Il a été mentionné
ci-dessus que ce trait est specifié par une régle de base seulement pour
les substantifs. Un corollaire est la restriction de linterprétation séman-
tique de l'opposition comme «un ~ plusieurs» a ceux-ci (et mutatis
mutandis aux pronoms). Celle-ci présuppose évidemment l'incidence
d'une catégorie de wdénombrabilité» (abrév.: dén). L'ensemble non-
marqué de cette catégorie ne contracte pas de flexion de genre, cf. fu 'la
wle lait», fu 'bi «le vinw, fu 'bla «le blén, loi §i'Zaloi «les ciseaux»,
etc. — peu importe en ce moment une caractérisation sémantique de cet
ensemble. L'appartenance 4 un des deux ensembles (- [dén]) n'empéche
pas une recatégorisation: p.e. [lui 'bi/ «les différentes sortes de vinn.
Pour certains mots la déclination est problématique: [Sel/ «ciel», ['diu/
«Dicu» sont toujours au singulier dans l'idiolecte de E.L., mais cf.
I'interjection habituelle 'mile 'div «mille dieu(x)» (on remarque que
'dinv n'y porte pas de marque de pluriel). Nous n'entrerons pas ici dans
les détails.

La «personne»

8. Personne (abrév.: [pers]) est un cas spécial de «personnel» en
y greffant la condition d'une participation a [’événement parlé,
c.-a-d. [pers] < [personnel]. Ainsi un terme avec -+ [pers] a auto-
matiquement - [personnel], mais un terme avec — [pers] doit étre spé-
cifie pour - [personnel], ce qui est le cas dans le systéme des pronoms,
mais non dans celui du verbe. Le terme marqué pour [pers] contracte
une différenciation selon les péles de I'événement parlé: le terme marqué
¢tant la personne a laquelle on s’adresse, le terme non-marqué le locu-
teur. Les trois termes ainsi obtenus permettent en plus une différenciation
d’aprés le «nombre» - ce qui équivant en cooccurence avec + [pers] a
«exclusivité» cf. 9. Dans ce qui suit, on désignera les ¢éléments ainsi
différenciés par les chiffres | 4 6, définis comme suit:

personne adressé nombre

L= R R = T
3
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9. Le temps. Nous groupons ici tout ce qui est différencié dans la
grammaire traditionnelle comme «temps», «mode», «aspect», etc. Une
analyse structurale du systéme telle que R. Jakebsen I'a fournie pour le
verbe russe (cf. R.J. (1957) avec bibliographie) aurait présupposé une
plus grande familiarité avec le parler que la ndtre. Ainsi nous empruntons
nos termes faute de mieux aux grammaires traditionnelles!?, mais n'en
retenons que sept, notés par les abréviations suivantes: [Pr)ésent,
[[Jmparfait, [Plarfait, [SJubjonctif [Pr]ésent, [Slubjonctif [I]mparfait,
[Flutur, [Clonditionnel. 11 est important de mettre le lecteur en garde
contre une identification de ce systéme avec celui du frangais. Pour ne
citer que quelques différences parmi les plus frappantes: le parfait y est
parfaitement commutable avec les autres temps du passé — et non pas
une variante stylistique; de méme, le subjonctif n'est pas une simple
alloforme en distribution complémentaire avec I'indicatif.

Il est & remarquer que la restriction de notre étude sur les procédés
de flexion nous force & interpréter les formes (sur-)composées comme
'ai, 'as ... (o'cy) mon'ca «j’ai, tu as ... (eu) mangé» comme des syn-
tagmes formés par les formes respectives (c'est-a-dire identiques) du
verbe o'be «avoir» (ou le cas échéant du verbe 'estre «étre») et d’un
participe du passé. Cependant une analyse du systéme (morpho-séman-
tique) devrait en rendre compte, comme le montre p.e. I'agrammaticalité
d’'une phrase comme *i'jer ai ‘fa lu ‘far «hier j'ai fait le «far» (sorte
de paté)» en face de la phrase grammaticale i'jer fofi'o lu 'farll. Mais
les régles {cycliques) a ajouter aux notres afin d’engendrer les formes
(sur-)Jcomposees devraient étre évidentes.

La flexion nominale

10. La structure du nom consiste en un théme (T), un suffixe de
genre (G) et un suffixe de nombre (N): {T + G + N}. Un probléme

10: A titre de référence, le lecteur peut se référer aux chapitres respectifs du troi-
sitme tome de Romjar (1930 seq.) Cette cuvre monumentale est d'ailleurs
particuli¢érement pauvre en indications sur le quercinol. Pour une discussion
assez détaillée du systéme morpho-sémantique d'un parler proche du Quercy,
v. Camproux (1938). Récemment Lafonrs (1967) a fait une étude exhaustive du
systéme occitan qui différe cependant trop de la notre dans la méthode pour
que nous puissions en appliquer les résultats.

11: Un autre trait qui dévie du systéme frangais, €5t la construction pronominale
du verbe fgstre, wétrer: (ful esMta] «j'al [suis] &tén, aussi quand il n'éguivaut
pas a «aller».

11 Revus Romans
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est posé par la fonction de I"article qui sera étudié séparément, cf. /2 et
17. La flexion de genre est restreinte aux adjectifs et & un sous-ensemble
des substantifs (cf. 6). A cité d'un sous-ensemble (ferme?) de thémes
radicaux comme {droll-}: 'drolle, «fils, garcon» 'droflo «(jeune) fille»,
{ku'Zin-}: ku'Zi «cousin» ku'Zine «cousine», {nebud-}: ne'bu «neveu»
ne'budo «niécen, {pulgt-}: pu'le «poulet», pu'leto «poulette » ete,, celui-
ci est constitué par des themes dérivés i I'aide de suffixes comme {-'air-},
{-i'¢r-} etc.!? Pour le dernier, la régle du filtre phonologique est 4
observer

0 IHI S N

Ainsi on trouve pour {mulin-}, cf. mu'li «moulin», {mulinigr-}: muli'ne
~ muli'pero «meunier, -ére», pour {tal-}, cf. to'La «faucher ». {taLair-}:
to' Laire ~ to'Laire «faucheur, faucheresse». La structure dérivée d’un
théme ne présuppose évidemment pas que le théme radical coexiste avec
lui, cf. $urfi'e ~ Surfi'ero «sorcier, -ere» sans qu'un théme {3urs-} existe.
Les formes féminines de ces dérivés sont plutdt rares, sinon souvent des
formes extorquées au cours de I'enquéte, Ici encore, une analyse taxi-
nomique devrait rendre compte de plusieurs classes de ces dérivés, dont
celles (les plus fréquentes), qui ne contractent pas de flexion de genre,
cf. 'Rato «souris» et Roti'e «piége pour las souris», mis'pulo «néflen
et mispu' Le «néfliers, etc. Des formes comme combi'e wjanviers, kunci'e
«congé» e¢tc. nc contiennent évidemment pas de suffixe dérivationnel.

Le terme margué de I'opposition de genre est indiqué par le morphéme
{-0-}, le terme non-marqué par {-e-} ou {-@-}. Dans les cas ol I'oppo-
sition est réalisée par une supplétion (cf. 6), celle-ci entraine parfois la
non-réalisation d'expression formelle du genre (wsexe»), cf. '§oRe ~
'fraire «sceur ~ frére», 'maire ~ 'paire «mére ~ pére» (mais ‘maire
«le maire» ferait attendre un féminin *'mairo, qui ne se trouve pas dans
notre corpus). Cependant, comme le morphéme {-o-} est la régle pour
les termes marqués méme dans ce cas, ceci n'infirme pas notre régle
générale. Pour {-o-} et {-¢-} les régles de formation sont assez simples:

12: Un sous-ensemble de substantifs admettant une flexion du genre, normalement
en combinaison avee des procédés de dérivation est formé par les noms propres
qui ne seront pas ¢étudiés dans ce travail. Leur ensemble est caractérisé par la
non-contraction de la flexion de nombre (mais ¢f. 7 pour «nombre» comme
trait lexical pour certains substantifs} et en syntaxe par la non-cooccurrence
avec 'article indéfini {tandis qu'ils présupposent normalement 'article défini,
ol le delmizo me dilg— « Denise me dit. . . »),
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{nostr-} «notre» donne au féminin ['nostro/, au masculin ['nostre/,
{Ruc-} «rouge», au féminin /'Ruco/, au masculin 'Ruce/, tandis que
la situation du morphéme {-@-} est bien complexe. Ce morphéme {&}
est homonyme avec celui qui joue un grand rdle dans la morphologie
verbale, traitée ci-aprés. Ce qui est dit icl des régles morphonologiques
induites par lui, s'y applique aussi. [l s'agit dans ce cas de distinguer
deux situations:

1) la structure morphonologique, naissant d’une combinaison d’un
théme avec le morphéme zéro, n’a pas de correspondant phonologique.
La distribution des phomémes en position finale du mot étant assez
restreinte, y sont sculement admissibles soit

(i} une seule consonne. soit
(i) une des consonnes de I'ensemble {m, n, r, I, s} qu'on notera
F(inal) dans la suite (voir Maas 1968).

¥

Un corollaire de cette restriction sont les régles obligatoires!3 (__ dé-
signant la position a la fin du mot):

) C—-wo/TC _  #
CsiCeF [ (i)
3) C— {ﬁ autrement (it)

Mous n'avons pas d'exemple de (i) s"appliquant a4 des thémes nomi-
naux, mais cf. {tenc-; «teint»: [‘tenco; (fem.) ~ [ten (m.), {tors-}
«tortur: ['toriof (f.) ~ /tor/ (m.). Pour (i1) cf. {bel-} «grand»: ;‘belof
(f) ~ [belf (m.), {pauryk-} «craintif»: [pou'ryko/ (f.) ~ fpou'ry/ (m.),
{Rit-} «canard de barbarie»: ['Rito/ (f.) ~ ['Rif (m.). Ces adaptions a
la structure phonologique sont automatiques: les régles nécessaires ap-
partiennent a un filtre terminal que toute structure morphonologique
doit passer. Elles peuvent donc étre omises dans la morphologie.

2) La structure morphonologique d'une combinaison d’un théme avec
le morphéme zéro ne peut étre projetée sur le niveau phonologique par
les régles (redondantes) de la phonologie. Deux cas sont a distinguer
qui contredisent la régle (2) ci-dessus:

a) la structure résultante se termine par une consonne admissible
a la finale, mais celle-ci est éliminge, cf. (3i)
13: Le caractére cyclique des régies {2} {3}, Jest-d-dire Vapplication de (3} 2 12
sortie de (2} est trivial: en position implosive (C" dans la DS’ de (21 on trouve
seulement les consonnes permises aussi & la finale, ¢est-a-dire celles de F.

1=



164 UTZ MAAS

b) la structure résultante se termine par une censonne non-admis-
sible a la finale, mais celle-ci n'est pas éliminge, cf. (3ii)

Evidemment, ces deux cas demandent des régles morphologiques qui
caractérisent les morphémes compris dans leurs domaines. Pour (a) on
obtient une régle (4) qui est une généralisation des régles (2) et (3)

@ C—oo/___#

Pour (b} on obtient une régle (5)

&
=

(5) C—»>xeVUF/

C’est-a-dire que la consonne non admissible a la finale est remplacée
par un phonéme qui y est admissible (exprimé dans la régle comme
élément de 'union des classes V (voyelles) et (consonnes) F(inales). Des
exemples pour (3) sont {pulin-} «poulain»: [pu'lino/ (femelle) ~ /pu'li/
(male)14, {buloncigr-} «boulanger»: /bulonci'erof (f.) ~ /bulonci'e/ (m.).
Des exemples pour (4) sont fréquents surtout dans la morphologie
verbale, cf. {deb-} + {-@}: ['deu/ «il doit», {met-} + {-@}: [‘meif
«il met» etc. Dans la morphologie nominale nous n’en avons que quel-
ques cas de dépalatalisation: {fiL-} «enfant»: ['fiLo/ «fille» ~ ['filf
«fils», mais cf. {krobiL-} «petite chévre»: [kro'biLo/ «chevrette» ~
Jkro'bi} «chevreau».

[l est cependant possible que le choix entre les régles phonologiques
(2) et (3) et morphologiques (4) et (5) ne soit pas une matiére purement
lexicale. La préservation de la consonne finale ou sa substitution par un
autre phonéme est valable surtout pour les monosyllabes, tandis que sa
chute est la régle dans les mots de plus de deux syllabes: ainsi la trans-
formation (4) pourrait étre changée en la régle phonologique (6), opérant
avant (2) et (3):

(6) C—osiC#1/TV,(C)...V

(22

Pour I'exception C = 1 cf. {bedel-} «veau»: be'delo (f.) ~ be'del (m.),
{oNel-} «agneau»: o'Nelo (f.) ~ o'Nel {m.) etc. Des exceptions & (6)
seraient 4 marquer dans la matrice lexicale, procédé qui est justifié par
leur rareté; cf. fo'pin «lapin»: comme la forme féminine fo'pino est rare,
la forme normale étant 'lebre, ce mot ne contracterait pas de flexion de
genre (C’est-a-dire la régle (5) ne s’appliquerait pas a lui), cf. ci-dessous.

14: Cf. {pulid-} «beau»: pullide (f.) ~ pu'li (m.).
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D’'autre part, les cas de chute de la consonne finale dans les monosyllabes
paraissent appartenir tous aux phonémes nasaux, cf. {kryn-} «crii»:
‘kryno ~ 'kry, {cen-} «chien»: 'ceno ~ 'ce, {koN-} «chien»: 'koNo ~
'ko, ete. (6) pourrait donc étre modifié en (7)

C=n

. . . 1=
)] (..-—:!-HSI[C#I]ITVI[L}M.Vi—[i;EI

Cependant, un relevé de formes plus complet que le nétre sera néces-
saire & une formulation définitive des régles.

Ceux des noms qui ne contractent pas la flexion de genre ne contien-
nent évidemment pas de morphéme resp. (les rares cas de flexion de
genre sans expression formelle ont été mentionnés ci-dessus). Ceci est
reflété par la structure morphonologique des formes, ol seule la distri-
bution de la finale /-0/ est restreinte; celle-ci est réservée aux formes
marquées syntaxiquement comme des féminins, ce qui correspond au
caractére marqué du morphéme homophone {-0}: lo 'baZo «bousen,
lo ‘kano «cane», etc. On pourrait ¥y voir cependant une attraction non
généralisée des formes, sans que ce procédé soit généralisé comme le
montrent les structures de la fin du mot, fortuites en ce qui concerne
leur corrélation avec le genre, cf. des finales comme

masculin Seminin

-e: 'fece «foien 'pofe «planche»
‘muKe «museau » ‘So e ws@Eur»

-'e:  bo'de «mile de 'dne» po're «mur»

-'a:  pe'ta «chiffon» mi'ta «moitié »

-'e:  pry'Ne «prunier » pre'Se «péche»

-'o: es'klo «sabot» kombo' Lo «jarretiére »

-'VI: estyf ol «sifflet» fe'ol wseigle»

11. Sauf les rares cas ou la spécification du nombre fait partie de la
matrice lexicale d’un théme (cf. 7), tous les noms (substantifs et adjectifs)
contractent la flexion de nombre qui consiste formellement en la suffi-
gation du morphéme {-S} pour le terme marqué «pluriel». Il n’y a pas
de raison d’assumer un morphéme (formatif) pour le terme corrélatif
wsingulier», les formes de celui-ci étant simplement les sorties de la
flexion de genre ou, si le théme ne la contracte pas. la sortic du filtre
phonologique (cf. 10: 2-3). Les réalisations phonologiques du mor-
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phéme {-S} sont assez complexes, et qui pis est, polymorphiques. Nous
n'entrerons pas dans le dernier probléme que nous avons étudié autre
part (Maas 1967), mais en donnons le systéme maximal des régles
(V désignant une voyelle non accentuée):

r

fif Cfricative (i)
Csonore
() -8} —q| s/ |V - C (i)
| /2 | v (iii)
a autrement (iv)

Les dérogations & ce systéme sont considérables. Ainsi la sous-régle
(i) n'est appliquée d'une fagon consistante qu’aprés /o/: {loS 'bobos} —-
[loi 'boboi #/[ «les vers luisants». Aprés les autres voyelles possibles en
cette position, c'est-d-dire fe uf!3, (i) est pratiquement restreinte aux
formes de l'article, cf. ci-dessous, ainsi {des 'RoS} /dei 'Ro #/ «des
rochers» (JR/ est une fricative!), {luS 'galS} /lui 'gal/ «les cogs»,
{duS '3a+S} /dui 'S8a+[ «deux sacs», etc., mais {loS 'po3eS} [loS 'pose/
[lo* 'pole] «les planches». Cf. aussi le morphéme {-S} de la flexion
verbale, identique dans ses réalisations p.e. {'sabeS} «tu sais»: ['Sabes
ke. ../ ['Sabeg ke...] «tu sais que. ..», mais ['S§abe "be/ «tu sais bien»,
ol toutefois la réalisation de {-S} n’est pas normalement @, mais est
reflétée par un certain allongement de la voyelle précédente et une arti-
culation non intervocalique (c'est-d-dire non fricative) de la consonne
suivante ['3abe’ 'be]. Dans le cas de {-uS} le résultat est souvent méta-
phonique [/yif voir fy/, Particle ayant au masc. pl. les formes alternantes
(luif ~ [lyif ~ fly/. Dans le débit normal, les réalisations du {-5} sont
assez afTaiblies. Il n'y a que la régle (i) qui montre une certaine persis-
tance, mais d’apres ce qui a éte dit, elle est pratiquement restreinte a la
position 0 —eoen , ¢'est-a-dire que la flexion de nombre implique (ou pré-
suppose) la présence du terme marqué de la flexion de genre. Cependant
dans un débit rapide, on rencontre méme dans ce cas une réalisation
zéro de la marque du pluriel, du type {loS 'puloS} —~ [lo* 'pulo]. Ainsi
I'expression formelle de la catégorie «nombre» se trouve restreinte a
15: Le vocalisme atonigue est pratiquement restreint & fi ¢ o u/, [y/ étant rare et

exclu de la position finale. De plus, [if n'entre pas en considération ici, parce

quiune séquence de deux [if atoniques {résultat éventuel d'une application de
la régle (i)} serait contractée d'aprés les régles phonologiques, cf.
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I'article préposé sans joncture («enclitique») au substantif, mais cf, la
réinterpretation de celui-ci au ch. 12.

Isolée dans la flexion nominale proprement dite (en tout cas nous
n’avons pas trouvé d’autres exemples), mais avec des paralléles dans
celle de I'article et des pronoms est la formation du masculin pluriel
de I'adjectif {bel-} «grand » en position tonique («prédicative »): /‘beile/,
cf. {gel-} «luin: ['geife/ «eux». Une description phonologique demande-
rait les trois régles suivantes:

(2) iy -8} =/ VI
) | — i fe_ &
(i) o —- ¢ J§__#

Toutes les trois formulées ad hoc. Ainsi nous préférons a (2) une régle
de substitution {3)

3) {bel-} + {-S} — {beise}

bien que (2) semble refliéter le processus diachronique, cf. n. 17.

La flexion pronominale

12. On groupe ici les pronoms proprement dits avec ce qu'on appelle
traditionnellement les «articles». Ont été décisifs pour ce classement
d’une part des critéres morphologiques: le systéme de I'article forme un
sous-ensemble de pronoms (autrement dit, il est homonvme avec un
sous-ensemble de ceux-ci); la catégorie d'étre wdéfini» ([dé]) n'est
contractée que par ces deux parties de discours; le morphéme {-u-}
[-fém] se limite & eux. Mais surtout des critéres syntaxiques sont fa-
vorables a cette solution: au lieu d’avoir besoin d'une classe spéciale
de substituts, le procédé de substitution se réduit 4 une répétition des
marques formelles du syntagme nominal avec omission (représentation
par zéro) des thémes, ainsi be'ceri fu 'paire «je vis le pére» — lu (+0)
be'ceri «je le vis»; ne 'preni yno 'pulo «j'en prends une poule» — ne
'preni yno «j'en prends unew, les différences de position étant non-
pertinentes ici (elles peuvent étre décrites par des transformations obli-
gatoires).

Ceci nous permet de revenir sur notre interprétation de la flexion
nominale. Nous avons mentionné que le nom ne porte pas de marques
dans la plupart des cas; les traits sémantiques incidents ne sont donc
exprimés qu’indirectement dans le syntagme par la flexion de I'article,
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dont la présence est obligatoire. Il est tentant alors de restreindre tout
a fait la flexion aux éléments «pronominaux », ceux-ci étant simplement
un groupe de marques en combinaison avec un théme autonome {(en
fonction de «déterminant») mais acquérant éventuellement un propre
théme en fonction «substituante» (des pronoms proprement dits). Ce
qui a été interprété comme flexion nominale ci-dessus se réduitait alors
a une simple attraction (redondance des marques). On pourrait en voir
une confirmation dans le fait que celle-ci se borne aux termes marqués,
tandis que dans la flexion pronominale le terme non-marqué a souvent
aussi une marque ouverte, cf. pour I'article le morphéme {-u-} de [-fem]
avec l'implication d’une marque ouverte aussi pour le pluriel. 11 nous
faut nous borner 4 ces remarques 4 titre d’essai. Evidemment une solu-
tion définitive présupposerait une étude détaillée de la syntaxe. Ainsi
nous laissons la question ouverte, bien gue la flexion de I'article et celle
des pronoms soient étudiées en méme temps, ce qui nous dispense de
réviser le tableau de classification des parties du discours au ch. 5.

Un autre probléme qui se pose 4 propos de la flexion pronominale,
concerne la catégorie «défini» mentionnée ci-dessus, qui n’a pas été
discutée dans les paragraphes sur les traits sémantiques. On en connait
le débat dans la grammaire frangaise dont les problémes ressemblent
assez aux ndtres 4 cet égard, voir Arrivé (1968) pour une discussion et
bibliographie. Nous n'entrerons pas ici dans la discussion: il nous suffit
qu'il y ait une opposition entre ym be'Zi i di'e- et lu be'Zi Iu di'e+
«un { le voisin le dit», et que l'information qu’elle contient soit la
motivation de processus morphologiques, p.e. {yn-} ~ {I-}, voir ci-
dessus. 11 resterait 4 voir si cette information se laisserait réduire a des
structures profondes différentes, c'est-d-dire si I’article défini contenait
une référence 4 un élément précédent que I'article indéfini ne contenait
pas. En tout cas, la notion vague que ce terme contient dans la grammaire
traditionnelle nous suffit ici. Cependant, contrairement a celle-ci, nous
ne restreignons pas cette catégorie & I'article, mais I'appliquons aux pro-
noms en générallé. Cependant, la discussion de Particle sera reprise
aprés celle des pronoms proprement dits (/7).

16: Si 'on voit dans "article Mexpression de la flexion des substantifs, on peut
définir pour ceux-ci un sous-ensemble par la spécification lexicale de la caté-
gorie wdéfini». Il s’agit des noms propres non-étudiés ici. La cooccurrence
avee D'article défini v est obligatoire: fo delnifo me dip +— «Denise me dits.
11 ressemble 4 cet égard aux pronoms personnels, cf. ci-dessous.
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13. Les pronoms contractent la flexion de personne, et seront groupés
ci-aprés dans l'ordre ! 4 6, établi dans les paragraphe 8. En plus de la
différence «déterminants» ~ «substituts» discutée ci-dessus, on peut y
distinguer deux sous-ensembles en distribution complémentaire gquant
4 l'environnement phonologique. Le sous-ensemble A {'iu, 'ty, 'gel,
'gelo, o'ko, 'nautros, 'nautres, 'bus, 'bautros, 'bautres, 'gelos, 'geile} est
caractérisé par sa cooccurrence avec une intonation autonome (descen-
dante ou montante, selon un choix sémantique), suivant une intonation
soutenue €n cooccurrence avec une phrase grammaticale compléte, d’ail-
leurs normalement séparée d’elle par une pause. Par définition (chaque
unité d’intonation contient au moins un accent). un élément de A co-
occurre toujours avec I'accent [/, L'occurrence d’un élément de A est
cependant exceptionnel: plus normales sont des phrases sans eux!7, cf.
bas 'keRe lu fo'pin | «tu vas chercher le lapin» & c6té de bas 'keRe fu
lo'pin | 'ty |+ notons la séquence immédiate de deux accents a la fin de
la deuxiéme phrase qui serait impossible dans une unité d’accentuation,
cf. 4). Le sous-ensemble B {me, te, lo, lu, 30, nus, bus, los, lus} est
caractérisé par son occurrence d l'intérieur d’une unité d’intonation,
donc faisant partie d'une construction grammaticale. Les éléments de
B ne cooccurrent jamais avec 'accent. En face de l'emploi «primaire»
de A mentionné ci-dessus (dans la terminologie de Kuryfowicz), les élé-
ments de A occurrent aussi dans une construction grammaticale, done
a l'intérieur d’'une unité d’intonation (emploi «secondaire»): ‘ko 5 per
i'u wCest pour mois. Mais une telle occurrence présuppose unc pré-
position précédente (partant la cooccurrence de Iaccent), et est donc
de nouveau complémentaire a B.

Dans les occurrences mentionnées en dernier lieu, l'emploi d'un élé-
ment de A est obligatoire, dans d’autres cas A peut étre transformé en
B (construction normale) lo du'net o 'nautre — nu lo du'ng «il nous le
donna». D’ol résulte une interprétation sémantique de I'opposition

17: Cette constatation n'est plus valable sans quelques restrictions pour la géné-
ration de E.L. et les plus jeunes, pour lesquels une occurrence d’un pronom
personnel en fonction de sujet devient fréquente: flu fi dilerf ... «je lui dis .. .»,
olt I'on remarque auwssi la position changée du pronom. 1l se peut que cela
soit dii & une interférence du frangais — cependant cette construction est carac-
tenistique dans le domaine occitan des pariers limowsins, dont ia {rontiere passe
# 25 km. an nord de Couzou. Nous dévions donc ici de notre principe d'une
description de I'idiolecte de E.L. seulement.
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comme A = «emphatique» {marqué) ~ B = «normale» (non-marqué),
avec syncrétisme dans certaines constructions prépositionnelles. Une
phrase du type bas 'ke Re lu lo'pin aurait alors une occurrence zéro de B.
Il est & remarquer qu'un zéro parmi les alternantes («allomorphes») de
B correspond bien au caractére non-marqué de cette classe, tandis qu’il
contredirait le caractére marqué de A, La différence distributionnelle
entre les réalisations couvertes (zéro) ct ouvertes de I'ensemble B s’ex-
plique par une structure profonde différente!®, Un substantif en fonction
de sujet est substitué par une forme o, en fonction de complément par
une forme ouverte, cf.

| fo de'niZo o ty'a lu te'Su « Denise a fait de la charcuterie (littéralement:
wtué le cochon»)»

Il l-o ty'a «elle en a faitw (litt.: «elle I'a fait»)
avec les remplacements: fo de'nifor — on et lu te'sur — K.

Un autre sous-ensemble C des pronoms est défini par une construc-
tion particuliére dans la phrase de base; cf. 'doni lo 'drollo o lo mu'riso
«je donne I'enfant & la nourrice» — fo /i 'doni «je la lui donne», c’est-
a-dire un substantif en construction avec la préposition {o} est remplacé
par {li} [autrement dit (7 un théme): {o} + {I + g} + {T} — {li} + »,
cf. 17]. La forme correspondante au pluriel est {lur}: lo fur 'doni «je la
leur donne». Ces formes «obliques» ne contractent pas de flexion de
genre, donc {li} correspond a {lo, lu, 30}, {lur} a {loS, 1uS}". Corres-
pondant au pronom «neutre» {30} «cela», mais aussi 4 des substantifs
au pluriel, on a en plus un substitut {ne} pour des constructions avec
la préposition {de} (donc sans distinction de nombre)2?, L'interprétation
sémantique de la construction y est irrélevante, cf. 'bou o gro'ma
«je vais 4 Gramat» — i 'hou «j'y vaise, fe 'doni de los 'pumoi
«je te donne des pommes» — te-n 'doni «je t'en donne», 'beni de gur'du
«je viens de Gourdon» — ne beni «j’en viens».

Une définition sémantique ainsi quune corrélation entre les diffe-
rents pronoms sont données dans le diagramme branché suivant, ol les
personnes [ 4 6 du ch. 8 ont été dissociées par le trait d"«exclusivité»

18: Le recours & une structure profonde fait évidemment partie de la définition
des pronoms en tant que substituls.

19: Comme {lur} ne porte pas de marque de genre, il serait loisible d'en envisager
une éventuelle flexion de nombre ¢f. //. Cependant voir plus bas.

20: Une observation analogue a la note précédente s'applique ici.
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{(«nombre»)2l. A, B, C sont les niveaux de représentation des matrices,
cf. les ensembles discutés ci-dessus.

Personne e
]

personnel

politesse

-4

aERE
A
uw ”

= = = o
z = = =
= ] =
= = =
E u 2 ]
= = )

[

Le diagramme expose bicn les syncrétismes du systéme, de sorte qu’il
n'est pas nécessaire de les mentionner tous ici. Certains des traits sont
restreints & la cooccurrence avec une certaine «personne», ainsi «per-
sonnel « I'est a 1[I, «politesse» a 1I, tandis qu'ils sont redondants pour
les autres; «sexe» n'est compatible avec — [exclusivité] qu'en cooccurrence
avec III, etc. On remarquera les syncrétismes sur- les niveaux de repré-
sentation B et C en face du niveau A, p.e. «sexe» étant compatible

21: Le caractére de «non-marqué» (cf. 5) est bien évident dans le cas de [-sexe]
en cooccurrence avee [-exclusivité], c'est-d-dire avec 'nautres, \bautres, \geife.
Une définition de ces formes comme «masculin® ou «non féminin» serait
fausse: elles peuvent aussi bien se référer & un groupe comprenant des étres
masculins et féminins a la fois; donc une combinaison {[-sexe] [-exclus]}
entraine que le groupe contient un élément masculin au moins. Cependant,
dans le cadre d'une theore diuférente, on pourtait parler dans o s, dune
non-flexion de genre, ¢f. "argument similaire de Mok (1968).
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avec [11 au niveau B, il ne I'est plus au niveau C, etc. La structure des
formes de III [+ pers.] démontre la catégorie de «nombre» comme plus
extensive que celle de «wgenre», ¢f. le schéma swivant:

A B C
gelo lo li
'ael lu
'gelos los lur
‘geife lus

genre

nombre

Il n'en résulte pas nécessairement une contradiction avec I'implication
wgenre» = «nombrew, formulée au ch. 11, Bien qu'une forme [lur/
puisse trés bien &tre la représentation d’une structure morphologique
{lur-} + {-s} (d’aprés la régle {-S} —@ / C___, cf. 11: 1), rien n'em-
péche de restreindre I'occurrence du morphéme {-S} 4 la position suivant
un morphéme de genre (cf. n. 19). La supplétion {li} ~ {lur} confirmerait
une telle interprétation. D'autre part, les formes de [II [—pers.] ne
posent pas de probléme: ne contractant pas de flexion de genre, elles
n'ont pas de flexion de nombre non plus. Un fait curieux est présenté
par la forme marquée pour «politesse», qui est en opposition avec celles
qui sont non-marquées (et différenciées pour «sexe» et «nombre») au
niveau A, mais coincide formellement avec la forme non-marquée du
pluriel au niveau B. On retrouve ici la tendance mentionnée ci-dessus
qui consiste a éviter un cumul de marques.

Au niveau A, la forme avec [— personnel] présente une difficulté: dans
la position attendue, nous avons normalement rencontré o¢'ko, p.e. k-eZ
o'ke «qu’est-ce que c'est» (litt. «qu’est-ce »). Cette forme fait partie d’un
systéme différent de substituts qu’on n’étudie pas ici, celui des démon-
stratifs, cf. pour leur analyse I'adjectif {okel} «ce»: okel 'ome «cet
homme», o'kelo 'fenno «cette femmew». On peut en extraire un mor-
pheme (préfixe) déictique {o-}, cf. encore o'ki «icin, o'lai «1a (-bas)»,
o'mun «en haut», etc. Le substitut non personnel serait done un mor-
phéme {ko}, ce qui correspond aussi 4 la forme normale en position
de sujet (ol elle est obligatoire a la différence des autres pronoms), cf.
ko 'bai «ga va» (salutation etc.), ko-s 'ty «c’est toin», etc,
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Une forme qui n’a pas été considérée jusqu'ici est le pronom
réfléchi {%e}. Elle ne contient d’autre information que «3® personne»
(IIT) et ne contracte pas les autres flexions («personnel», «genre»,
niveau de représentation etc.), mais reprend l'information contenue dans
le sujet. Comme celui-ci ne trouve une expression formelle qu’exception-
nellement aux autres personnes que la 3¢, I'expression des traits «nombre »
et «genre» n’a lieu normalement que dans le pronom indirect. Au
contraire, ’expression de cette information est la régle pour un sujet de
la 3¢ ps. (p.e. un substantif), d’ol une redondance des marques. Re-
marquable est le syncrétisme des thémes de {3e} et {So}, cf. ko Se 'di
«cela se dit» et 'te o 'di «tiens (ce) dit-il».

14, Les régles de réalisation des formes sont assez complexes. Dans
la mesure ol la flexion est identique 4 la flexion nominale, les régles
correspondent a celles qui ont été traitées au ch. 10-11. L’interprétation
des personnes 4 et 5 comme des formations de pluriel de 1 et 2 peut
étre fondée sur I'analyse formelle, ce qui demanderait une substitution
thématique dans le cas d’une cooccurrence avec le suffixe {-&}:

nautr- in
[bautr—] /f— 9~ [tyl

Cest-a-dire {nnutr-!-ﬂ-} St~ fiul et fhautr-{'ﬁ- St~ {tvl
: e

Ces formes des pronoms permettent I'interprétation suivante:

| singulier | pluriel

A B C A B C
S m+e n-+autr+ 2 +S n+u+8S
2 ty- e b-autr-- 2 +S b+ut+S
3a: 0 c-] . Q 0

-+ N e

ge+l+{g} l—l-{11J 14i ge+14 {B +8 l—|—1u}—|—5 lur

b:| k+o 540 n-+e

Les structures de ces formes permettent une réduction 4 un ensemble
de morphémes remarguablement restreint. Si 'on n’admet pour chaque
personne qu'un seul théme auquel d’autres peuvent se substituer dans
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certaines combinaisons (cf. ci-dessous), les thémes en occurrence sont

) {m-} ~ {n-}
2y  {t-} ~ {b-}
Da) {I-}  b) {k-}

A cOté des morphémes habituels de nombre ct de genre, on y ren-
contre un morpheme d'emphase dont la présence distingue A de B et C.
Il a un allomorphe {ge-}, préfixe de la 3¢ ps. et un autre {-autr-}, infixe
des I*® et 2¢ ps.22, 1] est remarquable que les formatifs vocaliques, méme
s'ils ne sont pas des morphémes de genre, ne sont pas seulement homo-
phones avec ceux-ci mais montrent aussi une distribution similaire quant
aux marques: cf. les morphophonémes non-marqués au niveau B: {-e}
pour [1] et [3], et {-u-} pour [4], [5] et [6] (cf. n. 21). On pourrait &tre
tenté d’interpréter {lur} en un théme {I-}, un morphéme {-u-} et un {-r}
qui représenterait alors un allomorphe de {-S}, ce qui serait une inter-
prétation gratuite cf. n. 19. Seul I'{i} de {li} représente une déviation
de cette structure, mais cadre bien avec le caractére marqué de cette
forme en face de ['{e} de {ne} et {3e}. Le syncrétisme formel entre le
morphéme (marqué) de genre {-o-} et celui du non-personnel (donc
non-marqué!) dans {ko} et {3o}.

En plus de la supplétion thématique {n-}; — {m-}; et {b-}s — {t-}5,
d’autres ont lieu. Aux deux premiéres personnes, on trouve

{m-} - {iu-}| .
{t} - {y}
(2) {-autr-} — o | ty-

) _ -HUir-

Le substitut non-personnel a une alternance isolée déterminée par les
. . . . - n-| .
trois niveaux de représentation: {k-}4 ~ {5-}p ~ {I }
.-

Les formes des substituts résultent du cycle de régles suivant. Leur
représentation & un des niveaux A, B et C, qui sont introduits par des
transformations syntaxiques, est le résultat d’un filtre. Dans la notation

22: Ce processus de dérivation refléte bien la diachronie. [“nautres, "bautres/ cle.
ont €1¢ formés par une contraction de [‘nus, "bus/ et [“autres/; la forme non
contractée est encore la régle dans les parlers provengaux, cf. auvssi frg. «nous

"gel, 'gelos. ../ <'expliquent par une consonne prosthétique

devant /"el, "elos/, procédé gu'on rencontre souvent dans ces parlers, cf. [ylel/

«aujourd hui» prononcé [y*ei] mais parfols aussi [gy™ei].

fvous) aulres »,
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de ces restrictions, P/A désigne p.e. la représentation d’un P{ronom) en
A. En plus de cette convention, on indiquera ci-aprés par [ ] la classe
des traits sémantiques (syntaxiques), ou par [X] I'ensemble des représen-
tants d'un trait, p.e. par [P] tous les thémes des pronoms. Partant dans
la dérivation d’une structure canonique des substituts, il est nécessaire
d'y permettre l'insertion de morphémes par des éléments zéro («dummy
elements»). On obtient ainsi:

(3) P(ronom) - {¢+T+ 6+ G+ Pl}
{4) P/A - {(EN+T+06+ G+ Pl}
ol (E") ~ (E) indiguent la place d'un des allomorphes de E.

Si [n]on-[plersonnel est traité & part afin d alléger le cycle, les régles
d’interprétation sont les suivantes:

l[l}
(2]
(5) P(ronom)} — 4]
|iop)
(6) E{mphase) — L[E]

(N N{ombre) — -[Pl]

(8) Gienre) — —+[F]éminin
[Les régles de réalisation sont
[1] [ {n-}
€) 21 | — |{b}
(3] {-}
[np] | {k-}
[ {ge-} {1}
(10 +E] - _{-autr-}] / [ e
an  +[P] - {8}
[+[F] _ {-o-}
o {ge + 1}
(12) [F] = l{—e—}} / | a[E]a[Pl] ‘
{-u-} autrement
(Gl . PIA
!- J |- +|F] {PIB |
(13 1 -» o
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La DS (u[E] « [PI]) restreint application de la régle (12) aux cas ou
les deux traits [EJmphase et [Pljuriel ont la méme valeur, p.e. tous les
deux sont positifs en 'bautres «vous autres» = {{T} + {+E} + {___}
+ {~Pl}}. tous les deux sont négatifs en me «me» = {{T} + {—E} +
{ } - {—Pl1}}, mais cf. nus «nous» = {{T} + {—E} + {___} +
{=PI}}.

Les régles transformationnelles nécessaires & I'engendrement des dévia-
tions des structures canoniques devraient étre évidentes d aprés ce qui
en a été dit ci-dessus, cf. aussi (1) et (2).

15. Quant aux régles pour la séquence de ces formes en cas de cumul,
celles-ci montrent un ordre hiérarchique. Les formes de B précédent celles
de C; dans le cas de deux formes de B, celle de la [3]¢ ps. précéde I'autre;
dans le cas de deux formes de C, {li} précéde {ne}, de sorte que la
forme marquée précéde toujours la forme non-marquée (évidemment,
le probléme n’existe pas pour des formes de A). P.e. loi lur 'doni «je
leur les donnew», nu-n 'dono «il nous en donne», loi bu 'doni «je vous
les donne», li-n 'doni «je lui en donne». Nous n’avons pas rencontré
d’exemple d'une séquence de trois substituts.23

16. Un autre ensemble de morphémes qui est en corrélation séman-
tique avec la classe des pronoms, appartient 4 la classe des noms a
d’autres égards. Ce sont les soi-disant adjectifs possessifs. Leur sous-
ensemble marqué D {'mgune, 'tgune. ..} (voir ci-dessous) fonctionne en
syntaxe comme des adjectifs: o 'teuno 'kato «ta chatte» ou comme des
substantifs: ke-i fo 'tpune «c’est la tienne». L'autre sous-ensemble E
{mun, tun. ..} fonctionne comme l'article, ¢’est-a-dire que son occurrence
est incompatible avec celle de 'article: ro 'kato «ta chatten. Ils sont
les substituts d'une phrase nominale en construction avec une autre au
moyen d’une préposition, normalement {de}: fus 'kon de 'gelo (de lo
'fenno) «les champs d’elle {de la femme)» — sus 'kon «ses champs».

23: La différence syntaxique qui trouve une expression ouverte 4 la 3¢ ps dans
'opposition {lo, lu}: {li} et {105, luS}: {lur}, est évidemment syncrétisée pour
(1] et [2). I est remarquable que ceci corresponde au fail que deux pronoms
ne peuvent étre en séquence qu'd la 3® ps. {ceci est valable du moins daprés
notre relevé). Ainsi ¢'est sculement 4 la 3% ps. gu'une ambiguité dans 'inter-
prétation de la substitution aurait été possible dans le cas d'une non-différen-
ciation.
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Comme elles n'expriment pas le genre (sexe) du nom substitug, on
pourrait les placer entre B et C d’aprés les syncrétismes contractés:

1 2 Ja 3b

B [ e e l—!—{ﬂ}'o
u

DI m+ f“”“"’{z}"‘m t+ %un+{2}—:~Pi s+ | @un+{2}+P[

(IR

4 5 6
u! Pl u Pl {D}+Pl
u
n+ b+ 1+
0 0
Dstr-i—{e}—l—Pl ostr—;—{e}—i—PE ur

Seul le pronom {buS} caractérisé par [2] + [+ politesse] fait exception
a cette corrélation. Ci-dessus, on avait {bus}/A — {buS}/B. c’est-a-dire
{buS} correspondait & {bautres} tandis qu’ici. on a

{igune}/D
{I:uuS}p"“!’k — {{gun},{E ¢’est-a-dire un

syncreétisme avec la forme correspondant a [3]: §un o'fa «son affaire»
et «votre affaire» (forme de politesse).

La dérivation de ces formes est assez simple, comme il ressort du
schéma ci-dessus. Les thémes sont les mémes que pour les pronoms,
ainsi que la forme canonique, cf. (14:3) Il reste seulement a introduire un
¢lément [Po]ssessif qui ait une place et une fonction analogue a [Elmphase
dans (14:4)

Le choix entre [E] et [Po] caractérise donc les deux classes «pronoms»
et «adjectifs possessifs». La régle de base pour [Po] est (1)24,

24: Dans les régles (1) et (2) [P1] se référe & la structure profonde (celle des pronoms)
qui est @ i base de la dérivation, el non a la fexion des formes des ensembies
D ¢t E comme & la fin de ce paragraphe.

12 Revues Romane
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[0 | |63) .
(1) [Po] — ]{-m;tr-}] ! ]autrememj [P1]
{-eun-} autrement

D et E ne different qu'au singulier. ce qui ressemble 4 la différence
entre A et B. Donc il aurait été possible d'interpréter {-gun-} comme
morphéme d’emphase. Cependant une structure plus générale se mani-
feste en (1), et I'ensemble non-marqué E est le résultat de la transforma-
tion (2), qui correspond A la tendance i éviter un cumul de marques
dans une classe non-marquée.

(2) [Po}JE — &/ ___ [-P]]

Ces régles de flexion correspondent 4 celles des noms, seules les formes
mun «mon», fiun «ton», fun wson», et fur «leur» présentent une diffi-
culté. Rien n’empéche de voir dans la consonne finale la réalisation de
-+ [P1]34, tandis qu'une interprétation de cette consonne comme apparte-
nant au théme de la flexion de nombre éviterait de nouvelles régles
morphonologiques. Le choix entre les deux solutions est une question
de golit: la derniére cadrerait avec une analyse rigoureuse mais com-
porterait des régles formulées ad hoc, la premiére compliquerait I'analyse
mais correspondrait a la diachronie. 1l est remarquable que la flexion
de genre de I'ensemble E a le terme non-marqué {-u} en commun avec
le pronem de la 3° ps (défini); ce qui correspond 4 leur comportement
similaire en syntaxe.

17. Si I'warticle» a été interprété comme sous-ensemble des pronoms
(f2), il n’a pas encore été étudié en détail. L’analyse en a été simplifiée
parce que la considération de facteurs supplémentaires a été évitée;
mais d’autre part le trait [D]éterminé n'a pas figuré dans I’analyse parce
que les autres traits ont suffi a différencier le systéme des (autres) pro-
noms. On reprendra donc ici partiellement 1'étude du sous-ensemble de
pronoms (la 3¢ ps.) qui contracte la flexion de détermination.

Le morphéme marqué pour [D] est {-I-}, celui qui est non-marqué
{-yn-}. En construction avec un substantif, ces pronoms sont suivis
d’autres morphémes qui peuvent étre répétés a la finale du substantif,
cf. la flexion de nombre (/0 ss.). Employé absolument, c’est-a-dire
comme substitut avec réalisation zéro du théme substantival, ils sont
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accompagnés d'un morphéme d’[E]Jmphase de méme que les autres pro-
noms: ceci est {ge-} pour le terme marqué de 'opposition et {kauk-}
pour le terme non-marqué. L'analyse de ce sous-ensemble pronominal
est donc la suivante (avec les abréviations introduites ci-dessus: [Glenre,
[N]Jombre, [T]héme (d’un substantif’}):

| +(E] —[E]
FIDI| o3+ () o+ {1
+[G)+[N]+o +[G]+[N]=+[T]
—[D] | {kauk-}+ {-yn} o {ynd

Du point de vue d’une analyse taxinomique, cette analyse est pro-
blématique, parce que la classe de déterminants, & laquelle I'«article»
appartient, contient encore d’autres morphémes. Qutre d’autres pro-
noms, ainsi le soi-disant «adjectif possessif» (f6), qui sont définis entre
autres par leur commutation avec '«article », cette classe de substitution
contient p.e. les numéraux. D'ailleurs 'article indéfini est seulement
homophone avec le numéral {yn-}, le pronom contractant une flexion
de nombre: yno ‘pulo «wune poule»: ne preN'ge kau'kynoi «il en prit
quelques-unes» tandis le numéral 'exclut par définition: yno, duoi ...
'trentoi . . ., etc. wune, deux ... trente» (on remarque la flexion de genre
et aussi de nombre pour les numéraux autres que {yn-;). Le morphéme
{kauk-}, qualifié ci-dessus d’allomorphe de [E], réapparait ici comme
element autonome de cetle classe uon pourrait nommer ceile des
quantificateurs: 'kaukes 'ko «quelques fois». Pour 'interprétation de ce
phénomeéne, deux solutions semblent possibles: ou une simple homo-
phonie entre les deux {kauk-}, ou {kauk-} fait partie du systeme des
pronoms, suppléant & {yn-} au pluriel (le type espagnol unos hombres
faisant défaut). Dans la derniére interprétation {kauk-} serait & {kauk -+
yn-} ce que {I-} est a {ge-+I-}, a la différence prés que le trait d’emphase
serait réalisé par un cumul de thémes, procéde assez familier dans les
parlers occitans. Mais faute d’une analyse extensive de tout le systéme,
nous préférons restreindre I"analyse aux pronoms. Comme ¢eux-ci sont
définis dans notre théorie comme des porteurs de marques, le systéme
sémantique des marques propres au substrat peut &tre négligé sans
conséquences pour la théorie {les pronoms étant alors les éléments mini-
maux de ce systtme).

La flexion du théme marqué a été étudiée ci-dessus: celle du théme
non-marqué est caractérisée par les morphémes de genre {-o-} «fém.»

12+
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et {-@-} «masc.». La flexion de nombre est la méme pour les deux,
mais le terme non-marqué y montre une supplétion thématique: en co-
occurrence avec le morphéme de pluriel, ¢'est le théme du terme marqué
{I-} qui prend sa fonction, tout en contractant la flexion de genre carac-
téristique au terme non-marqué. Ce théme est employé en construction
avec le terme non-marqué du systéme des pronoms {de}, de sorte que
I'opposition [-+D] soit gardée dans toutes les occurrences. Les formes
sont donc (les thémes des substantifs employés sont: ‘gal «coq» et 'pulo
wpoule»):

genre | .. —
détermination -+ / — + / -
singulier lo / yno '‘pulo lu /[ yn ‘'gal
pluriel los [ de los 'pulos lui / dei 'gal

La forme dei (morphonologiquement {deS}) est dérivée de la forme
de base {de + |4+& + S} par une extension du domaine des régles
pour {-@-}, cf. la discussion de ce morphéme au ch. 10, surtout les
regles (10: 6) a (10: 7)25.

Ce type de flexion non-marquée n'est pas particulier a la fonction
d'«article indéfini», mais est la régle dans la combinaison d'une pré-
position avec un article. Cf. o lo ku'Zino «a la cousine» ~o [ ku'Zi

25: Pour I'«exception» yn «— {yn + @}, cf. la différence entre mono- et plurisyl-
labes dans le domaine de (10: 7).

L'application de la régle (11: 1 iii) pour {-5} produit un élément de transition
fi] devant le [2]: {de§ o'fa} — dei # o'fa «des affaires» (pour une autre inter-
prétation, cf. Maas (1967, n. 6). Ainsi la réalisation s'approche de celle de
{bel5} — peife, cf. (11: 2. Quant 4 la diachronie, il n'est pas exclu qu'il
s'agisse de la méme régle. On peut supposer une régle
| —af 5
pour un état de la langue, o {-8} était toujours réalisé par [3/. La diflérence
entre {delS} d’une part et {belS}, {gelS} d’autre part, s’explique alors par un
traitement de sandhi différent: {delS} qui est proclitique devant un substantif
suivant, montre les variations de joncture ouverte, dont surtout la sonorisation
devant une voyelle suivante, tandis que {bel5} et {gelS} présentent les formes
de joncture externe fermée (devant la pause), cf. Su pru 'heife | # «ils sont
trés grands», oRi'beru geife | i weux, ils arrivérent». L' {S} des mono-
syllabes toniques {belS), {gelS} aurait ensuite évolué en /§/, développé un /if
de transition et attiré une voyelle paragogique /¢/. Pour le dernier phénoméne,
qui est la régle dans le parler, cf. lofe wos», 'peje wplanche», etc,
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«wau cousin», pe lo 'krombo «a travers (ou: «dans») la chambre» ~ pe {
'bo «a travers le bois». (pe est une variante de {per} devant /). Dans
I'engendrement des formes finales, les mémes régles s’appliquent, cf. af
'mal oi 'Ren «j'ai mal aux reins» ({o} + {luS}), fu 1eN'geri sys ci'nul
«je le tenais sur les genoux» ({sy(r)} + {luS}), pes te'su «pour les cochons»
({pe(r)} + {luS}). 11 est curieux de voir ainsi le terme non-marqué de
I'opposition de genre exclure un cumul de marques dans le cas d’une
flexion non-marquée. Comme le théme seul, sans marque de genre,
indique le morphéme {@} «masc.», la réalisation zéro du théme peut
étre interprétée en méme temps comme réalisation zéro de la flexion de
genre, Ceci ressort clairement du schéma suivant, ol de tient lieu de
préposition:

i flexion de
genre nombre
yn X &
del X 5]
des (] X Utz Maas

BERLIN
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