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Historie(r) i livets tjeneste —
en appel fra Friedrich
Nietzsche

Hvad vi gemmer, og hvad vi glemmer, hvad vi kasserer og
hvad vi arkiverer, det hele afslgrer, hvordan vi forholder os
til al den tid, der er for dette nu lige nu. Det gaelder for
den gamle og det gaelder barnet. Det gaelder for den
enkelte og det gaelder det store faellesskab.

Forfatter: Aase Bitsch Ebbensgaard

Den tyske filosof Nietzsches (d. 1900) tanker om, hvad historie er og kan bruges til, er

forblpffende aktuelle i dag for alle. Man kan bade have for megen og for forkert historie,
mener Nietzsche og padpeger, at historie kan ggres vaerdifuld for livet, ndr der er balance
mellem de forskellige former for historie.

Artiklen diskuterer vinkler pd Nietzsches historiesyn, som de kommer frem i hans lille vaerk
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“Historiens nytte” (1874), og hans tanker perspektiveres til moderne erindringsforskning og
historiedidaktik.

Friedrich Nietzsche og historiens nytte

99 | ovrigt hader jeg alt det, der kun belserer mig uden at forgge
eller umiddelbart stimulere min virkelyst”. (Dansk udgave 1994:36)

(1)

Med ovenstdende Goethe-citat indleder Friedrich Nietzsche (1844 — 1900) sit lille skrift om
"Historiens nytte’ fra 1874 (2) og saetter dermed et motto for sit syn pa historie, som for gvrigt
mange unge mennesker anno 2016 ville stette!

| Historiens nytte analyserer Nietzsche sig ind pad den — for sin samtid provokerende —
opfattelse, at man bade kan have for megen historie, for lidt historie og for ‘forkert’ historie
med sig som enkeltindivid og som feellesskab. Historie skal tjene “livets interesser”, og det
kraever, at der er balance mellem de forskellige facetter, som karakteriserer historie som fag,
men som ogsad karakteriserer menneskers personlige omgang med deres historiske bagage.

| det fglgende bliver nogle hovedpunkter i Nietzsches historiesyn diskuteret. Vi viser ogs3,
hvordan Nietzsche har inspireret moderne historieforskning ikke mindst den sakaldte
erindringsforskning. Der vil veere perspektiver til historiedidaktik.

Belaering og op-livelse

Alt arbejde med historie ber ifglge Nietzsche ske i livets tjeneste. Nietzsche skelner mellem
“Belehrung” og “Belebung” (beleering og op-livelse eller levendeggrelse), som angiver to
forskellige tilgange til forteellinger om fortiden (Tysk udg. s. 5)

Historie som belaering retter opmaerksomheden mod, at historie skal veere en sa veaerdineutral
indsigt i og gerne sa korrekt viden om fortiden som muligt. Historie som oplivelse forstas som
de historier om fortiden, der har lighedspunkter med, hvordan kunst, myter og forteellinger
indvirker pa menneskers meninger, orienteringer, oplevelser og fglelser.

Nietzsche kalder det forskellen mellem historie som videnskab og historie som levet liv. Det
ligger i forleengelse af hans skelnen mellem den dionysiske og den apollinske
tilveerelsesforstaelse. Dionysos var som bekendt guden for det sanselige og felelserne, mens
Apollon var gud for det rationelle og fornuften (Kristensen og Schmidt 1994).

Et aktuelt skrift

Nietzsches lille skrift om Historiens nytte blev skrevet pad et tidspunkt i slutningen af 1800-tallet,
hvor historie var ved at blive accepteret som fag og videnskab. Leopold von Ranke sad i
Berlin og forsggte at ‘rense’ historieskrivningen for myter og sagn ved hjselp af sin nye
systematiske kildekritik. Alt skriftligt fra fortiden, der ikke kunne std for den nye
videnskabelige kildekritik, endte for Ranke og hans tilhaengere i kategorien digt eller fiktion.
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Nietzsche skriver, at hans lille skrift er utidssvarende (dansk udg. s. 37)(3), fordi han tillader sig
at fremfgre, at det nye historiske dannelsesideal, som opstod i kglvandet pa den
videnskabelige historie, forhindrede, at historie kunne tjene “livets interesser”. Sagt pa
moderne dansk: Nar fortidens rester, spor og kilder kommer under den videnskabelige
ragekniv, sa er der ofte ikke s& meget menneskeliv tilbage i historieformidlingen. S3 er historie

mest meningsgivende for faguddannede historikere.

Historie: tjener for erkendelse eller tjeneri livet?

Nietzsches tanker om historiens betydning for det levede liv er blevet viderefert i tankerne i
det, man kalder “erindringsforskning”. Hvor klassisk historieforskning er universel, upartisk og
vaerdineutral, er erindringsforskningen tilige fokuseret pd, hvordan forestilinger om fortiden
er med i nutiden som identitetsskabende og dermed meningsfuld handlebaggrund for den
enkelte og for store og sma feellesskaber. Mening og sansning, det eksistentielle og det

aestetiske er i hgj grad forbundet med erindringsforskning.(4)

Nietzsches hovedskelnen mellem den videnskabelige historie og den levede historie har bla.
inspireret til nyere historikeres skelnen mellem ‘den erfarede og den tilleerte historie’. (Jan
Assmann i Erll s. 30 ff.)(5)

Dertil kommer, at den lange historiedidaktiske diskussion om ‘historiebevidsthed’ er teet
forbundet med de naevnte tanker. ‘'The grand old man’ inden for historiedidaktisk teori i
Tyskland, Jorn Rusen, viderefgrer nogle tanker fra Nietzsche i sine typologiseringer af
historiebevidstheden.(6) For Rusen er ikke mindst det narrative i historie et element, der gor,
at historie kan traede i livets tjeneste.

Fortid i nutiden
En stor forskel ligger ogsa i den tidsforstdelse, som de to tilgange benytter sig af.

Den klassiske historieforsknings primaere interesse er at finde sa stor viden om fortiden som
muligt. Erindringsforskningen er altid tillige interesseret i at knytte fortidens spor og rester til
fortiden. To modeller kunne illustrere dette. | figur 1 vises det, at historieinteressen er rettet
bagud fra forskningens og historieskrivningens nutid. | figur 2 er historieinteressen tillige
fokuseret p3a, hvordan forskellige former for fortid bringes med ind i nutid og fremtid.

Tid i historievidenskab Tidens delfinspring
Mutid fremtid
Fortid nutid fremtid -
[\_ /\ g,
forsk i L
orskning 3 s J g
' i ¥ Fortid ¥
Kilder L fortid
Historieskrivning ortid
Fig. 1 Fig. 2

De dode i livets tjeneste
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Man har sagt, at skal man rigtigt forstd en given kulturs vaerdier og liv med fortidens
repraesentationer, sa kan man passende begynde med at se p3, hvordan kulturen behandler
sine dgde, for den dgde repraesenterer den ultimative udslettelse af noget, der engang har
vaeret. Alligevel har man af al magt i mange kulturer forsggt at fastholde den dgde i de
levendes faellesskab. Mausoleer, mumier og epitafier skulle fastholde mindet. Egtved pigen fik
bade ¢l, smykker, tgj og en blomst med til “livet” i evigheden.

Friedrich Nietzsche ville have sagt, at den made, man begraver og mindes sine dgde p3, er et
godt eksempel p3, hvordan selv det, der er dgdt og for altid fortid, alligevel forspger at tjene
livets interesser.

| traditionskulturer pa landet var det utaenkeligt at slgjfe forfaedrenes grave, og man satte
gravsten og opkaldte bern efter de dede. Langt op i forrige darhundrede holdt man visse
steder ‘'dpdemaltider’ pa gravene pa vigtige maerkedage. | visse nomadekulturer bringer man
forfeedres aske med rundt i urner. Men i maritime kulturer var man omvendt vant til, at mange
sgnner og faedre aldrig fik en grav i jorden. De blev derude. S& satte man et mindemaerke.
For forst ndr mindet dpede, dpde personen for altid, mente man.

Fortiden blev sdledes ikke definitivt afsluttet med de¢den, men gik videre ind i nutiden og
pavirkede det levede liv.

| den moderne bykultur bliver folk ofte anonymt nedsat i feelles urnegrave uden gravsten.
Indtil for 50 ar siden & gravene teet pa Vestre Kirkegard ved Kgbenhavn. | dag er gravene
ofte slgjfede og pa de store pleener spiller man fodbold, cykler eller tager solbad oven pa
resterne af byens afdpde. Sadan bliver fortiden pa forunderligvis igen til en ny slags tjener for
livet selv pa kirkegarden.

Den monumentale, den antikvariske og den kritiske historie

Eksemplet med gravene viser hen til en anden af Nietzsches pointer. Skal historie ga i livets
tjieneste, sa er det vigtigt, at der er balance mellem tre aspekter i fortidsinteressen. Nietzsche
skelner mellem den monumentale, den antikvariske og den kritiske historie. Nietzsche skriver
(H. Hultbergs overseettelse, s. 50. Tysk udgave s. 19):

99 _Itre henseender tilhgrer historien den levende: Den tilhgrer ham
i egenskab af handlende og straebende, af bevarende og
beundrende, af lidende, der traenger til befrielsen. Til disse tre
funktioner svarer tre slags historie.. en monumental, en
antikvarisk og en kritisk slags historie.

Ved den monumentale historie forstar Nietzsche, at eftertiden bevidst fastholder forteellingerne
om det ‘store og mindevaerdige i fortiden’ — det veere sig begivenheder, mennesker,
bygningsvaerker, kunstvaerker eller lignende. Ved den antikvariske historie forstar Nietzsche
det forhold, at man som enkelt person eller som samfund interesserer sig for fortiden pa
samme made som den, der samler pa alt fra fortiden. Man forspger sa at sige at bevare alt,
hvad man kan fa fat pa fra fortiden og gemme det. Ved den kritiske historie forstar Nietzsche,
at man forholder sig reflekterende og dermed taenksomt til fortidens haendelser, personer,

kilder, spor, rester og monumenter ogsa for selv at komme igennem kritiske situationer.
55



Nietzsche understreger vigtigheden af, at der konstant er balance mellem de tre forskellige
historieformer, hvis ikke historie skal have skadevirkninger. Nietzsche skriver i sit vaerk
udferligt om en raekke tilfaelde, hvor man kan mene, at historie kan ‘'misbruges’ (Afs. 2 og 3,
dansk udgave s. 50 ff. og s. 58 ff.)

Irene, en ung pige, som jeg interviewede pa et tidspunkt, mente, at man godt kunne have alt
for mange minder. Det vil sige have for megen personlig erindring og historie med sig. Det
kunne vaere ganske smertefuldt. Havde Irene laest "Historiens nytte “, sd havde hun opdaget,
at hun havde en meningsfaelle i Nietzsche i den sag.

Konsekvensen af Nietzsches tanker om ‘den skadelige historie’ er ikke mindst blevet et tema i
den tyske historiekultur efter 1945, hvor man forsggte at komme til afklaring af, hvordan man
kunne komme videre som folk og kultur efter Nazitiden. Nogle gange er Nietzsche blev
stemplet som Nazitidens historiker. For s& vidt at Nietzsche i sit veerk i lange passager
understreger kunstens, fglelsernes, det mytologiskes og det sdkaldte dionysiskes praerogativ,
er det et forstdeligt nok, men nazismen havde jo netop ikke den balance mellem de forskellige
former for historie, som Nietzsche plaaderer for skal vaere til stede for, at historie ikke skal
have skadevirkning.

Nietzsche har inspireret Pierre Nora

Nietzsches skelnen mellem den monumentale, den antikvariske og den kritiske historie er pa
forskellige vis blevet videreudviklet af flere moderne historikere. Eksempelvis kan man naevne
den franske historiker Pierre Nora, der med sit bergmte begreb: Erindringssteder (Les lieux
de mémoire 1984-92) forspger at vise, hvordan konkrete steder, genstande, handlemgnstre
osv. betyder noget for en eftertid. Nora definerer sdledes et erindringssted ud fra stedets,
genstandens eller tekstens materielle, funktionelle og symbolske dimension. Nora skelner lige
som Nietzsche mellem "Historie’ og ‘Erindring’. (Nora 2009)

Fornuft eller sansning i historiefaget

| den vestlige kultur har der gennem hele historien ligget en modsaetning og til tider kamp
mellem fornuft og sanser. | skolens historieundervisning i de aeldste klasser synes fornuften at
have vundet kampen. Den videnskabelige historieforstdelse blev igennem det 20. drhundrede
et ideal for historiefaget i skolen — ikke mindst i gymnasiet.

Her drejer det sig om de kognitive og/eller abstrakte vidensmal og kompetencemal, der kan
forekomme at veere noget Igsrevet fra menneskers livsverden. Nogle gange kunne man
teenke, at sd snart noget historisk er faengende, faengslende og fantastisk, sd er det u-fagligt
og usagligt, og sa herer det ikke hjemme i historieundervisningen.

Nietzsche udtrykker det sddan (dansk udgave s. 65):

299 At forgge erkendelsen ma ikke vaere mal i sig selv, men ma altid
ske med henblik pa livet og altsd under dette livs herredgmme og
pverste ledelse.
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Nietzsche aktualitet — ogsa i skolen?

"Historiens nytte’ er gang pa gang blevet ‘genopdaget’ og aktualiseret af bade filosoffer og
historikere.(7) Nietzsche har sdledes inspireret en lang raekke historiker til at diskutere og
videreudvikle de mange forskellige aspekter, man teoretisk set kan tilllegge begrebet historie.

Bl.a. kan man naevne aegteparret Jan og Aleida Assmann, som inddeler den historiske
erindring og teenkemade fx i den kommunikative og kulturelle erindring, og for Aleida
Assmanns vedkommende ogsd har en opdeling af erindringen i en passiv mere anonym
lagerfunktion og en aktiv og ‘egen’ funktionshukommelse.

Men det er Nietzsches fortjeneste, at han som en af de fgrste ger opmaerksom p3, at der er
en helt afggrende forskel pa at arbejde videnskabeligt, kognitivt og rationelt med historie og
sa det at omgas historie og fortidens spor og fortaellinger pa en mere subjektiv og eksistentiel
made. Selvom den sidste historieform naturligvis ogsa som videnskabsdisciplin bygger pa
accepterede videnskabelige metoder.

At glemme eller gemme — at arkivere eller kassere

Dybest set er det Nietzsches pavisning af, hvor afggrende en drivkraft historie er for
menneskers liv, der bgr vaekke til eftertanke, og derfor udnyttes i enhver form for arbejde
med fortidens rester og spor i vores nutid — ogsa i skolen. Nietzsche forholder sig i den
forbindelse ogsa analytisk til forholdet mellem erindring og glemsel. Et tema som inden for de
sidste artier har haft forskningens store bevagenhed.

Nietzsche haevder, at glemslen og ikke opsamling af hukommelse er menneskets adelsmaerke i
forhold til dyr. Historiens nytte for mennesker er ikke primaert at huske, men det, at
mennesket via evnen til at glemme, kan prioritere og forme erindringen. Forst derved bliver
fortidstolkninger til en identitetsskabende og kulturel erkendelse, der kan fungere som en
modvaegt mod overhistorisering.(8) Ferst derved kan mennesket komme overens med sin
fortid (afs. 1).

99 Jo mere poetisk man husker, jo lettere glemmer man, thi det at
huske poetisk er egentlig blot et Udtryk for at glemme (...) Nar
man sdledes har perfektioneret sig i den Kunst at glemme og den
Kunst at erindre, sd@ er man i stand til at spille Fjsederbold med
hele Tilvaerelsen. (9)
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1. ,Uebrigens ist mir Alles verhasst, was mich bloss belehrt, ohne meine Thatigkeit zu
vermehren, oder unmittelbar zu beleben” (tysk udg. S. 5)2. Originaltitel: Vom Nutzen und
Nachteil der Historie fur das Leben.

3. "Unzeitgemass” tysk udg. s. 6

4. Pa tysk udtrykt gennem ordene: Geschichte og Gedachtnis.

5. Der er mange historieteorier om, hvad erfaring egentligt er, hvordan sammenhangen
mellem erindring og erfaring/indleering er osv. Temaer, som stedet her ikke giver mulighed
for at uddybe. (Erll s. 122 ff)

6. Opdelingen i traditionel, eksemplarisk, kritisk og genetisk historiebevidsthed.

7. Bl.a. filosoffer som Martin Heidegger, Hans-Georg Gadamer, Paul Ricoeur, Walter Benjamin
m.fl.
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