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TEKSTFORSTAELSE-TEKSTBEHANDLING -TEKSTPRODUKTION
Et diskussionsopleeg med henblik pa paeedagogisk udnyttelse
af moderne tekstbehandlingssystemer

Jorgen Aage Jensen og Thomas Nissen

Neerveerende artikel drejer sig om baggrund og muligheder for at
operationalisere begrebet tekstforstdelse. Hvilke overvejelser er nod-
vendige for at kunne angive observationsmuligheder/typer, med til-

. horende scet af kriterier, som grundlag for fortolkning af udtryk for
tekstforstdelse og progression i tekstforstdelse.

Artiklen skitserer hovedlinierne i sidanne overvejelser, og stiller
sporgsmdlet, om de udgor et tilstreekkeligt grundlag til at komme i
gang med arbejdet om tekstbehandlingssystemers pedagogiske mu-
ligheder.

Den folgende artikel vil beskeeftige sig med udmentning af overve-
jelserne i tilretteleeggelsen af undersogelser, med udvalgte eksempler
pd (sken)littercere tekster som udgangspunkt.

Principielle trek ved tekstbehandlingssystemer

I almindelighed forstir man ved “tekstbehandlingssystem” et redskab til me-
kanisering af udskrivning og korrigering af en tekst. Korrigeringsmulighederne
omfatter sedvanligvis indsetning, rettelse, sletning, kopiering og flytning af
tekst, dvs. karakterer, ord, linier og afsnit, bdde i en bestemt tekst og mellem
flere tekster. Opsogning af karakterer og karakterkombinationer med henblik
pa rettelse eller sletning er ligeledes kendte muligheder. Endvidere findes ofte
en del lay-out muligheder vedrerende tekstfremhaevelse og formattering af
teksten, hvortil kommer, at nogle systemer ogsi har mulighed for at kontrol-
lere ortografien ved hjeelp af indbyggede *ordbeger’.

Det karakteristiske er altsd mekaniseringen af andringer i en foreliggende
tekst, kort sagt en samling aktiviteter, som man kender til i forvejen og kan
foretage med "handkraft’, men som nu kan udferes pd en made, som er af pae-
dagogisk-psykologisk og didaktisk interesse, idet der dbnes mulighed for, at
det padagogiske forleb i hejere grad kan vere ’sagsorienteret’ uden ’terapeu-
tiske’ og ’kompensatoriske’ momenters dominans (f.eks. skrive- og stavevan-
skeligheder).

Om tekstoplevelse og fortolkning

Laeseoplevelsen er i de senere ir blevet genbetonet som et afgerende moment
i danskundervisningen, som noget der gir forud for analysen af tekster, under-
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tiden fremhavet som det — for nogle mennesker — tilstreekkelige udbytte af
beskeftigelsen med sproglige udtryk. "Identifikationskapacitet’, forstdet som
feerdighed i at genfortelle teksten — med sig selv i hovedrollen, er ofte anset
som tegn pad denne oplevelse, med graden af for- eller henforelse som udtryk
for den folelsesmassige dybde.

Denne opfattelse er problematisk, bade i sin udialektiske sideordning af op-
levelse og analyse, og i sin begreensede operationalisering af oplevelsesbegre-
bet, der ikke indbefatter folsomhed for spandingsfeltet form-indhold. Den
operationalisering der nemlig begreenser sig til at satte sig i fortellerens sted,
med sine egne ord” skaerper ikke sensitiviteten over for tekstens seerlige ud-
tryksform og dens virkemidlers resonansbund i menneskers forskelligartede
erfaringsdannelse. Hertil kreeves en differentiering af sivel tekst- som erfa-
ringskategorier. Vort udgangspunkt for denne differentiering er folgende: En
teksts mening/hensigt er at fremkalde ’‘erfaringseekvivalenter’ | modtagerens
bevidsthed.

Denne ’zkvivalens’ har forudsetninger i specielle betingelser, som méa vur-
deres ud fra erfaringsdannelsens systematik.

Med vort udgangspunkt i en psykologisk-padagogisk synsvinkel vil hovedli-
nier i “erfaringsdannelsens systematik’ derfor blive skitseret. Derefter opstil-
les et operationaliseringsparadigme med ’tekstens erfaringsprovokatoriske vir-
kemidler’ og 'modtagerberedskab’ som de to hoveddimensioner.

Erfaringsdannelsens systematik
I operationaliseringsparadigmet betragtes forfatteren som en person der har

forsegt at fastholde erfaringer, som har bragt ham selv i ’bevagelse’, og med
sin fremstilling forsegt at *bevage’ leeseren, men ikke nedvendigvis i samme
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. retning. For pa forhind at kunne vurdere dette rekstens beveegelsesprovoke-
rende potentiale, mi dens virkemidler kunne karakteriseres ud fra almene
treek ved erfaringsdannelsens vasen.

For ligeledes at kunne karakterisere leserens reaktioner pd tekstens erfa-
rirgsprovokation ma vi betjene os af almene former for erfaringers bearbejdel-
se. Redegorelsen for disse almene trak og former (1), vil vare disponeret ef-
ter det anforte skema, som i de efterfolgende afsnit vil veere grundlag for, at
tekstens bevagelsesprovokerende potentiale vurderes i den lodrette dimensi-
on, og leserens reaktioner i den vandrette.

De erfaringer mennesker har gjort kan vere organiseret pi tre méider: som
tildragelser, vederfarelser og begribelser. Uanset miden udfordres erfarings-
dannelsen af uoverensstemmelser mellem forventninger og faktiske haendelser,
og mellem handlingers intenderede mal og faktiske konsekvenser. Disse uover-
ensstemmelser kan have forskellig karakter: objektivt veere konfliktuel ("pro-
blemer’), eller konfusionel (’et dilemma’) eller anfagtende (i betydningen: af-
dekker manglende forudsatninger). Hvis udfordringen ikke afvises, fores
mennesker over i sensitiveringsformerne med forskellige sogeomrader og spe-
cifikationer, der kan resultere i forskellige former for modtagelighed over for
*forskrifter’, (i form af forslag, forleeg, . . .). Disse kan igen fore til ny indord-
ning, med en udvidelse, omstrukturering, omorganisering af erfaringsformerne
til folge.

Vi siger, at nir mennesker bevager sig fra en erfaringsform over en udfor-
dring til en sensitivitetsform, — eller fra en sddan over forskrifter til ny ind-
ordning, s& gor de erfaringer, hvis dannelse altsd ma beskrives i et tre-faset pa-
radigme.

Vores udfordringer ligger i kravet om nzrmere at bestemme de med felter-
nes stikord hypostaserede tilstande og procestyper.

Erfaringsformer

-Tildragelsen er rituelt organiseret. Det drejer sig om besvargende forholdsreg-

ler over for det, vi mé holde fra livet. Dette idiosynkratisk indlejrede erfa-
ringsmateriale er knyttet til overfladiske, pars-pro-toto kriterier, som — ure-
flekterede — indsnaevrer menneskers handle- og oplevelsesmuligheder.

Vederfarelsen er instrumentelt eller rutinemeessigt organiseret, som en rolle el-
ler feerdighed f.eks., uden et indre forhold til ’effekten’. Den kan genkaldes
via episodekriterier, fast indlejret i tid og rum, men har ikke generaliserbar be-
tydning for en sammenhzangssogende videnshierarkisering.

Begribelsen straber mod en konsistent indordning af erfaringer i hierarkisere-
de strukturer, og er siledes en streben mod et modsigelsesfrit grundlag for
handlingsstyring og forudsigelser (strategier).
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Udfordringer

Konfliktuel: Udfordringen her har *problemkarakter’ med lesning som mulig-
hed, og den kan imedekommes med en omorganisering af f.eks. en strategi
(sekventielt, kompositorisk). 'Problemet’ ligger i omgivelserne.

Konfusionel: Udfordringen fremtreeder som valgmuligheder, der objektivt
ikke kan overskues i det pagaeldende virkefelt. Dette ma udvides og synergisti-
ske og antagonistiske kreefter i det omliggende influensfelt m& medinddrages.

Anfeegtende: Udfordringen her ligger i en papegning af forudsetningsleshed,
som kun kan overkommes gennem specificeringer i et personhistorisk perspek-
tiv, af de koder og 'medier’ som erfaringeme er fastholdt i.

Sensitiveringsformer

Atomistisk: Denne procestype skarper sensitiviteten over for fremgangsma-
ders eller modellers enkelte bestanddele, uden at inddrage noget forbindende
princip. Kompositoriske og sekventielle omorganiseringer muliggeres.

Erfaringskritisk: Het skaerpes sensitiviteten over for et givet virkefelts graenser.
Individet streeber ’indefra’ mod en specificering af de betingelser (observati-
onsméder, omgangsregler), hvorunder erfaringer er gjort. Herved skabes mod-
tagelighed over for fremstillinger, der inddrager individet som ’erfarende pa
serlige vilkar’.

Meta-kritisk: Her skerpes sensitiviteten over for systematikken eller regulari-
teten i egen vekselvirkning med omverden. Der straebes efter en specificering
af udtryksmuligheder og -betingelser og deres betydning i det personhistoriske
forleb.

Forskrifter

Deemoniserende: kalder vi fremstillinger, der gor mennesker til ’ofre’ for
(onde) viljer uden for dem selv, og upédvirkelige af dem selv. Det er nodvendigt
at kende faretegn og flugtruter, at forsvare sig, méaske med destruktive for-
holdsregler.

Mytologiserende: kalder vi fremstillinger, der foreskriver fremgangsmader, va-
reméder (roller), alene med henvisning til konventionel 'effektivitet’. Livsvil-
kar naturliggeres, ofte med anskueliggorelse af ’de store spergsmal”’s uloselig-
hed i fascinerende rammer (den fzlles skebne . . ., det fzlles skibbrud . . .).

Autentificerende: kalder vi fremstillinger, der tilstreber at "retningsgive’ indi-
videts streeben efter at forstd sin omverden, dvs. tilstraeber at bringe menne-



384 Jorgen Aage Jensen og Thomas Nissen

sket taettere pa ’virkeligheden’, med redegorelser for sanselighedens grundbe-
tingelser og de forskellige vidensformers gensidige athangighed.

Som sagt skal den nu skitserede systematik til forstielse af erfaringsdannel-
sens vasen anvendes p4 to mader: 1) til forhandsvurdering af teksters virke-
midler, og 2) til registrering og fortolkning af modtagerens (leeserens) reaktio-
ner pa teksten.

ad 1) Denne vurdering veelger vi (2) at foretage i skemaets lodrette dimensi-
on, idet vi forseger at karakterisere tekstens erfaringsprovokatoriske virkemid-
ler som "udfordrende’ eller som *forskrift’.

Er den udfordrende, handler den om en kritisk situation, hvor akteren dri-
ves ud i et erkendelsesmeessigt ingenmandsland, fordi ’det gamle’ krakelerer
og ’det nye’ endnu ikke har taget form. Teksten som tilstandsbeskrivelse pe-
ger hen mod en af de processer, som vi kalder sensitiveringsformer. Den er er-
kendelsesudvidende i betydningen: understreger forandringens nedvendighed
og laegger op til sansernes skarpelse.

Er teksten en forskrift, beskriver den en ’imedekommende’ tilstand, i hvil-
ken forvirring, tvivl eller anfaegtelse konstruktivt positiveres som et muligt ele-
ment i en erfaringsform. Teksten er bekreftende i betydningen: gengiver po-
tentielt leeseren handlemuligheder.

Det bliver vor opgave yderligere at differentiere mellem teksttyper efter de
underformer skemaet indeholder. Det er klart, at selve udvealgelsen af tekster
vil veere sterkt pavirket af karakteriseringsmulighederne.

ad 2) Til vurdering af modtagerens beredskab valger vi (2) at anvende ske-
maets vandrette dimension ud fra to udgangspositioner.

Afvises tekstens erfaringsprovokation er der to analyseretninger, athengigt
af teksttypen. Hvis det er en “udfordring” der afvises er sporgsmélet, hvilken
form for erfaringsfiksering der er baggrunden herfor. Er erfaringerne ’rituelt
fikserede™ med idosynkratiske reaktionsmuligheder til folge? Er de “instru-
mentelt fikserede” med ligegyldighed over for teksten til felge? Er de “’kate-
gorialt fikserede”, som nir et genrepreeg tilslorer eller fordrejer tekstens ind-
hold i laeserens oplevelse?

Hvis det er en forskrift” der afvises, bliver sporgsmaélet hvilken sensitive-
ringsform afvisningen har sin baggrund i. Er det f.eks. siledes, at leeseren ime-
dekommes pa et forleengst tilbagelagt stadium? Eller forudseettes han i besid-
delse af en sensitivitet, som han aldrig har veret udfordret til?

Akcepteres tekstens erfaringsprovokation som en udfordring” bliver
spergsmélet, om det er en konfliktuel, konfusionel eller anfaegtende tilstand,
der har veeret baggrund herfor. Hvis det er en ”forskrift™, der akcepteres, ma
vi spge kriterier for den erfaringsform, som udvides og omorganiseres til at
omfatte forskriftens erfaringsmateriale.

Eksternaliseringsméder for modtagerberedskab

For at modtagerberedskabet skal kunne vurderes efter den heuristik som det
foregiende har handlet om, kraeves der en ’yderliggorelse’ af de intellektuelle
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bearbejdelsesprocesser, som har teksterne som genstand. En sddan eksternali-
sering er kun mulig, hvis de indre processer afspejles i beslutningsmonstre,
dvs. valg mellem muligheder, vi som iagttagere har et fortolkningsberedskab
overfor. Eller for at sige det pa en anden méde: Leserens udtrykken sig ma
finde sted i en iscenesattelse eller i et arrangement, der i sig selv bidrager til
artikuleringen af signifikante kriterier, der modsvarer vore fortolkningskatego-
rier (som selvfolgelig skal veere si ekspliciterede som muligt. Ellers kan de
ikke udfordres og revideres).

Det arrangement, vi til dette formél vil arbejde med, indebzerer tilskyndelse
til tekstproduktion med udgangspunkt i en forelagt tekst. Vi vil forsege at an-
give rammerne for denne produktion ved hjeelp af folgende ’omformulerings-
krav’, hvortil der skal udarbejdes narmere direktiver:

Parafrasering, hvor der tilskyndes til, at en teksts indhold og mening fast-
holdes, men i en anden form.

Pastichen, hvor formen gives et andet indhold.

Karikaturen, hvor srtrek og egenart overdrives.

FParodien, hvor omformuleringen drejer sig om at forsteerke diskrepansen
mellem indhold og form.

Travestien, hvor en form kraeves profaneret ved at den gives et hverdagsligt
indhold.

Tanken er, at vi vil sege tekstforstaelse demonstreret gennem beherskelsen
af bide indholds- og formaspekter som udtryk for sensitivitet over for tek-
stens virkemidler, eller soge graden af og formen for forstaelse nzrmere belyst
gennem en tekstproduktion, hvor disse aspekter treekkes fra hinanden. Szrde-
les interessant vil det vaere na@rmere at undersoge de tilfzlde, hvor tekstople-
velsen som siddan forhindrer denne bestrabelse.

Det er nedvendigt at finde nye veje mellem to poler: Den hvor en oplevel-
sesgivende og bevagende teksts virkemidler helliggores som urerlige, mystiske
kraefter, og den hvor kravet om analyse stir i vejen for enhver oplevelse.

Muligheder i brugen af tekstbehandlingssystemer

Den tekstproduktion som danner grundlaget for registrering og fortolkning af
elevernes tekstbehandling skulle i hej grad veere faciliteret af ETB-systemers
muligheder.

Blandt de muligheder der er omtalt i indledningen vil vi igen n&vne ordop-
sognings- og erstatningsfunktioner, der vil kunne fremhave en teksts serpreg,
f.eks. med hensyn til ordklasser og bejningsformer. Endvidere vil afsnitom-
bytningsfunktioner i kombination med f.eks. udskrivning af indholdsforteg-
nelse kunne fremme overblikket over en teksts opbygning ved at faser i argu-
mentationsméder bringes til at fremtraede.

Sammenholdt med de ovrige ETB-funktioner udger disse muligheder et
redskab, som vi forestiller os kunne vare et vigtigt incitament til skerpelse af
samtalen mellem elever, og mellem elever og leerere. Ideer og hypoteser der
udspringer af samtalen vil lobende kunne afproves.

Som en videreudvikling af disse tekstrevisionsmuligheder og mekanisering
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af selve udskriften, som altsa ligger i eksisterende, ret udbredte tekstbehand-
lingssystemer (ordprocessorer’) er der i de senere 4r fremkommet systemer
som sigter videre, sikaldte ideprocessorer”. Betegnelsen er vel lovlig optimis-
tisk, bedre ville det vaere at tale om "struktureret teksteditering”. Tanken er,
at datamatens muligheder ingenlunde er udtemt med korrigeringsmuligheder-
ne og mekanisering af udskriften. Ogsé udtenkning af teksten ber kunne faci-
literes ved hjeelp af (mikro)datamatens potentiale (3). Hvad ligger der nu i
dette? Der ligger for det forste en funktion til at etablere en "treestruktur” i
teksten, dvs. et over-underordningsforhold af tekstens afsnit efter indholds-
massige kriterier. Sammenholdt med “’vinduesfunktionen” tillader systemet
dermed, dels en samtidig fremvisning af forskellige tekstafsnit, dels en mulig-
hed for at bearbejde de enkelte afsnit uafhengigt af deres reekkefolge i tek-
sten.

For det andet tenkes der pa en udvidelse af opsegningsfunktionen til at
omfatte sammensatte og betingede udsagn (Boole’ske operatorer).

Sadanne systemer er ganske smait ved at dukke op, og der kan nappe i oje-
blikket siges noget precist om fremtidige muligheder pa disse omrader.

Men der kraeves under alle omstaendigheder padagogiske, psykologiske og
fagdidaktiske referencerammer som grundlag for vurdering af den pzdagogi-
ske brugsverdi (4). I nerverende artikel har vi givet eksempler pi sidanne
referencerammer.

NOTER

(1) Nissen, T.: Social- og specialpadagogik i almenpadagogisk perspektiv. Skolepsyko-
logi, 1985 (i trykken).

(2) Skemaet kunne anvendes pd andre mader: i sin helhed til fortolkning af f.eks. en
udviklings- og dannelsesroman, eller der kunne byttes om pa dimensionernes anven-
delsesmade. Dette ville dog — lige nu — forege vore operationaliseringsvanskelighe-
der.

(3) Til orientering: Lemmons, P.: Beyond the word processor. BYTE, januar 1984, pp.
53-56.

(4) Jensen, J. A. & Nissen, T.: Om padagogisk forsvarlighed og udviklingsmeessig rele-
vans. NYT om UDDANNELSESFORSKNING, 1983, 3(4), 30-40.





