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dodsstraf

Perculiar Institution — America’s Death Penelty in an Age of Abolition
The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts

417 sider, pris $23 v. Amazon.com

At dedsstraf udger et godt eksempel pd American excep-
tionalism kommer neppe som den store overraskelse for
den velorienterede leser, da USA i dag stir tilbage som
den eneste vestlige nation, der stadigvek opretholder, og
jevnligt benytter, muligheden for at idemme den ulti-
mative straf. Leg dertil at udevelsen af denne specielle
strafferetslige praksis i en amerikansk kontekst er preget
af en rekke idiosynkrasier og paradokser, og man har
opskriften pa en interessant og relevant samfundsmaessig
problemstilling. I sin bog Perculiar Institution — America’s
Death Penelty in an Age of Abolition tager den britisk-
amerikanske retssociologi David Garland séledes ud-
gangspunkt i USA’s position som outlier i den vestlige
kulturkreds i en analyse af dedsstraf som social, politisk
og retsmessig praksis. Garland indleder med at fore lese-
ren igennem, hvad han kalder “den eksemplariske henrer-
telse”, hvor massemorderen Danny H. Rolling meder sin
skeebne med en nal i armen, efter at have voldtaget, myr-
det og til sidst parteret fem collegestuderende i Florida i
en killing spree som — naturligvis i den hejere sags tjeneste
— beskrives minutigst. Et ikke ueffent greb, der udover
at understrege forfatterens péstdede objektivitet i forhold
til emnet, da han velger en “oplagt” case i forhold til at
argumentere for dedsstraf, ogsd vil fa mange en laser til
at komme i tvivl om, hvorvidt der mon ikke findes rand-
tilfeelde, hvor den ultimative straf visterligt er pd sin plads
(Peter Lundin og senest Breivik er begge gode eksempler
pa forbrydelser, der har fremprovokeret sporgsmalet om
dedsstraf i den offentlige debat i Skandinavien).

Efter denne indledende — og lettere polemiske — il-
lustration af emnets iboende konfliktpotentiale, kaster
Garland sig efterfolgende over at gennemga dedsstraffens
historiske udvikling i vesten. I takt med den gradvise
etablering af det moderne statssystem i Europa, indvarslet
med den westfalske fred i 1648, bliver brugen af dodsstraf
i vesten ophgjet til en symbolsk praksis med det formil
at understotte den spirende statsmagts uantastede volds-
monopol. Selve henrettelsen kan saledes ikke reduceres
til blot at vere et sporgsmél om en passende straf for
den individuelle forbryder, men skal samtidigt forstés i
en bredere kontekst som en manifestation af suverznens
vilje til at sztte sig igennem overfor sit folk. Et veesentligt

element i processen bliver siledes selve optakten til hen-
rettelsen, sivel som dens ofte ganske grafiske eksekvering.
I trid med slig logik opererede man derfor ofte med dif-
ferentierede former for henrettelser, og hvor den gemene
voldsmand eller tyv som regel “slap” med en tur i galgen,
var der for landsforrederen (den ultimative forbrydelse!)
reserveret en ganske anden behandling. For sidstnevnte
indebar straffen séledes ofte langvarig tortur og offentlig
ydmygelse forud for selve henrettelsen, der typisk var i
form af senderrivning eller levende afbrending pé bélet.
Og i de tilfelde hvor der matte vare nogen jordiske re-
ster tilovers af delinkventen, blev disse efterfolgende sendt
land og rige rundst til almen skraek og advarsel. I takt med
at den moderne statsstruktur blev rodfestet kombineret
med opblomstringen af oplysningstiden mere humani-
stiske idealer, introduceredes gradvist en mere progressiv
strafferetskultur, hvor bl.a. feengsel pd livstid i stigende
grad overtager dedsstraffens rolle. Og i de tilfzlde hvor
dedsstraffen stadigvek fandt anvendelse var der ikke
leengere tale om en offentlig handling. Frem for at finde
sted pa byens torv, blev henrettelser siledes relegeret til
fengselsgarde hvor almindelige borgerne var forment ad-
gang. I Vesteuropa kulminerede udviklingen i midten af
det tyvende drhundrede med den generelle afskaffelse af
dedsstraf, og det er siledes ogsa her, at kimen bliver lagt
til USA’s fremtidige serstatus i den vestlige kulturkreds.

Forfatteren retter derfor sit fokus mod USA i et forsog
pa at forstd, hvorfor det amerikanske samfund tilsynela-
dende adskiller sig s& markant fra resten af vesten, nar det
kommer til sporgsmélet om dedsstraf. Garland indleder
diskussion ved at afvise en reekke hyppigt forekommende
forklaringer der ofte trekker pa stereotypiske fordomme
om USA, hvilket bide er med til at nuancere diskussio-
nen sével som at understrege lodigheden af forfatterens
egne argumenter, da man undgar at forfalde til simple
” for eller imod USA” positioner. Sporgsmalet om, at et
givent lands holdning til dedsstraf afspejler dets demo-
kratiske sindelag, er siledes ifolge Garland ikke en valid
forklaring, da ingen vel for alvor betvivler, at USA er
et samfund gennemsyret af demokratiske kerneverdier.
Og selvom der givetvis er en sterk klangbund i USA
for det gammeltestementale princip om ez gje for et gje,
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syntes heevnmotivet ikke at spille den samme rolle som
tidligere, da den juridiske proces i dag er blevet ekstremt
langtrukken, mens den efterfolgende henrettelse er kli-
nisk og afsondret fra det offentlige rum — i modsatning
til tidligere hvor tidsrummet mellem dom og udevelse
ofte var s kort, at de péarerende til ofret stadigvak havde
forbrydelsen, og dermed ogsa hevnfelelsen, frisk i hu-
kommelsen. At dedsstraf som praksis fortsat nyder en
disproportional udbredelse i specielt sydstaterne skyldes
formentlig arven fra adskillige hundrede ars institutio-
naliseret racisme, der har medvirket til en general dehu-
manisering af medborgere (og forbrydere) af afrikansk
herkomst. Jim Crow-lovene blev maske formelt afskaffet
i 1965, men det har abenlyst taget leengere tid at fa renset
denne utidige praksis helt ud af retssystemet. Racesporgs-
milet kan siledes medvirke til at forklare nogle af de
interne forskelle i USA mellem de enkelte delstater, nar
det gelder brugen af dedsstraf, men ifolge Garland er det
ikke en fyldestgorende forklaring pa, hvorfor USA som
nation adskiller sig s& markant fra resten af vesten. Efter
saledes at have afvist de mere stereotypiske drsager valger
Garland i stedet at rette sit fokus mod der politiske som
den afgorende variabel, da det muligger en forklaring,
der bade adresserer forskellen mellem USA og resten af
vesten, savel som forskellen mellem de enkelte delstater.
P4 det helt overordnede plan er den vesentligste forskel
mellem USA og Europa siledes ogsa funderet i forskellige
retspolitiske traditioner. Hvor afskaffelsen af dedsstraf i
Europa primert har veret drevet af den politiske og ad-
ministrative elites gnske om en mere human straffeprak-
sis, har selvsamme udviklingen veret langt mere treg
i USA, hvor retspolitik ofte er meget mere politiseret,
lokalpolitisk og personorienteret. Et godt eksempel pa
denne forskel er, da den amerikanske hgjesteret i 1972 i
Furman v. Georgia velger at definere den daverende brug
af dedsstraf som verende forfatningsstridig, grundet en
inkonsekvent retspraksis hvor ensartede forbrydelse blev
straffet helt forskelligt alt efter, hvor i landet retssagen
fandt sted. Konsekvensen af hejesteretsdommen var sa-
ledes at brugen af dedsstraf i USA de facto blev sat pa
standby. Men hvor beslutningen om at afskaffe dodsstraf
i de fleste europziske lande, som oftest var en direkte
manifestation af den politiske og administrative magte-
lites praferencer, der efterfolgende har staet uantastet, er
situationen en helt anden i USA. Furman-dommen bli-
ver siledes i stedet startskuddet pd en hejspandt politisk
proces, hvor tilhengerne af dodsstraf hurtigt forméede at
mobilisere graesrodderne pé tvers af landet i et hidtil uset
omfang. Og efter kun fire drs intensivt politiske aktivisme
er dedsstraffen séledes igen indfert i USA. Pointen med
ovenstiende eksempel er ifolge Garland at eksemplificere
den centrale rolle politik spiller i USA i forhold til sporgs-
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mélet om dedsstraf. Hvor f.eks. det juridiske system i
Europa primeart befolkes af karriereembedsmand, er der
i USA i langt hejere grad politisk valgte aktorer, der pd et
tidspunke skal genvalges pd de samme pladser. De fleste
kender séledes sikkert udtrykket “rough on crime” nir der
er valgar — en forskel pi USA og Europa som uden tvivl
ogsd har spillet en rolle i forhold til brugen af dedsstraf.
Ifolge Garland bliver spergsmalet om dedsstraf siledes
forst og fremmest en diskursiv praksis, hvor det vasent-
ligste formal er den politiske proces frem for straffen i sig
selv. Garland pépeger da netop ogsd, at selvom flertallet
af delstater i USA har vedblevet med at have dedsstraf
som sanktionsmulighed, er det mange steder sjeldent, at
den praktiseres, og nar det endelig sker, er processen fra
dom til eksekvering ekstremt bureaukratisk og langtruk-
ken. Den politiske dimension forklarer ifolge Garland
saledes ikke blot, hvorfor USA adskiller sig si markant fra
resten af vesten, men ogsd hvorfor der internt i landet er
sa store forskelle mellem de enkelte delstater. Hvor nogle
nordlige stater sisom Michigan allerede i 1846 afskaffede
dedsstraf — og dermed overhaler de ellers sd progressive
europzere med mere end et drhundrede — er der den dag
i dag stadigvak stor folkelig og politisk opbakning bag
brugen af dedsstraf i de fleste sydstater. Det lokalpolitiske
aspekt er kort sagt forklaringen pé de store forskelle mel-
lem de enkelte delstater.

Samlet set formar Garland at levere en ganske origi-
nal indfering i en kontroversiel problematik, hvor mange
uden tvivl har ganske fasttemrede holdninger. Pé trods
af at der er tale om et interessant og relevant emne, lider
verket ikke desto mindre af to generelle problemer. Det
forste, og helt grundleggende problem, er at bogen mest
af alt virker som en sammenskrivning af en rekke en-
keltstdende artikler. Der mangler kort sagt sammenheng
mellem de enkelte kapitler, hvor der hoppes lystigt frem
og tilbage i bade tid og rum, hvilket gor det svert som
leser at bevare overblikket ikke mindst i forhold til bo-
gens ellers glimrende fremstillinger og argumenter. Som
en uheldig folgevirkning af den manglende sammenheng
(og redigering!) mellem de enkelte afsnit er der desvarre
ogsd en del gentagelser, hvilket udger bogens andet store
problem. Garland bruger meget, virkelig meget, plads pa
den slags fyldtekst hvor laeseren forst bliver delagtiggjort
i hvad forfatteren nu har tenke sig at gore, dernast at
han rent faktisk gor, hvad han lige har bekendtgjort han
ville gore, for til sidst at opsummere det hele en tredje
gang for en god ordens skyld. Undertegnede anmelder
havde saledes gentagende gange en udtalt fornemmelse
af deja-vu, som nir man har lest den samme side tre
gange i trek, mens opmerksomheden vandrer pa afveje —
hvilket jeg valger at tilskrive overnevnte problem. Bogen
kunne siledes med en strammere redigering snildt have
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veret noget kortere, uden laseren dermed var blevet ladt
i stikken i forhold til at fi en tilbundsgiende indfersel i
sporgsmilet om dedsstraf. Samlet set er der dog stadig-
vk tale om en serdeles velresearchet og ofte velskrevet
bog der behandler en interessant og relevant problemstil-
ling. Den anbefales siledes til alle, som matte have en
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interesse i at blive klogere pa, hvorfor USA vedbliver med
at opretholde denne seregne institution.

Morten Sten Andersen
Ph.d. Stipendiat, Institut for Statskundskab v. Kobenhavns
Universitet

Ligegyldig journalistbog om Schiliiter

Kurt Strand, 2011

Poul Schliiter — Det var vel ikke sa ringe endda
Peoples Press, Kabenhavn

Vejl. pris 299 kr., 312 sider.

Med ganske fi undtagelser dominerer journalister den
samtidshistoriske litteratur om dansk politik. De sprojter
beger fra sig, som ofte er pene salgssuccesser. Produceret i
rekordfart ved, at man har bandoptaget en eller flere poli-
tikeres udtalelser og fiet skrevet dem ud af billig arbejds-
kraft. S4 bruger man uddrag af optagelserne og forsyner
dem med lidt sammenbindende tekst.

Metoden giver maske mening om aktuelt fungerende
politikere, det er sjeldent muligt pa kort tid at skrive
akeuelle boger af varig verdi. De kan opfattes som de
forelgbige orienteringer om vort politiske liv pa linje med
avisartikler, bare med den fordel at emnet fir mere plads.

Men det er svert at se megen mening i at bruge meto-
den pa en statsminister, som gik af for snart 19 4r siden.
Der er intet aktualitetspres, og der burde kunne skrives
en dybtgiende, analytisk biografi om Poul Schliiter af en
talentfuld politolog eller historiker. Vi har alt for fa lodige
statsminister-biografier i Danmark skrevet af dybtgiende
og uafhengige forskere.

Denne nye bog er i det store og hele ligegyldig. Der
stir nasten intet, som man ikke kan fi at vide i andre bo-
ger om hovedpersonen, Poul Schliiter, herunder ogsa hans
egne erindringer. Det giver ikke megen mening endnu
engang at lade ham fortelle pd sin ganske vist levende
mdde om sit liv og sit politiske virke.

Intervieweren Kurt Strand er ikke i stand il stille
skarpe sporgsmal, som for alvor afdekker noget, vi ikke
vidste. Schliiter er nu en eldre herre pa 82, men det man
skal ikke tage fejl. Den gamle ringrotte forstér at glide af.
Han har allerede gjort det talrige gange, nar det kom til
de virkeligt svere emner. Herunder den Tamil-sag som
kostede ham statsministerembedet.

Intervieweren har ikke gravet virkeligt dybt i sin re-
search. Kurt Strand er overvejende en mikrofonholder,
der lader Schliiter fortelle, som om det var uafviselige

sandheder. Det er det ogsd blevet af talrige gentagelser
gennem drene — i al fald i Schliiters hoved. Han glider
ogsd af pd, at Hans Engell siden har oplyst, at nogle ju-
rister i Justitsministeriet vurderede, at der kunne rejses
rigsretssag mod Schliiter. Strand folger ikke emnet op.
Menneskeligt forstaeligt og nydeligt, men hvad skal vi s&
egentlig med Schliiters opfattelse, som vi jo kender alle-
rede? Han mener stadig, at han blev urimeligt behandlet,
og han skyder ansvaret pa andre, herunder ikke mindst
Erik Ninn-Hansen. Den beremte tale om, at der ikke er
fejet noget ind under gulvteppet skyldes — ma vi forstd —
embedsmands fejl. Nogle af dem er nu dede, si de kan
ikke tage til genmeele.

Strand er heller ikke godt nok inde i regeringsdan-
nelsesprocedurerne til for alvor at kunne afdekke og for-
klare, hvorfor og hvordan regeringsskiftet i 1993 fandt
sted. Han kan ikke bore i de forhold, der gjorde, at Uffe
Ellemann-Jensen dengang felte sig svigtet af Schliiter,
fordi Ellemann mente, at Schliiter ikke gjorde nok for,
at regeringen kunne overleve. Her kunne det ellers have
varet interessant at se Schliiters opfattelse pindet mere ud.
Og sidan kan man blive ved og ved. Schliiter er selvfolge-
lig ikke en upartisk analytiker. Han har veret part i nogle
meget vigtige politiske begivenheder, og alt hvad han si-
ger, er hans partsopfattelse. Hans analyser af begivenhe-
der er ofte sterkt forenklede og har det forforende ved sig,
at de far alt til at se sé let og ligetil ud. Pa den méde er
bogen nok sd meget et levn, der indirekte forteller noget
om, hvordan Schliiter med optimisme og charme kunne
fa andre til at fole, at s& meget kunne lade sig gore. Man
far her indtryk af noget af det, som forklarer, at Schliiter
blandt ministrene og de ansatte i Statsministeriet var s&
populer i de forste ar af statsministertiden. Og man mé
anerkende, at han levende og underholdende fortaller
det, han mener at kunne huske.
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Der er intet tegn pa, at Schliiters hukommelse er spe-
cielt praeget af alder, men den menneskelige hukommelse
preges jo altid af fortrengninger, efterrationaliseringer
eller ganske simpelt af faktuelle fejl. Strand har sikkert
nznsomt korrigeret nogle, men han glemte for eksempel
at korrigere Schliiters fejlhuskning af, hvornar Anders
Fogh Rasmussen gik som skatteminister pa grund af sa-
gen om kreativ bogfering. Bogen er let underholdende,
let leest og let at glemme. Jeg har stor respekt for Strand
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som journalist, men denne bog er ham ikke verdig. Vi
fortjener snart her i landet nogle ordentlige analytiske
beger om vore politikere. P4 det omride halter vi bagefter
mange andre lande.

Tim Knudsen
Professor ved Institut for Statskundskab,
Kobenhavns Universitet.

Hele historien i én eneste model

Oded Galor, 2011

Unified Growth Theory

Princeton University Press, Princeton
49,79 USD, 344 pages

Bogens tone slds an allerede i introduktionen med et ci-
tat af Stephen Hawking. A complete, consistent, unified
theory ... would be the ultimate triumph of human reason.
Hawking henviser naturligvis til fysikkens streeben efter
en teori om alting, men ifelge Brown-gkonomen Oded
Galor ber samfundsvidenskaberne ikke vere mindre am-
bitigse. Milsatningen for hans nyligt udgivne Unified
Growth Theory er derfor at beskrive hele menneskehe-
dens gkonomiske historie i en eneste model. Ambitio-
nerne er lige sé store som teorien — desvarre indfries de
dog kun delvist.

Broen mellem Malthus og modernitet

Thomas Malthus beskrev i An Essay on the Principle
of Population, der udkom forste gang i 1798, hvorledes
menneskeracen er demt til at leve et liv ner det absolutte
subsistensminimum. Pastanden var baseret pd en anta-
gelse om, at de naturressourcer, vi har til ridighed, er
begrensede samt en simpel biologisk logik. Perioder med
indkomster over hvad der kraves for simpel overlevelse
vil som i dyreriget fore til oget befolkningstilvakst, hvad
der for eller siden vil reducere den mangde af ressourcer,
der er tilgengelig for den enkelte til et absolut eksistens-
minimum. En felgekonklusion, der iser vakte opsigt i
datidens England, er at fattigdom ikke kan afhjelpes pa
leengere sigt idet biologien ifelge Malthus altid far det
sidste ord. Malthus’ verk hostede ham anerkendelse som
gkonom, men gav ogsd skonomi det lidet flatterende pree-
dikat “the dismal science”. Skabnens ironi ville dog, at
Malthus’ forudsigelser, der ellers havde holdt stik i al for-
udgiende historisk tid, viste sig at blive gjort til skamme
af en udvikling, der allerede var i gang i hans hjemland

England, imens han endnu sad ved skrivepulten: Den in-
dustrielle revolution.

"Revolutionen” var en mere gradvis process, end hvad
navnet antyder, men dens teknologiske landvindinger be-
tod at det britiske samfund begyndte at opleve produkti-
vitetsvaekst af hidtil uset omfang. I folge den Malthusian-
ske logik skulle det blot medfore oget befolkningstilvakst
og derved ingen stigning i levestandarden, hvad der ogsa
var tilfeldet til at begynde med. Men midt i det nittende
drhundrede begyndte endnu en revolution, nemlig den
demografiske transition. Med faldende fertilitet og sti-
gende arbejdsproduktivitet tridte Storbritannien og kort
efter resten af den vestlige verden ind i en ny epoke med
stot stigende levestandarder.

Vekstteori har typisk beskeftiget sig med denne nye
epoke, og okonomer har i dag hele hylden fuld af mo-
deller der forseger at forklare hvad der driver moderne
gkonomisk vakst. Ligeledes har de en anden, lidt mindre,
hylde med modeller der formaliserer Malthus™ teorier.
Men felles for modellerne pd de to hylder er at de ikke
kan forklare begge regimer. Ligeledes er, de tavse om den
industrielle revolution og den demografiske transition.
De forteller derfor hver iser kun halvdelen af historien,
og det er den mangel i den gkonomiske litteratur Oded
Galor forseger at efterkomme i sin nye bog Unified

Growth Theory.

Hvordan modellen fungerer

Vores velstand er i det lange lob bestemt af vores tekno-
logiske formden. Det centrale element i bogens teoretiske
model er derfor samspillet mellem teknologisk vakst og

husholdningernes fertilitetsbeslutninger. Forstnevnte
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antager Galor er drevet af befolkningens absolutte stor-
relse og uddannelses niveau. Sagt med andre ord, des flere
mennesker der er til at fi idéer og jo dygtigere de er, des
hejere er veksten i teknologiniveauet. Derved fremkom-
mer der en sammenheng mellem okonomisk vakst, og
hvor mange bern husholdningerne valger at sette i ver-
den, samt hvor meget de onsker at investere i bornenes
uddannelse. De to beslutninger henger uleseligt sam-
men, da det i modellen antages at forzldre bide drager
nytte af antallet af born de fir og af bernenes kvalifikatio-
ner. Men da familierne kun har begrensede ressourcer til
radighed, bliver de nedt til at afveje disse to hensyn mod
hinanden. Hvad velger forzldrene sa> Mange bern uden
uddannelse, eller f4 med hejt uddannelsesniveau? Svaret
gives af endnu et krydderi i modellen, nemlig en antagelse
om at hejt kvalificeret arbejdskraft er bedre til at tilpasse
sig produktionsprocesser i hastig forandring. S& nar den
teknologiske vakst er hgj, vil foreldre valge at sette ferre
bern i verden, men til gengzld investere mere i deres ud-
dannelse. Og det er gennem denne mekanisme den indu-
strielle revolution skaber grobund for den demografiske
transition og derved overgangen fra det Malthusianske
samfund til en verden med moderne pkonomisk vakst.
Det efterlader naturligvis spergsmélet om, hvad der
var drsagen til den industrielle revolution. I Unified
Growth Theory er den ikke en unikt, udefrakommende
hendelse som den ellers ofte er blevet fremstillet som. I
stedet er det en forlengelse af en proces, der allerede var
igangsat ved menneskehedens fodsel. Noglen er igen an-
tagelsen om, at teknologisk fremgang er positivt afhaengig
af folketallet. I praehistorisk tid var befolkningstetheden
lav, og vaekst i vores teknologiske forméen minimal. Dog
var den stor nok til gradvist at lempe den Malthusianske
begrensning, hvad der forte til langsomt stigende folke-
tal. Det havde en afsmittende virkning pé den teknologi-
ske vaekst, hvad der igen dbnede op for en stigning i be-
folkningstetheden. Resultatet af denne selvforstzrkende
effekt var gradvist accelererende folketal og produktivitet.
Set over drhundreder eller drtusinder vil denne dynamik
derfor ga fra at veere knap malbar til at vare sé udtalt, at
samtidige forfattere valgte at kalde det en industriel revo-
lution. Og hvad der er mindst ligesa vigtigt, denne proces
vil uvagerligt fore til den demografiske transition beskre-
vet ovenfor og derved overgangen til den moderne epoke.

Modellens styrker og bogens svagheder

Resultatet af hele ovelsen er en relativt simpel model, hvis
forudsigelser pid makro-planet modsvarer udviklingen i
den vestlige verden over de seneste artusinder, hvilket er
serdeles brugbart for teoretikere, der ensker en ramme
til at analysere okonomiske sammenhenge pa tvers af
historiske regimer. Set ud fra det perspektiv er model-
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arbejdet i Unified Growth Theory en succes. Men malt
pa mange af de succeskriterier Oded Galor selv opstiller
i introduktionen til bogen, sisom evnen til at forklare
indkomstforskelle pa tvers af lande, er modellen, trods
pastande om det modsatte, en fiasko. Og det er bogens
grundliggende problem. Selvom Unified Growth Theory
er et vigtigt bidrag til skonomernes verktojskasse, bliver
modellens meritter i overvaldende grad oversolgt.

For at vere mere konkret, tag indkomstforskellene pa
tvars af lande navnt ovenfor. At forklare, hvorfor nogle
lande er rige og andre fattige, ma siges at veere den hellige
gral inden for vekstokonomi. I Unified Growth Theory’s
modelverden kan indkomstforskelle opstd pa to méder:
de kan enten skyldes forskellige udgangspunkeer i tek-
nologisk formaen eller befolkningstethed helt tilbage i
urtiden, eller at lande har forskellige evner til at omsatte
befolknings storrelse og uddannelse til teknologisk vakst.
Forstnavnte bliver i litteraturen som oftest forklaret med
geografiske faktorer. Nogle regioner fik et forspring gen-
nem tidligere transition fra jeger-samler samfund til
landbrugssamfund pa grund af favorabelt klima, plante
og dyreliv. Sidstnvnte bliver ofte forsogt forklaret med
eksempelvis institutionelle og kulturelle faktorer, eller
forskellige former for fattigdomsfelder. Galor gennem-
gir i bogen en raekke af disse forklaringer og forseger at
argumentere for at modellen kaster nyt lys over disse fe-
nomener. Problemet ved dette er at de i Unified Growth
Theory sammenhang skal antages pa forhind og derved
ligger uden for modellens forudsigelser. Modellen gor
derfor ikke leeseren klogere pd roden til indkomstforskelle
pa tveers af lande.

Til modellens forsvar skal det dog fremhzaves, at den
giver et serigst bud pd hvorledes smé forskelle mellem
lande i oldtiden kan akkumuleres over tid til indkomst-
forskelle i den sterrelsesorden vi ser mellem OECD og
Afrika syd for Sahara i dag. Imidlertid er den mekanisme
baseret pa en antagelse om, at teknologier ikke kan spre-
des pa tveers af landegranser, si denne del af modellens
forudsigelser er mest relevant for historiske perioder eller
gkonomier, der i dagens globaliserede verden er forblevet
lukkede. Ligeledes er Unfied Growth Theory tavs om,
hvad udviklingslande i det 21. arhundrede kan gore for at
indhente den udviklede del af verden. At udvide teorien
med sidanne internationale aspekter vil derfor vare et
frugtbart felt for fremtidig forskning.

Selvom bogens kerne er prasentationen af den for-
melle teoretiske model, fylder denne kun et af de otte
kapitler. En stor del af resten af bogen bliver dels brugt
til at prasentere, hvad empirien forteller os om gkono-
miske, demografiske og uddannelsesmassige tendenser,
primert i Vesteuropa, over de seneste 10.000 ar. Meget
af materialet er fascinerende, om end velkendt for folk
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velbevandret i skonomisk historie. Galor bruger empirien
dels til at motivere den teoretiske model, dels til at forsoge
at verificere dens gyldighed. Sidstnevnte er naturligvis
noget tautologisk idet Unified Growth Theory jo netop er
skraeddersyet til at kunne genskabe de historiske makro-
tendenser vi har observeret.

P4 det mere fundamentale niveau kan modellens an-
tagelser derimod godt testes empirisk. Det falder ikke
altid lige heldigt ud, dels fordi Galor undgir data eller hy-
poteser, der kan modsige hans historie, dels fordi den em-
piri han benytter til at underbygge modellens antagelser
ikke altid viser det, han péstir den gor. Tag eksempelvis
Unified Growth Theorys fundamentale — og nyskabende
— antagelse om at teknologisk vakst eger eftersporgse-
len efter uddannelse, hvad der pa grund af forzldrenes
begrensede ressourcer vil senke fertilitetsniveauet. Som
vidnesbyrd herfor argumenterer Galor for, at den demo-
grafiske transition skete samtidig i alle vesteuropiske
lande, selvom de havde meget forskellige indkomstzni-
veauer. Hvad der var felles for alle landene var derimod,
at de havde relativt ensartede vekstrater. Men kausaliteten
kunne i hej grad ligesa godt gd den anden vej. Lavere fer-
tilitet oger kvinders deltagelse i arbejdsstyrken og derved
velstandsniveauet, en sikaldt demografisk dividende som
vi blandt andet har observeret i mange transitionslande i
det 20 drhundrede.

Galor bringer ikke yderligere vidnesbyrd til torvs for
den forste del hans hypotese, det vil sige for sammen-
hengen mellem teknologisk vekst og eftersporgslen efter
uddannelse. Mange andre faktorer end vaekst kan forklare
det ogede uddannelsesniveau pd tvers af lande i det nit-
tende drhundrede. Kvindernes entré pd arbejdsmarkedet
uden for hjemmet, urbanisering, introduktionen af of-
fentlige skoler samt afskaffelsen af bornearbejde kan alle
mindske omkostningen ved uddannelse, og derved oge
uddannelsesniveauet. Mekanisering af industrien, for-
bedret sundhed og oget levetid kan have aget afkastet pa
uddannelse og derved ligeledes have en positiv effekt pa
uddannelsesniveauet. Galor nevner nogle fi af disse fak-
torer, men betragter dem som mindre vigtige end effekten
fra teknologisk vakst. Hvorfor det skulle vere tilfeldet er
langt fra klart.

Den anden del af hypotesen, den bevidste afvejning af
kvantitet og uddannelsesmassig kvalitet af afkom, under-
bygger Galor ved at henvise til talrige empiriske studier
der dokumenterer en negativ korrelation mellem antal af
bern i en familie og deres uddannelsesniveau. Men der er
langt fra korrelation til kausalitet, og det er tvivlsomt om
studierne paviser et bevidst valg fra foreldrenes side, som
i modellen, eller blot at sterre seskendeflokke simpelthen
mindsker ressourcerne der er til ridighed for det enkelte
barn. En anden gruppe af studier baseret pa aggregerede
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data viser at et hojere uddannelsesniveau har haft en kau-
sal effekt pa den demografiske transition. Galor vinkler
det, som om det underbygger hans hypotese, men faktisk
er det i den gruppe studier forzldrenes uddannelse, der
afgor antallet af bern, og de reflekterer derfor ikke den
kvantitet/kvalitet afvejning, som han agiterer for.

Som sédan er det kun naturligt, at en relativt enkel
model, der er i stand til at opsummere udviklingen i en
rekke gkonomiske og demografiske ngglevariable set over
flere tusinde ar, er baseret pé en rakke forsimplende an-
tagelser. Man kan uden tvivl modellere sammenhangen
mellem den industrielle revolution og den demografiske
transition pa en empirisk mere realistisk méde end det
er tilfeldet i Unified Growth Theory, men omkostnin-
gen vil sandsynligvis vare en mere kompliceret model.
Derfor virker det overflodigt, at Galor bruger s meget af
bogen til at argumentere for, at hans antagelser afspejler
virkeligheden til fulde. Endvidere skygger hans lemfal-
dige omgang med empirien og kausale sammenhange for
Unified Growth Theorys teoretiske meritter. Det samme
gor bogens to sidste kapitler (konklusionen ikke medreg-
net), der forspger at sammenkere den basale model med
temmelig eksotiske forklaringer for indkomstforskelle
sasom genetisk variation i et lands befolkning og evolu-
tion i menneskets praferencer for kvantitet og kvalitet af
bern. Begge dele virker overflodige set i forhold til bogens
centrale elementer, men de viser hvor serigst Galor mener
det nér han kalder sit projekt Unified Growth Theory. Og
Unified Growth Theory er et ambitigst foretagende, hvad
Galor heller ikke selv legger skjul pa. Tvertom sammen-
ligner han det med fysikkens streben efter at formulere
en teori om alting. I den mailestok er Unified Growth
Theory ikke en succes. Derimod er selve modellen, der
ligger til grund for bogen et yderst nyttigt verktoj for
gkonomer og andre, der gnsker at forstd udviklingen i vel-
stand og fertilitet siden civilisationens fodsel. Oded Galor
har som bannerfgrer for Unified Growth Theory gennem
de seneste drtier derved leveret et vaesentligt bidrag til den
akademiske litteratur pi omradet, et bidrag der desvarre
ikke helt kommer til sin ret i bogen af samme navn. Folk
med interesse for de modeltekniske aspekter af Unified
Growth Theory ber derfor starte med de videnskabelige
artikler skrevet pa omréidet. Ligeledes kan folk med en
bledere tilgang til skonomisk historie med fordel vende
blikket mod andre beger om den industrielle revolution
og langsigtet okonomisk vakst, idet det netop er det mo-
deltekniske i Unified Growth Theory, der er den egentlige
nyskabelse.

Asger Moll Wingender
Ph.d.-studerende, Dkonomisk Institut,
Kobenhavns Universitet
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Bogen er tenkt som en dzkkende introduktion til det
nye Latinamerika, dvs. det Latinamerika, som er opstdet
i forleengelse af den politiske demokratiseringsbelge og de
neo-liberale gkonomiske reformer i 1990erne. Latiname-
rika er politisk drejet til venstre i de seneste ér, blandt an-
det som reaktion pd konsekvenserne af den gkonomiske
reformpolitik, og det har i flere lande betydet en mere lig-
heds- og socialt orienteret skonomiske politik. Samtidig
er kontinentet ogsa blevet inddraget mere og mere i den
globale okonomi og har parallelt hermed oplevet en social
og kulturel globalisering, hvor blandt andet det stigende
antal emigranter til USA fungerer som brobyggere mel-
lem det nationale og det globale.

En af vanskelighederne ved at skrive en bog om La-
tinamerika er, at kontinentet jo bestir af mange lande,
som pa trods af en raekke fellestrek, samtidig udviser
store forskelle. Bogen forseger at lgse problemet ved at
hente sine eksempler fra skiftende lande og regioner, og
jeg synes, at det lykkes fint at danne bade et rimeligt
helhedsbillede og samtidig fi de mange nuancer og for-
skelligheder med. Det er ganske godt gjort.

Der er en sterk bevidsthed i Latinamerika om betyd-
ningen af kontinentets historiske baggrund og stort set alle
introduktioner til omradet indledes af denne grund med
et referat af denne historie. Sddan ogsé i denne bog, hvis
opbygning er ganske traditionel, men af samme grund
ogsd ganske solid. Kolonitiden, uafthengighedsproces-
sen og de forste 150 drs uafhangighed skildres ganske
kompetent, og man fir et godt overblik over udviklingen
gennem nogle skematiske historiske tidslinjer. Et enkelt
forhold mangler dog efter min smag, nemlig en nermere
diskussion af Englands betydning bide for landenes los-
rivelse fra de koloniale bind til Portugal og Spanien efter
Napoleonskrigene i Europa og for udviklingen i perioden
frem til USA’s etablering som den dominerende eksterne
magt. Det skal dog siges, at de sterke ekonomiske band
til England kort omtales.

Bogens efterfolgende kapitler handler om den nyere
gkonomiske udvikling, de store sociale uligheder, de
politiske forandringer, det regionale samarbejde, natur-
ressourcer og miljgproblemer, de kulturelle forandringer
og til sidst afsluttes med en skildring af problematikken
omkring de mange emigrantarbejdere i udlandet, iser i

USA. Mens de forste kapitler benytter sig at traditionelle
henvisninger til faglitteraturen og relevante datakilder,
benyttes der iser i de tre sidste kapitler en lidt mere jour-
nalistisk tilgang, hvor der tages udgangspunke i reporta-
ger og interviews, som belyser forskellige enkeltpersoners
situation. Disse skildringer bruges som udgangspunkt for
at tegne det bredere samfundsperspektiv. Fremgangsma-
der afspejler nok den ene forfatters journalistiske bag-
grund, men det fungerer fint som middel til at levende-
gore de valgte problematikker.

Bogens tungeste kapitler omhandler de gkonomiske,
sociale og politiske forhold. P det gkonomiske og sociale
omrade er det iser virkningerne af de neo-liberale oko-
nomiske reformer, der stir i centrum. Det understreges,
at reformerne er et opger med tidligere tiders mere stats-
styrede og indadrettede udviklingspolitik, og at de ogsé
er udtryk for et pres fra iser USA og de Washington
baserede internationale gkonomiske institutioner i kol-
vandet pd den internationale geldskrise. Der spores dog
ogsd en vis usikkerhed i den kritiske diskussion af neo-
liberalismens indtog i Latinamerika. Den ekonomiske
politik, som blev indfert i Chile i 1970erne efter general
Pinochets magtovertagelse, betegnes (med rette) som et
tidligt eksempel pa neo-liberale reformer (s. 67), men
andetsteds placeres indforelsen af drastiske neo-liberale
reformer i drene 1982-83 (s. 39) og det anferes senere
at eksportorienteringen af den chilenske gkonomi skete
med massiv statslig stotte (s.43). Det haenger ikke helt
sammen, iser ikke med en meget firkantet opfattelse af,
hvad sikaldt neo-liberale reformer konkret indeholder,
hvilket peger pa at den chilenske udvikling er lidt speciel
og for sd vidt ganske interessant at studere nzrmere. Den
mere udbredte drejning i neo-liberal retning i den gkono-
miske politik kommer forst i kolvandet pa den generelle
geldskrise, som kan tidsfestes ganske nejagtigt til Me-
xicos meddelelse om, at landet ikke ville vaere i stand til
at betale forfaldne renter og afdrag i august 1982. Forst
her smazkker geldsfelden i, og nesten samtlige lande i
regionen tvinges til at folge den okonomiske ridgivning
fra Den Internationale Valutafond og fra Verdensbanken.
Og den riadgivning bygger i store trek pa en neo-liberal
gkonomisk tankegang. Det kunne godt vare beskrevet
mere pracist, men til gengeld gor bogen berettiget en
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del ud af at understrege, at udlandsgelden den dag i dag
bebyrder stort set alle landene og deres befolkninger.

Den enorme sociale ulighed og de magtfulde eliter er
to af de gennemgiende temaer i bogen som helhed og i
diskussionen af sociale forhold. De udger ogsa en del af
baggrunden for korruptionen og for den udbredte vold,
som diskuteres grundigt med brug af nyere akademisk
litteratur pa omradet. Oplevelsen af social uretfeerdighed
indgir tillige som en vigtig drivkraft bag den omfattende
demokratiseringsbelge og den nyere politiske venstredrej-
ning, som Latinamerika har oplevet. Demokratiseringen
skildres i et positivt lys, men samtidig gor bogen helt
berettiget en hel del ud af at diskutere demokratiernes
problemer, blandt andet beskrives de stadig steerkere vir-
kende og stort set elitestyrede mediers forvanskning af de-
mokratiernes reelle virkemade. Faren for populisme, som
sammen med traditionen for ’stzerke meand’ historisk har
veret et kendemerke for Latinamerika, diskuteres ogsa,
ligesom de senere ars sterke mobilisering af de indianske
befolkningsgrupper, mest tydeligt i Bolivia, Ecuador og
Peru, fremhaves. Man bliver med andre ord ledt godt
rundt i det sociale og politiske landskab. Det eneste, som
jeg savner lidt, er en nermere redegorelse og diskussion af
de mange politiske partier, som er opstiet parallelt med
demokratiseringen, og hvoraf nogle har redder tilbage til
tiden for militerdiktaturerne, mens andre afspejler helt
nye politiske bevegelser.

Pa det internationale og udenrigspolitiske omride
fremhaves kontinentets egede internationale engage-
ment, mest tydeligt for Brasiliens vedkommende, de
forsterkede tendenser til regionalt samarbejde og USA’s
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mindskede indflydelse. Kinas gkonomiske indflydelse er
tydeligt voksende i disse dr, og det diskuteres, hvorvidt
Kina skal ses som en farlig konkurrent eller tvartimod
som et lukrativt marked for landenes eksport af mineraler
og andre réstoffer. Eksporten af ravarer har dog sine klare
problemer for landene i form af en mulig fastlisning af
en nasten kolonial rolle som ristofleverander og i form
af de meget store omkostninger, som ressourceudvindin-
gen ogsa bringer med sig for bide miljoet, biodiversiteten
og de direkte berorte lokale befolkningsgrupper. Lidt i
samme retning peger diskussionen om klimaforandrin-
gerne, som ogsi frembyder dilemmaer mellem pé den
ene side at sikre okonomisk vakst og fremgang og pé
den anden side reducere eller forvalte virkningerne af de
klimamassige @ndringer.

Som det gerne skulle fremgé, kommer bogen ganske
vidt omkring i sine diskussioner af det nutidige Latin-
amerika. Den dakker pé fortrinlig vis de vigtigste ud-
viklingstrek, og den kan anbefales til enhver, som gnsker
en bade letlest og informationsmettet introduktion til
kontinentet. Der er naturligvis ikke tale om et akademisk
verk, men der introduceres dog til vigtige dele af den
akademiske diskussion, og for et dansksproget publikum
af bide @ldre gymnasieelever og yngre universitetsstude-
rende findes der mig bekendt ikke tilsvarende introduk-
tioner. Et lille, men vigtigt klagepunkt er dog, at man i
bogen savner et kort over Latinamerika.

Jorgen Dige Pedersen
Leketor, Institut for Statskundskab, Aarbus Universiter



