Krigskunsten, pa dansk ved Jens @stergard Petersen, med indledning af Michael
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Krigskunsten, som her for forste gang udgives 1 dansk overszttelse, er en vejled-
ning for »fyrsten« og iser hans feltherre i at fore krig. Den er skrevet i Kina flere
arhundreder for vor tidsregnings begyndelse, og den indgik helt op til det 19. ar-
hundrede i uddannelsen af officerer 1 Kina og i evrigt ogsa i Japan.

Vearket blev udgivet 1 en fransk overszttelse 1 1772. 1 1860 fulgte en russisk
overszttelse og i begyndelsen af dette drhundrede to engelske og en tysk. Michael
H. Clemmesen pipeger dog isinindledning, at vaerket ikke fik nogen indflydelse
pé vestlig krigsteori for i 1960°erne.

I Krigskunsten tegnes et billede af en fyrste, der har en helt ubetinget kontrol
over sin stat og sine undersatter. Hovedpersonen er dog feltherren, der foretager
sine kalkulationer ud fra ensket om at sikre en sejr med den mindst mulige ind-
sats, helst uden krig overhovedet. Den »sikre sejre er et grundlzggende tema. Ud
fra disse prmisser gives en rakke knappe og helt »kolde« anbefalinger vedre-
rende krigsforelse. Nogle fi eksempler kan illustrere dette.

For det forste skal en krig geres kort (s. 50):

»Jeg har hert om klodsede generaler, der vandt en hurtig sejr, men jeg har aldrig set en sne-
dig general, der forte en langrrukken krigs.

For det andet skal man neje studere sin modstander og ikke blot stole pa guderne
(s. 94):

»Forudviden kan man ikke opnd fra dnderne, tyde ud fra krig, der sker, eller forvisse sig om
ud fra naturens regelmassigheder: man kan kun opni forudviden fra folk, der er godt inde
i fjendens forhold« (dvs. spioner).

Endelig omtales forholdet mellem fyrste og feltherre, eller mellem politik og stra-
tegi om man vil. Det pipeges (s. 54), at et godt forhold mellem fyrste og feltherre
er helt afgercnde for statens styrke. Videre understreges (her er det nok felther-
ren, der taler), at fyrsten ikke skal blande sig 1 selve krigsferelsen, men overlade
denne til sin feltherre.

Udgaven er forsynet med en indledning af vor ferende krigshistoriker Michael
H. Clemmesen. Her gives en redegerelse for de grundleggende ideer i Krigskun-
sten, og derudover foretages en sammenligning med en raekke vestlige krigsteore-
tikere fra Machiavelli til Liddell Hart og Mao Tse-tung. Indledningen er kort
indtil det summariske, men samtidig klar og godt disponeret.

Med hensyn til veerkets oprindelse og datering stettede den &ldre forskning sig
til en kinesisk historiker fra omkring 100 fv.t. Ifalge ham var varket skrevet af
Sun-tzu (mesteren Sun), identisk med generalen Sun Wu (omkr. 500 fw.t.). I et
langt - ogsd ret langstrakt - efterskrift argumenterer Jens @stergird Petersen for,
at varket ikke er affattet i den sikaldte »Forérs- og efterdrsperiode« (722-482
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fv.t.), men i den efterfelgende »Stridende rigers periode« (ca. 450-221), maske
endda sd sent som i ferste halvdel af 3. drhundrede, i staten Ch’i.

Antagelsen er dog ikke sa ny, som den prasenteres her. Allerede 1 1200-tallet
mente den kinesiske forsker Yeh Shih, at Krigskunsten var yngre end almindeligt
antaget (s. 114). [ vort drhundrede har den tjekkoslovakiske forsker Jaroslav Pru-
sek (af typografiske grunde mangler efiernavnet to accenter)i 1949 med argumen-
ter, som pd mange punkter svarer til Jens @stergard Petersens, ment at kunne da-
tere vaerket til begyndelsen af 4. drhundrede [v.t. Samuel M. Griffith kom i kom-
mentarerne til sin oversartelse af vaerket fra 1963 til en lignende datering, i evrigt
uden at kende Prusek’s bidrag. Det kan siges, uden at gi i detaljer, at den endnu
senere datering, som Jens Ostergard Petersen foreslir, ogsa rejser problemer.

Vasentligt 1 denne sammenhang er det imidlertid, at Krigskunsten meget klart
afspejler de grundleggende ®ndringer, der fandrt sted i kinesisk krigsferelse i de
»Stridende rigers periode«. Der blev feerre og sterre stater, og disse stater blev
mere centralistisk styret. Heerene blev storre og krigsferelsen mere professionali-
seret — dermed ogsa langt mere kostbar. At forudsigelsen af den »sikre sejr« der-
ved ogsa fik langt sterre betydning, er indlysende, og Krigskunsten passer ud-
mzrket ind 1 denne sammenhzng.

Selve teksten til Krigskunsten har, som det kan forventes med et sa gammelt
vark, en kompliceret overleveringshistorie, som Jens Dstergird Petersen omhyg-
geligt gor rede for (s. 234-43). Vigtigt er i denne sammenhzng et fund i 1972 af
en samling tekster fra 2. rhundrede fv.t., herunder ogsa Krigskunsten. 1 sin over-
szttelse har Jens Dstergird Petersen gjort brug af dette fund og herudfra pa en
rzkke punkter nuanceret overszttelsen, som det fremgar af tekstkommentarerne
(s. 94-98).

Til sidst en mere »teknisk« bemarkning. Forfatteren af Krigskunsten er ikke
kendt, og formelt er det derfor korrekt at udgive varket uden forfatterangivelse.
I’d den anden side er verket 1 Kina sivel som i1 den evrige verden kendt som et
arbejde af Sun-tzu. Her burde den danske udgivelse alene af bibliografiske
grunde have bejet sig for en alment accepteret konvention.

Det har med denne anmeldelse varet hensigten at gore opmerksom pi den
hejest fortjenstfulde indsats, som oversatter og forlag har gjort ved at bringe en
dansk udgave af et vaesentligt krigsteoretisk vark, som stadig er meget lesever-

digt.
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Klaus Nielsen og Ove K., Pedersen (red.), Forhandlingsekonomi t Norden, Keben-
havn: Jurist- og Pkonomforbundets Forlag, 1989, 306 s.

Begrebet forhandlingsekonomi er i skandinavisk sammenh@ng naesten blevet
identisk med bogen Forhandlingsekonomi og blandingsadministration, somi 1978
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