undergir forstdelsen af, hvad der er henholdsvis venstre og hejre, en gradvis for-
andring.

Bogen indeholder som sagt betydelige mangder information og er et vaesent-
ligt skridt fremad i kumulativ statskundskab. Lad mig afslutningsvis pege pa
nogle af bogens mangler. Grundlaggende er problemet, at der ikke er en teori,
der kan forklare den forskellige udvikling 1 de tre lande, der underseges. Den teo-
retiske ramme i bogen er simpelthen, at strukturelle faktorer pavirker individets
holdninger og adferd, men det er ikke lykkedes at integrere undersegelsens resul-
tater i en overordnet teori. Bogen kommer sdledes til at demonstrere behovert for
en overordnet teori om politisk forandring. Et andet kritikpunkt er allerede be-
rort og diskuteres ogsa kort 1 bogen. Undersegelsen tyder pa, at kontekstuelle fak-
torer spiller en afgerende rolle for politiske vaerdier og adferd. I dette projekt har
man imidlertid ikke malt disse faktorer, for eksempel sociale faktorer som ledelse,
netverk osv. Surveymetoden er miske uegnet til at gore det, og dette rejser et me-
todologisk problem af samme sterrelse som det ovenstiende teoretiske.

Tilsidst kan man srgre sig over, at forskningens hjul drejer sig langsomt, navn-
lig i tilfeelde som dette, hvor der er tale om en antologi. Undersogelsen slutter i
1979, og selv om enkelte af forfatterne supplerer med yderligere, senere materia-
ler fra andre undersegelser, savner vi at fa beskrevet udviklingen i 1980°erne. Her
kan man scm dansker dog treste sig med, at denne periode er meget velbeskrevet
blandt andet gennem Palle Svenssons og Lise Togebys undersegelser.

Kritikken viser nogle af begrensningerne i store internationale surveyprojek-
ter. Nogle af disse mangler kan méiske athjelpes i andre projekter. Der er dog
grund til at glaede sig over, at der her foreligger en overordentlig god dokumenta-
tion for udviklingen i de tre lande og en fremragende oversigt over den politologi-
ske litteratur om politiske adfeerd og holdninger. (Lad si veere, at der er en om-
brydningsfejl 1 litteraturlisten).

Peter Gundelach
Institurt for Starskundskab

Kurt Klaudi Klausen og Torben Hviid Nielsen (red.), Stat oz Marked: Fra Levia-
than og usyniig hdnd til forhandlingsekonomi, Kebenhavn: Jurist- og ekonomfor-
bundets Forlag, 1989, 283 s.

Denne antologi er ét resultat blandt flere fra arbejdet pd Center for offentlig orga-
nisation og styring (COS). Forskerne bag arbejdet har ifalge forordet indgéet i
»en lost koblet gruppe«. Hver artikel former sig angiveligt som en behandling af
centrale teoretiske tanker om forholdet mellem stat og marked. Disse »centrale«
betragtninger spender vidt - fra Adam Smith over utilitarisme, marxistisk teori,
Max Weber, public choice-teorier til tanker om blandingsekonomi og forhand-
lingsekonomi og til slut om »den tredje sektore, frivillige organisationer mellem
stat og marked.
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Antologier er jo ofte heterogene, bide emnemaessigt og nar det drejer sig om bi-
dragenes krav til lesernes forudsztninger. Denne antologi danner ikke nogen
undtagelse. Der er dog flere bidrag, som imedekommende inviterer en ikke alt for
indforstiet leeser indenfor. Det geelder siledes Jesper Jespersens bidrag om Adam
Smith.

Det samme kan ikke helt siges om Tage Bilds artikel om Max Weber, dertil er
stoffet for komprimeret. Men bidraget herer til antologiens bedste, fordi det by-
der pien spzndende og perspektivrig tolkning af Weber. Webers stadig voksende
position i samfundsvidenskaberne er ikke mindst skabt over omvejen til USA,
men denne omve] har betydet, at noget af det anti-positivistiske og meget histori-
serende, man kan finde hos Weber, er blevet barberet vaek. Weber lagde ifalge
Bild vegrt pi, at samfundsvidenskab ikke er »Gesetzeswissenschaft«, men »Kul-
turwissenschaft«. Bild laser Weber som en socialekonom tilherende den (nu
nzrmest uddede) tyske historiske skole, der var i modsatning til den naturalisti-
ske skonomiske nationalekonomi 1 England. Den tyske historiske skole sd ekono-
mien i en konkret, historisk institutionel helhed. Heri blev inddraget blandt an-
det moralske og politiske momenter. For Weber var de historisk betingede ratio-
nalitetskonflikter i den vestlige verden serligt centrale. Rationalitet opleste sig
for Weber i en reekke forskellige betydninger, som kunne vere i konflikt med hin-
anden.

I Bilds indholdsmattede gennemgang af Weber betones det videre, at ideen om
et i sig selv hvilende marked er helt fremmed for Weber. »En historisk virkelig
ekonomi vil altid vare et konfliktfyldt mix mellem markedsrationalitet og poli-
tisk indholdsbestemte, dvs. i videste forstand magrgivne former for materiel ratio-
nalitet«. Weber forfulgte disse rationalitetskonflikter overalt i samfundsinstitu-
tionerne, og Bild forseger med egne opdaterede eksempler at give prever pa We-
bers fortsatte aktualitet. Meget hos Weber kan vere frugtbart i forbindelse med
nyinstitutionalismen og den egede historiske interesse, som praeger disse dr.
Bilds artikel er fortjenstfuld, og egentlig kunne man gnske, at Bild kunne fi lejlig-
hed til at skrive en bog, der dels gav en mere grundleggende introduktion til We-
ber, og dels diskuterede ham i relation til aktuelle forskningsdiskussioner og -te-
maer.

Ikke alle bidrag nar disse to bidrags niveau, hverken nir det som for Jespersen
drejer sig om at invitere forudsatningslese lzsere indenfor eller som for Bild om
at fi sagt noget vasentligt. Anvendelsesmulighederne for artiklerne er derfor va-
rierende. Blandt de artikler, som imidlertid ogsd nar et vist niveau er Hikan Ar-
vidssons og Lennarts Berntsons artikel om samfund og stat i marxistisk teori,
mens Torben Hviid Nielsens bidrag om utilitarismen nermest virker som et ikke
alt for redigeret udvalg af notater undervejs i et i evrigt meget speendende afhand-
lingsarbejde.

Klaus Nielsens og Ove K. Pedersens artikel om forhandlingsekonomi har pi
trods af, at begge forfattere har erfaringer som dagbladsjournalister heller ikke
meget til fzlles med en kioskbasker. Men kan man forlige sig med den noget sam-
mensyede struktur og et sprog, som pa mig af og til virker opstyltet, kan man
finde et sp&ndende forseg pa at indkredse og begrebsliggere institutionaliserin-
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gen af forhandlingsekonomi — et emne, som ikke er alt for belyst 1 samfundsvi-
denskaberne. Forfatterne siger selv, at det drejer sig om

wen tendentiel udviklingsdynamik, der leder fra blandingsekonomi ... mod forhandlings-
akonomi. Vi definerer forhand!ingsokonome som et samfund, hvori en vaesentlig del af res-
sourceallokeringen besluttes gennem institutionaliserede forhandlinger mellem en rarkke
selvstendige beslutningscentre i stat, organisationer og virksomheder, som via institutio-
nelle rammer og diskursive processer udvikler fzelles problemopfatielser og integreres i for-
handlingsspil, der muligger kompromiser.

Vi vil haevde, at det danske samfund i stigende grad antager karakter af forhandlingseko-
nomisom oven for defineret. Det er ikke blot en vasentlig, men ogsi en voksende del af for-
delingen af samfundets ressourcer, der hverken besluttes pd markedet via enkeltakiorers
ageren pd markedet eller gennem autonom beslurningstagen al offentlige myndigheder,

[ stedet traefles beslurninger efter institutionaliserede forhandlinger mellem involverede
interessenter, der frem for at binde hinanden ved offentlig eller privatretlige afgerelser og
kontrakter binder hinanden gennem diskursive og politiske imperativer.« (s, 173)

Dette citat redegor bade for artiklens emne og giver en preve pid forfatternes
sprog. Artiklen er i evrigt tungtlastet med alligevel alt for korte referencer til en
bred vifte af samfundsvidenskabelige diskussioner. Artiklen er mest spendende
og perspektivrig i sit forseg pi at skrive historie om sit emne og i sit forseg pa at
udvikle begreber. Forfatterne er her ude i et meget vaesentligt 2rinde.

Kurt Klaudi Klausen beskaftiger sig ogsi med et aspekt af den samfundsmaes-
sige allokering, som ikke er si velbehandlet i samfundsvidenskaberne, nemlig de
frivillige organisationer mellem stat og marked. Disse frivillige, non-profit orien-
terede organisationer spiller af grunde, som felger af vores historie en stor rolle
1 netop Danmark, og det er fortjenstfuldt at gere opmerksom pd denne rolle og
forsege at teoretisere over den. Noget andet er, at det historiske perspektiv maske
er lovlig kort sliet an hos Klausen, ligesom man kunne hibe p3, at der en anden
gang kommer mere empiri pd end her, hvor forfatteren farst og fremmest har vil-
let sld remaet an. Dette bidrag kan kaldes noget af et pionerarbejde, det er vel-
skrevet og har en egen gedigenhed, ogsa selv om man til tider kan mene, at forfat-
teren er for positiv over for sit emne. Forst en mere omfattende forskning kan vel
belyse fordele og problemer ved »den tredje sektor«, s man kan begynde at vur-
dere denne allokeringsform mere fordomsfrit.

Ud over de nzvnte bidrag rummer bogen en mere introducerende artikel om
public-choice-teorier af Karl-Henrik Bentzon samt en indledende artikel ved re-
daktererne.

Man kan savne et mere pracist og samlet sigte med bogen. Titlen kan ogsa fore-
komme lidt misvisende; det er nemlig begrenset, hvad vi leser om isr staten.
Der er siledes ikke nogen artikel om de nyeste tendenser i statsteori. Det er spredt
1 bogen, man ma finde nogle guldkorn - og der er virkelig nogle - i en lidt ujevn
fordeling.

Tim Knudsen
Institur for Samfundsfag og Forvaltning
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