Aronson indleder sin bog med at henvise til Herbert Tingstens teori om, at de-
mokrati kan ses som en overideologi, som bade socialister, liberalister og konser-
vative kan enes om. De forskellige ideologier kan enes om, Avordan man skal tref-
fes politiske beslutninger (formen), men ikke om, #ved man skal beslutte (indhol-
dert). Aronson antyder indledningsvis, at Tingstens tese hviler pé liberalismens
grundleggende anskuelser, og at den socialistiske og konservative tilslutning til
den demokratiske overideologi bunder 1 helt andre anskuelser og altsa ikke er ud-
tryk for nogen falles ideologi. Afslutningsvis vender han tilbage til dette tema og
fremhaver, at tre af de fire hojreledere, der var positive over for demokratiet, afvi-
ste den tingstenske sondring mellem form og indhold. Ideologisk er det konserva-
tive samfundssyn et ganske andet end det liberalistiske. Samfundet ses ikke som
sammensat af enkeltindivider, men som et historisk fremvoksert faellesskab. Men-
nesket ses ikke som rationelt og egoistisk, men som skrobeligt og med behov for
sikkerhed. Aronson mener derfor, at det er sveart at tale om en fzlles ideologi.

Selv om Arenson har fat 1 noget centralt 1 denne kritik af Tingsten, er det et
spergsmil, om han fir det veesentligste frem. Han kan have ret 1 det terminologi-
ske og begrebsmassige, idet demokratiet er ikke en overideologi, der omfatter fzl-
les anskuelser om samfundet og mennesket — men har Tingsten nogensinde hav-
det det? Mere vasentligt er det nok, at konservatismen har mittet udvande cen-
trale dele af sin ideologi for blot at kunne acceptere de demokratiske former, der
hviler pa en lighedsprazmis, som strider med den konservative tro pi det sunde
i ulighed, hierarki og forskelle mellem mennesker; et flertalsprincip, som mulig-
gor ganske pludselige og omfattende brud med overleverede traditioner og insti-
tutioner; og individuelle rettigheder, som pi ingen made udspringer af de kollek-
tiver (familien, kirke og nationen), som det konservative samfundssyn hviler pa.

Nogetandet er sd, at ogsd demokratiet er blevet ganske voldsomt zndret (og ud-
vandet) for at kunne blive forenet med liberalismen og for at muliggere den tveer-
ideologiske enighed om de demokratiske former. Her kunne Aronson varet kom-
met videre ved at diskutere i forhold til for eksempel C. B. Macpherson, David
Held og Benjamin Barber i stedet for i forhold til de svenske forleg.

Palle Svensson
Institut for Statskundskab

Christopher Bo Bramsen, Svdafrika. Kamp eller dialog? Kebenhavn: Jurist- og
@konomforbundets Forlag, 1989, 351 s.

Det er en oplagt god 1dé at udgive en bog om Sydafrika-problemstillingen set fra
en dansk synsvinkel. Netop nu, hvor Sydafrika er inde i en dynamisk udvikling,
er der behov for en publikation, som placerer spargsmalet i et lengere perspektiv
og en bredere sammenhang. Danmark har som bekendt spillet en meget aktv
rolle 1 kampen mod apartheid, men der eksisterer ikke pd dansk en samlet aktuel
fremstilling af problematikkens forskellige facetter.
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Det er forfatterens ambition at give et bredt publikum den baggrundsviden,
der er en forudsztning for at kunne tage stilling til de mange spergsmal, man stil-
les overfor i forhold til Sydafrika. Det er i den dnd, bogen er lest, og lad det vere
sagt straks: Den indfrier til fulde forventningerne. Sydafrika. Kamp eller dialog?
er popular, skrevet i et klart og levende sprog, og den er indbydende med mange
oversigter, kort, glimrende fotoillustrationer og et begranset noteapparat.

Bogen falder 1 fire dele: den historiske arv, forholdet til nabostaterne, de inter-
nationale reaktioner pa Sydafrikas politik og Sydafrika i 1990’erne. Den er tema-
tiseret omkring begreberne kamp og dialog. For oppositionen 1 Sydafrika, for
Sydafrikas nabolande og for de evrige lande i verden rejser spergsmdlet sig: Hvor-
ledes skal apartheid-systemet 2ndres? Skal hirdt seettes mod hirdt, med vabnet
kamp, internationale sanktioner og total isolation af landet? Eller skal man sna-
rere sege at pavirke udviklingen gennem en dialog med den sydafrikanske rege-
ring?

I den ferste del af bogen far leseren et historisk rids af udviklingen fra de forste
kontakter mellem de tilrejsende europzere og de indfedte afrikanere for 500 ar si-
den og frem til 1 dag. Denne del, der udger nasten halvdelen af bogen, er yderst
informativ, og det undertiden tunge stof er gjort spzndende.

Men netop fordi bogen seger at dekke hele feltet, er det vel uundgieligt, at lz-
seren her og der bliver ladt i stikken. Det gzlder for eksempel i kapitlet om akte-
rerne i Sydafrikaidag. Her navnes det blot, at det sydafrikanske kommunistparti
har vaeret nzrt tilknyttet ANC, selv om forholdet mellem partiet og bevaegelsen
er betydningsfuldt. Det var ledende kommunister, der i sin tid var med til at
presse igennem, at ANC skullestd dbent ogsa for hvide. Og selv om det er vanske-
ligt at danne sig et klart billede, er formentlig over halvdelen af ANC-toppen i
dag partimedlemmer. Derfor er det ogsé relevant, at kommunistpartiet har lagt
sig pi Gorbatjovs linje og indtaget en moderat holdning, for eksempel i spergs-
malet om nationaliseringer.

De militante muslimer, som spiller en vigtig rolle i townshipsene, omtales slet
ikke i bogen. Og en indflydelsesrig faktor som det private erhvervsliv i Sydafrika
nazvnes kun sporadisk. Det er ellers interessant, at en reekke ledende erhvervsfolk
har haft kontakter med reprasentanter for ANC og har sldet til lyd for en forhand-
lingslesning med sigte pi afskaffelse af apartheid.

Bramsen overdimensionerer formentlig uenigheden mellem befrielsesbeva-
gelserne indbyrdes. I den aktuelle situation er der vel snarere grund til at frem-
heve dels sammenholdet inden for ANC, dels denne organisations ledende rolle
i oppositionen. Men hvis forhandlingerne mellem ANC og regeringen bryder
sammen, er det sandsynigt, at Pan-Africanist Congress (PAC) vil fa vind i sejlene,
serlig blandt de unge radikale 1 townshipsene.

[ forlengelse af skildringen af splittelsen i oppositionen hevder Bramsen, at
denne har »gjort det vanskeligt for udlandet at give politisk stette og skonomisk
bistand til det sorte flertal i Sydafrika, idet de mange organisationer og fraktioner
gar det vanskeligt at kanalisere en sidan bistand«. Dette er n&ppe korrekt, og i
hvert fald ikke tilfeeldet for Danmarks vedkommende. Vihar foruden diverse FN-
organisationer tre hovedmodtagere: ANC, Det sydafrikanske Kirkerad og de uaf-
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hangige fagloreninger, som hver for sig er magtfulde oppositionsgrupper, der
spiller en vigtig rolle i frihedskampen i Sydafrika. Derimod har regeringen i Pre-
toria skabt problemer for kanaliseringen af bistanden.

[ bogens anden del gennemgas Sydafrikas forhold til nabolandene med serlig
vagt pad Namibias frigerelsesproces. I beskrivelsen af' denne proces undervurde-
rer Bramsen betydningen af slaget ved Cuito Cuanavale 1 1988, hvor sydafrikan-
ske styrker og UNITA led nederlag til angolanske og cubanske tropper. Vist er
den amerikanske meegling, en ny sovjetisk politik i forhold til det sydlige Afrika
og den belastning, krigen kom til at udgere for Sydafrika, ekonomisk og menne-
skeligt, vigrige faktorer. Men nederlaget ved Cuito Cuanavale var forudsatnin-
een for, at Chester Crockers maglingsbestrabelser kunne baere frugt. Det sendte
chokbelger gennem det sydafrikanske establisment, at haeren, der var blevet anset
for uovervindelig, kunne lide nederlag 1 kamp med styrker fra 3. verdenslande.
Og det beted, at det politiske ansvar 1 Sydafrika for landets forhold til nabosta-
terne gled fra militzeret til diplomatiet, til Pik Botha og hans effektive ministe-
rium.

Nar man som anmelderen har boet to et halvt dr i Zimbabwe, l&ser man afsnir-
tet herom med s@rlig interesse, og man savner 1 bogen en n&rmere vurdering af
dette lands rolle. Ikke blot fordi der er tale om den ekonomisk starkeste stat i det
sydlige Afrika, nir bortses fra Sydafrika, men ogsa fordi Zimbabwe af apartheid-
modstandere, blandt andre Nelson Mendela, er blevet fremhavet som et eksem-
pel til efterfelgelse for Sydafrika. Siledes er prasident Mugabes sikaldrte forso-
ningspolitik i forhold til det hvide mindretal (100.000 ud af en befolkning pd 10
mio.) en succeshistorie, og de hvide spiller fortsat en neglerolle i Zimbabwes ako-
nomi. Det er ikke noget tilfeelde, at denne udvikling er blevet forbigget i tavshed
af de sydafrikanske medier.

I bogens tredje del redeger Bramsen for det internationale reaktionsmenster
over for Sydafrika: Sanktioner samt humanitzr bistand til apartheid-politikkens
ofre og ekonomisk stette t1l de evrige lande i det sydlige Afrika. Derer lagt serlig
vaegt pd beskrivelsen af den danske Sydafrika-politik og holdningerne i de enkelte
politiske partier 1 Danmark.

Bramsen bruger ikke de store ord, men man sidder tilbage med et indtryk af,
at den omfattende boykotpolitik, Danmark udformede 1985-86, ikke altid var
lige gennemtenkr. Siledes undtog den danske sanktionslovgivning — 1 modsat-
ning til den svenske og norske - ikke presse- og informationsstof fra handelsboy-
kotten mod Sydafrika. Konsekvensen var, at det 1 Danmark blev vanskeligt at fa
adgang til sydafrikanske beger og publikationer, ogsa selv om de var udgiver af
apartheid-modstandere. Et andet eksempel er, at den danske udenrigstjeneste -
igen i modsetning til, hvad der har vaeret tilfeldet i Sverige og Norge - ikke siden
1985 har udsendt diplomater til Sydafrika. Udsendte diplomater havde ellers i
disse meget vigtige ar af landets historie haft mulighed for at indberette om den
politiske og skonomiske udvikling, presentere danske synspunkter over for de
sydafrikanske myndigheder samt bista oppositionen og beskytte apartheid-mod-
standere ved at mode op til demonstrationer, oververe retssager, mv. Dagbladet
Politikens chefredakter, Herbert Pundik, har givet sanktionspolitikken felgende
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ord med pa vejen: »Der er brug for en blandert varktejskasse, ikke en grovham-
mer«, [ evrigt vedtog Folketinger i 1989, at presse- og informationsstof skulle
vaere undraget fra lovens generelle forbud mod samhandel, og det er besluttet at
oprette en dansk ambassade 1 Sydafrika i ar.

Bogens sidste del om Sydafrikai 1990°erne er yderst kortfattet og er nu i en vis
udstrazkning overhalet af begivenhederne. I det hele taget slar det én ved lesnin-
gen af bogen, Aver steerkt udviklingen i Sydafrika er gdet det sidste ars tid. Bram-
sen slutter afsnittet om Nelson Mandela med at konstatere, at dennes lasladelse
ikke synes umiddelbart forestdende.

Bramsen navner i forordet, at man som embedsmand 1 Udenrigsministeriet -
Bramsen var kontorchef i ministeriet, da han skrev bogen - er undergivet visse
regler om, hvad man kan skrive, nir man behandler emner afudenrigspolitisk ka-
rakter. Det kan konstateres, at forfatteren helt klart bevager sig pa den sikre side
af stregen, og man kunne maske savne, at Bramsen i hejere grad gav sin person-
lige vurdering af de oplysninger, der fremlagges. Formuleringerne er generelt
meget torsigrige. Et eksempel herpd er det, nar Bramsen om »bantu«-undervis-
ningssystemet skriver, at det »generelt blev betragtet som langt ringere end den
uddannelse, andre sydafrikanere fik«. Uddannelsen er langt ringere, og det kan
der ikke veaere to meninger om. Det er ogsd en svaghed ved bogen, at det ofte over-
lades til leseren at stte de fremlagte oplysninger ind i den sterre sammenhang.

Tilbage stir, at Sydafrika, Kamp eller dialog? er en lettilgzngelig og levende
fremstilling af Sydafrika-problemstillingen, der varmt kan anbefales enhver, som
interesserer sig for Sydafrika og dansk Sydafrika-politik.

Erik Boel
Udenrigsministeriet

Steen Brock & Poul Pedersen (red.), Dammekraft. Objekrivitet, subjektiviter og vi-
denskab, Arhus: Aarhus Universitetsforlag, 1989, 216 s., kr. 168,00.

Som undertitlen gar det klart, er det helt centrale videnskabsteoretiske emner,
der behandles 1 denne bog. Den bygger pa et tvaervidenskabeligt seminar, og bi-
dragene vidner om, at emnerne blev belyst fra mange sider. Drude Dahlerup gi-
ver en lang og interessant redegerelse for aspekter af kvindeforskningen. Henrik
Poulsen beskiver subjekt-objektforholdet specielt i dyrs erkendelse. Der er bi-
drag fra miljevidenskaben (Finn Arler), fra nationalekonomien (Erik Klippen-
borg-Madsen) og historievidenskaben (Jens Chr. Manniche), fra filosofien (Steen
Brock) og, ikke overraskende, hele tre, der beskeaftiger sig med studiet af frem-
mede kulturer (Torben K. Jensen/Iben Nathan, Ole Heiris og Poul Pedersen).
Hertil kommer to bidrag - der for mig at se er bogens kernestykker - om vardi-
problematikken i den politiske videnskab (Jern Loftager og Jorgen J. Poulsen).
Hvad der pd denne made vindes i bredde, tabes naturligt nok om ikke i dybde, sa
dog i koncentration. Selv om forlagets foromtale - heldigvis - er rigeligt »subjek-
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