Anmeldelser

Heine Andersen, Rationalitet, velferd & retferdighed. Belyst ud fra nyere sam-
Sfundsvidenskabelige teorier, Kobenhavn: Nyt Nordisk Forlag Arnold Busck,
1988, 188 s., kr. 198,00.

Rationaliter, velfeerd og retfeerdighed handler om tre neglebegreber i samfunds-
tenkningen, i den almindelige politiske debat savel som i samfundsvidenska-
berne. Der er udbredte forestillinger om, at samfundsforholdene kan péavirkes og
indrettes rationelt til gavn for velferden. Og at velferden ber og kan vare retfer-
digt fordelt. Rogen belyser de tre begreber, hver for sig og i deres indbyrdes sam-
menhzng, med vegten lagt pa den méide, hvorpi de forekommer 1 nyere gkono-
miske og sociologiske teorier.

Bogen indgir i en serie fra Nyt Nordisk Forlag, der hedder formidling af forsk-
ning, redigeret af Seren Kjerup og Stig Andur Pedersen. I serien er udkommet
endnu en bog. Narvaerende anmelder kender intet til nzvnte serie, men at
demme ud fra Heine Andersens bog tegner det godt. Miske fir vi her en lenge
savnet afleser for det hedengangne Berlingske Leksikon Bibliotek.

Bogen er siledes af formidlende karakter. Og den formidler godt, om end nok
ikke til den helt forudsztningslese laeser. Der diskuteres teorier af undertiden
endog szrdeles svert tilgengelig art, og de bliver aldrig hver mands eje. Men
ejerskabet kan udvides betragteligt, ikke mindst til studenter, der stér for at skulle
orientere sig i den allernyeste samfundsteori.

Bogen treekker kort de tre begrebers teorihistoriske redder op, men ellers er
hovedvagten lagt pa nyere samfundsteorier. Ikke teorier af enhver art, men eko-
nomiske og sociologiske teorier. Det kan miske irritere folk, der er n®rtagne pa
egne fags vegne, at oplagte muligheder for at diskutere eksempelvis politologiske
teorier forbigis. Men Andersens strategi er velvalgt: Han ensker at drefie de tre
begreber i forhold til samfundsvidenskabernes to ekstrem-positioner: Den indi-
vidualistiske tilgang til studiet af samfundet, »idealtypisk« reprasenteret ved den
ekonomiske videnskab, og den kollektivistiske, repraesenteret ved den funktiona-
listiske sociologi. Strategien er velvalgt, fordi den netop satter tingene pa spid-
sen. Og det er ikke mindst en fordel i introducerende gengivelser og kritik af kom-
pliceret teori. Det samme gjorde ogsd Brian Barry, da han i sin fortsat leeseveer-
dige klassiker Soctologists, Economists & Democracy behandlede samme emne.
Med Andersens bog fir vi nu dels en dansk belysning af emnet, dels fort debatten
op til nutiden, og der er faktisk sket en del, siden Barry skrev sin bog i 1972.

Den individualistiske tilgang, hvis grundleggende antagelse er, at individet
handler pa basis af en egocentrisk rationel kalkyle, er i centrum i kapitlerne to og
tre. Tilgangens teorihistoriske radder treekkes klart op, og det vises, hvordan den
1 1960°ernes samfundsvidenskab blev overfort til at analysere andre samfundsfea-
nomener end de ekonomiske, for eksempel i Anthony Downs’ An Economic The-
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ory of Democracy og Mancur Olsons The Logic of Collective Action. Teorier pre-
senteres og det vises, hvilke teoretiske modsigelser der har fert til revision af teori-
erne. Det er tydeligvis gennem sociologen Heine Andersens briller, de pagel-
dende teorier leses: Det har med de yderligtgiende individualistiske begreber
varet vanskeligt at forklare, hvordan og hvorfor samfundet i det hele taget henger
sammen. Mere specifikt: Hvordan den egennytteorienterende kalkyle skulle fore
frem til samfundsmessig velfierd. Efter 2. verdenskrig er mange sidanne teoreti-
ske inkonsistenser forsegt lest gennem spilteorien. En af bogens store kvaliteter
ligger 1en meget pedagogisk fremstilling af spilteoretiske problemstillinger og
den kritik, der har vaeret fremfert herimod. Dog mi det bemzrkes, at det for den
uindviede ved afsluttet leesning af Andersens kritik af den individualistiske fun-
derede position i samfundsvidenskaberne vel kan forekomme underligt, at No-
bel-fonden nogensinde har kunnet komme pi at uddele priser i ekonomi!

I kapitel fire behandles den modsatte tilgang, hvor det egocentriske rationali-
tets- og nyticbegreb er totalt udskiftet med kollektivistiske begreber. I den funk-
tionalistiske samfundsteori tages der udgangspunkt i samfundet som en helhed.
Den samfundsmeassige velfaerd bliver si et spergsmal om, hvor godt og effektivt
dc forskellige dele al sainfundet passer sammen, og hver iser bidrager til helhe-
dens bestden eller udvikling. Igen treekkes de teorihistoriske redder i sociologien
op, men fokus er sat pd funktionalismens glansperiode i amerikansk sociologi i
de forste par drtier efter 2. verdenskrig. Teoretiske inkonsistenser papeges, her
iszr problemet med at komme fra det kollektive til det individuelle.

Hvor det 1 de forrige kapitler har varet rationalitet og velfzerd, der har stiet i
centrum, er det i kapitel fem retfzerdigheden, der ger det. Udgangspunktet tages
i1den klasssiske marxisme, men ellers er det de i dansk sammenhzng forholdsvis
ukendte marxister, G.A. Cohen og John Roemer, der dreftes sammen med den
amerikanske filosof John Rawls. Igen slir Andersen skapt ned pid det teoretiske
dilemma, disse teenkere stir i, nir de fra deres diamentralt modsatte tilgange for-
seger at forbinde det individuelle med det kollektive i deres retferdighedsbegreb.

1 bogens afsluttende kapitel presenteres et af de senere 4rs mest interessante og
markante forseg pé at overvinde det omtalte dilemma, nemlig Jiirgen Habermas’
teori om kommunikativ handlen. Der er vel fi herhjemme, der har beskeftiget
sig sd indgdende med Habermas, og som formar at fremstille hans undertiden no-
get snorklede tankegange s kompetent og padagogisk klart som Heine Ander-
sen. Derfor er det ogsd skuffende, at den kritiske distance til stoffet tilsynela-
dende svigter Andersen 1dette kapitel. Der er ikke ét kritisk komma til at proble-
matisere den Habermas’ske tankeverden. Habermas’ forseg pa at overvinde di-
lemmaet gennem et udvidet rationalitetsbegreb er ingenlunde uomtvistet, sna-
rere tvertom. Det er synd for bide Habermas og leseren, at denne kritik ikke be-
handles i bogen.

Det skal dog ikke forrykke det gennemgiende indtryk, at bogen er forsknings-
formidling af allerbedste slags. Et godt keb, en oplagt gave.

Erik Albzk
Institut for Statskundskab
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