Det er imidlertid i dette perspektiv ogsd nedvendigt at holde fast i, at pere-
strojka handler om politik i ordets egentlige forstand, om valget mellem alterna-
tive verdier og holdninger. Pa wars af al diskussion om ekonomisk effektivitet
og ydre tvang, star Gorbatjov og hans allierede klart for en politik, der stter den
skonomiske vakst og effektivitet over hensynet til social lighed og tryghed. Om-
vendt er Gorbatjovs modstandere 1 den skonomiske politik ikke kun bureaukrati-
ske merkemeand, der h=ger om egne privilegier. Mange af dem, der er skeptiske
over for reformerne, frygter oprigtigt, at sociale verdier som tryghed, lighed og
social solidaritet, s@ttes over styr i jagten pa eget effektivitet og ekonomisk vakst.
Men dette dilemma er naturligvis ikke kun Gorbatjovs. Det er det samme di-
lemma, der stir centralt pa den hjemlige politiske scene. Det er derfor heller ikke
overraskende, at det er 1 holdningerne, at de to beger mest markant adskiller sig
fra hinanden. Keiding synes her at hzlde i konservativ retning (i det sovjetiske
politiske spektrum). Det kommer for eksempel til udtryk, nar han flere steder 1
bogen afviser pget ulighed og arbejdsleshed som acceptable instrumenter i den
okonomiske politik, og ndr han beskriver den sovjetiske arbejdsplads som »sym-
patisk afstresset sammenlignet med hvad vi kender« (5. 60). Jakobsen og Karup
Pedersen fremtreder klarere som perestrojka-tilh@ngere, selvom de erkender at
vaere usikre med hensyn til (eller rettere uenige om), hvor langt Sovjet kan gi i ret-
ning af marked, privatisering ogulighed uden at give keb pi socialistiske princip-
per (s. 131).

Men ret beset er det vel ogsé her - i vadestedet mellem skonomiske nedvendig-
heder og socialistiske idealer ~ at sdvel Gorbatjov som den hjemlige venstreflajs-
debat 1 dag befinder sig.

Ole Nergaard
Institut for Statskundskab

Jens-Jorgen Jensen (red.), Europa i opbrud, Esbjerg: Sydjysk Universitetsforlag,
1988, 249 s., kr. 150,00.

Der er grode i litteraturen om de nye udviklinger i Europa - sikkerhedspolitisk,
ekonomisk, socialt —, ja, 1 det hele taget samfundsmeessigt. Den omtalte bog rum-
mer ialt 12 bidrag fra en konference, som blev afholdt pa Sydjysk Universitets-
center i august 1987. Det praeger flere af dem, fordi forfatterne naturligt har faet
lejlighed til at gere tilfajelser, nir de fandt, at udviklingen inden for deres emne
var giet videre siden konferencen. Det gor dem ikke mindre lesevardige, men
rejser et problem i forbindelse med sddanne faglige konferencer, hvor deltagerne
i en rimelig trang til at veere si aktuelle som vel muligt blot fa maneder efter on-
sker at foje yderligere til. Det kan give sidanne bidrag karakter af den dagsaktu-
elle reportage, som forskere nok ikke altid er de bedste til at lave.

En anden vanskelighed ved sidanne bidrag fra en konference er ofte, at det kan
vaere vanskeligt at se, hvorledes bidragene hznger sammen, og hvorledes man fra
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arrangerernes side har forestillet sig, at de alle sammen skulle bidrage til belys-
ningen afet overordnet og samlet tema. Det er svert og forudsatter et langvarigt
og krevende forarbejde foruden en stram ledelse eller redaktion. Men med det
omfang sidanne konferencer har fiet — bade nationalt og internationalt - er det
nok umagen vard at gennemtznke neje, hvorfor netop den konkrete konference
er vigtig, og hvad den kan bidrage med af originalt stof.

Nar man har lzst alle bidragene til denne bog kan man godt se et overordnet
tema, men det er reelt overladt til leeserens dybsindighed eller fantasi at finde det.
For mig at se er det helt indlysende, at de tungeste og mest perspeknverende bi-
drag alle kredser om 'Tysklands-problemet. Det gzlder Nikolaj Petersens bidrag
om »[ysklandsspergsmilet og den europziske sikkerhed«, Morten Kelstrups om
»SPD’s Europapolitik« og Ole Weevers om »Sikkerhedsfigurer i vesttysk debat,
1983-1987«. Sidstnzvnte bidrag er endvidere spzndende, fordi Ole Wever pi en
ny mide prever at analysere indholdet i de sikkerhedsopfattelser, som kommer
for dagen i den vesttyske debat. Jeg kan nu og da finde tankegangen indviklet,
men det kan ikke afvises, at der ad denne vej vindes nye indsigter, som frugtbart
kan supplere vore mere hevdvundne analyseméder. Men det bidrag som mest
centralt forholder sig til konferencens overskrift - Europa i opbrud - er Egbert
Jahns om »Europa, @steuropa og Mellemeuropa«. Egbert Jahn giver her en me-
get nuanceret og sofistikeret fremstilling af, hvor mange og meget forskellige Eu-
ropa-definitioner, der findes. Det drejer sig ikke om en semantisk leg til tidsfor-
driv p4 konferencer, men har et klart politisk indhold, som kan fa vidtreekkende
konsekvenser bade for analyser og handlinger. Det er vel dybest set i denne for-
stand, at Europa er 1 opbrud og, som Egbert Jahn understreger det, reelt har va-
ret det lenge, selvom de ydre manifestationer af dette opbrud ferst har fanget den
bredere offentligheds opmarksomhed inden for de sidste 5-10 ar.

De ovrige bidrag, der hver for sig rummer mange kvaliteter, forholder sig sa
godt som ikke til dette centrale tema. De bearer praeg af en lang og h2vdvunden
tradition, som groft sagt har som hovedaxiom, at udviklingen i Europa ferst og
fremmest beror pa udviklinger 1 forholdet mellem USA og Sovjeunionen. Det
gelder Morten Ougaards bidrag om »USA’s position 1 det internationale sy-
stemn«, Ole Nergaards om »Gorbatjov og Vesteuropa«, Jens-Jergen Jensens om
»Sovjetunionen og @steuropa - nye tider med Gorbatjov?«, Seren Riishejs om
» EF-COMECON-forholdet« og til dels ogsa Thomas Pedersens om » Europzise-
ringen af NATO«. Synspunktet er bestemt ikke uberettiget, men det medferer, at
man i s4 fald mé sperge sig selv, om Europa overhovedet er i opbrud eller bare ved
at tilpasse sig en eventuel ny fase inden for globale udviklinger, som afgerende
prages af forholdet mellem USA og Sovjetunionen. Den europziske egendyna-
mik forsvinder let 1 dette perspektiv — hvor meget man si end taler om »europai-
sering« og lignende.

Pierre Lemaitres bidrag om »Ungarn: Sikkerhedspolitik, sikkerhedspolitisk
tenkning og socialismemodel« er en interessant lande-studie, der inden for de
konkrete udviklinger, der er sket 1 Ungarn, demonstrerer, hvorledes store over-
ordnede problemer af betydning for hele Europa kan vare til diskussion inden for
de enkelte curopaiske stater. Men hvilke videre perspektiver, der kan ligge i den
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ungarnske model gar Pierre Lemaitre fornuftigvis ikke ind pa. Det havde forud-
sat flere sammenlignelige landestudier, som der nappe endnu er forudsztninger
for i det danske faglige milje.

Afslutningsvis skal nevnes Bent Jensens bidrag om »Sovjetunionen og Nor-
den« og Jan Ake Dellenbrants om »Sverige og Europa«. De er dels meget kortfat-
tede og derfor oversigtlige, dels forekommer de i endnu hejere grad end de evrige
bidrag at falde uden for bogens efterlyste tema. Ingen af disse to bidrag ser noget
opbrud i Europa. Det kan vaere en sund skepsis over for den alt for euforiske tro
p4, at alt er under opbrud - men den md i givet fald argumenteres mere udferligt
og direkte.

Bogen om »Europa i opbrud« rummer mange gode og tankeveekkende bidrag,
som béde hver for sig og samlet kan give inspiration til overvejelserne om, hvor
lidt eller meget Europa er i opbrud, hvad der er dynamikken i denne udvikling,
og hvilke forventninger og forhibninger man kan have til den. For nogles ved-
kommende maske ogsd bekymringer. Netop det sidste kunne nok have varet
fremhavet noget mere - eventuelt ved inddragelsen af nogle markante franske
synspunkter. 4 den anden side kan man savne en omtale af den langvarige op-
brudsproces, som siden 1975 har fundet sted inden for CSCE - den sikaldre Hel-
sinki-proces. Men sidan kan man altid udsende efterlysninger. Afgarende er, at
bogen ligger pa et kvalitetsniveau, som ger den frugtbar og vigtig.

Ole Karup Pedersen
Institut for Samfundsfag og Forvaltning

Torben Hviid Nielsen, Samfund og magt. Om samfundstyper og mennesketyper,
Kebenhavn: Akademisk Forlag, 1988, 194 s., kr. 168,00.

Det er ikke mange boger, der udgives pa dansk om politisk idehistoriske emner,
og nar det endelig sker, er det som oftest oversettelser. Der er derfor al mulig
grund til at modtage en original dansk analyse af den politiske idehistorie med in-
teresse og forventning. Denne bog skuffer bestemt ikke sddanne forventninger.
Den indeholder en flot tese, den er velskrevet, og den vidner om forfatterens store
viden og sikre greb om tingene.

Bogens problemstilling er helt central for sociologien og politologien: Hvor-
dan er samfund overhovedet mulige? Hvad binder egentlig samfund sammen?
Udgangspunktert for bogen er, at detre grundlsggende spergsmal i dag er for-
vandlet til et spergsmal om, hvordan samspillet er mellem flere integrationsme-
kanismer. Med en vis inspiration fra Habermas afgrznses tre forskellige integra-
tionsmekanismer: to systemintegrative mekanismer, staten og markedet, og en
mekanisme for interpersonelle relationer, det civile samfund.

Et indledende kapitel behandler seks store, klassiske civilisationsdannelser i
tidsrummet ca. 3000-1500 f.Kr. Der argumenteres for, at den begyndende uddif-
ferentiering af stat og marked i alle seks tilfzlde skete samtidig med etableringen
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