kan forventes 1 hans vaerk om de seks episoder?] vil vise at de ®ndringer der sker
itilpasningsformen [det vil sige i forholdet til den dominerende stormagt] i forste
rzzkke skal tilskrives @ndringer i det omgivende internationale systems,

Ja, mon ikke? Sagt uden silkepapir: 1 1949 kunde Danmark for farste gangi 135
ar sege sikkerhed gennem en alliance; derfor kunde Hedtoft, indadtil hjulpet af
slagordet om aldrig mere en 9. april, velge en styrkepolittk, hvad ingen af hans
forgengere havde haft mulighed for. Jeg oplevede det selv som dybu tilfredsstil-
lende at landet ikke altid skulde tvinges ud i en appeasement-politik overfor et uac-
ceptabelt system som 1940-43 og, hvad pa sin vis var mere ydmygende end 9.
aprils brutale kendsgerning, allerede i 1930erne, da Stauning og Munch mitte
tysse medierne til tavshed. Det er godt at forskningen ikke har glemt de tider.

Mens Branner som nzvnt holder en der dben for den opfattelse at en anden for-
svarspolitik forud for 1940 kunde have haft virkninger, og samtidig overbevisen-
de havderat drsagen til beszttelsen var forhold udenfor Danmarks graeenser (man
betenke 1vvrigt at som storkrigens gang blev matte ‘Iyskland have besat landet
senest i 1943), synes han ikke at tillegge yderligere kamp den 9. april nogen var-
di. Han diskuterer ikke nermere Christmas Mellers synspunkt at der burde vare
kempet guand méme. Fokuseringen pa 9. april og dagene forud ger at han heller
ikke drefter hvad felgerne vilde vare blevet for befolkningens holdning i den fel-
gende tid. Et lille trzk fra tiden til antydning af hvad der kunde dreftes (kontra-
faktisk naturligvis, som al samfundsvidenskab, realiter ogsé historien, ger): Roar
Skovmand har berettet (Historie og Undervisning. Festskrift nl Kjeld Winding,
Kebenhavn, 1981, pp. 191-92) at Christmas Meller kom til stede pa den sikaldte
Historiegruppes sommermede pa Herlufsholm 1941. »Han havde foretrukket et
klart militzrt nederlag, selv om det vilde have kostet 0s Kebenhavns ruiner og
Sender)yllands og frihedens tab. Det fremkaldte portester, og [Iroels] Fink beto-
nede verdien i det pusterum hvor enighed havde niet at give sig udtryk, og hvor
vi havde fundet os seive.

Jegudelader hvad jeg har af mindre indvendinger mod Branners bog. Teoretisk
er den ikke noget nybrud. Man kan indvende mod den at det teoretiske apparat
har gjort den til tungere lesning end en traditionel historisk fremstilling vilde
have vzret. Men det har ogsa givet analysen betydelig konsekvens. Det er et ar-
bejde vi skylder forfatteren megen tak for.

Erik Rasmussen
Institut for Statskundskab

Michael Gallagher & Michael Marsh, eds., Candidate Selection in Comparative
Perspective. - The Secret Garden of Polirics, London: Sage Publications, 1988, 294
s., £ 25,00.

De to irere, Gallagher og Marsh, ledede i 1985 en ECPR workshop om udvel-
gelse af kandidater til politiske valg. Det er resultatet af denne workshop, peppet
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op med et par ekstra bidrag, der nu er udkommet i den velkendte Sage Modern
Politics Serie.

Bogen vil komme til at fungere som en nyttig hindbog i de kommende ir,
blandt andet fordi den indeholder beskrivelser af kandidatudvalgelsen i hele ni
lande: Belgien, England, Frankrig, Vesttyskland, Irland, Italien, Japan, Holland
og Norge. Man m3i derfor starte med at beklage, at der mangler nogle lande-
beskrivelser, heriblandt den danske. Det burde nok i de relevante kredse overvej-
es, om ikke der burde stilles det krav, at fremtidige ECPR-sponsorerede samle-
veerker af denne art burde medtage samtlige lande, som deekkes af ECPR, subsidi-
@rt EF-landene. Det er i det mindste vanvittigt at placere et kapitel om Japan i
en siadan bog, nir Verdens Navle er glemt.

Bogens vardi som hindbog er eget derved, at redaktererne har fiet forfatterne
til - sd nogenlunde - at felge et analytisk skema. Hver forfatter er blevet anmodet
om at diskutere den systemiske vigtighed af kandidatudvalgelsen; selve udvel-
gelsesprocessen (hvor centraliseret? hvor megen deltagelse? hvilke kvaliteter ef-
tersperges?); faktorer, der ever indflydelse pd processen (de juridiske rammer,
landets politiske struktur, valgmaden, den politiske kultur og »the nature of par-
ty«); samt endelig ogsd processens konsekvenser (med hensyn til parlamentets
sammensztning, medlemmernes adfzerdsmenster, samt partiernes sammen-
hang og interne magtstruktur).

Med si mange vigtige og samtidig traditionelle problemer pé dagsordenen kan
det nzppe forundre, at bogen just har fiet hindbogskarakter. Man kan dog glede
sig over indtil flere velskrevne kapitler. Den danske lzser vil nok finde det mest
spzndende at lese om, hvordan man bzrer sig ad i Italien og 1 Holland. Henry
Valens afsnit om Norge ber ogsi fremhzves,

Michael Gallaghers afsluttende og globalt sammenlignende kapitel er bogens
pris verd: Her sammenfattes ikke alene de ni kapitler, men forfatteren har faktisk
inddraget tilgengelig viden fra en rekke andre lande. Man kan siledes finde en
tabel, der viser, at det i adskillige lande er en enkel promille af valgerkorpset, der
deltager i nomineringsakten, og ievrigt normalt kun en ganske lille del af de orga-
niserede vzlgere, der bruger tid pa at deltage i denne, efter sigende vigtigste,
funktion i et moderne parti.

Igen ma man sé &rgre sig over, at Danmark ikke rigtig er kommet pé det kompa-
rative landkort, til trods for, at undersegelserne er foretaget, eller i det mindste
hurtigt kunne vere blevet lavet af en rask mand. De danske partiorganisationers
hensygnen gennem den sidste snes ir rejser som bekendt en rakke principielle
spergsmal om kandidatudvalgelsens demokratiske karakter - eller rettere mangel
pd samme. Her ligger virkelig et godt forskningsemne og venter pi den rette
mand - eller kvinde.

Det afsluttende kapitel tillader ogsd en vurdering af forskningsfeltets teoretiske
status. Det er altid pa sin plads at sperge, om man kan forklare nye og spzndende
udviklinger. Kan denne bog for eksemepl give et fornuftigt svar p4, at der i visse
lande, iser de skandinaviske, er sket en neermest eksplosiv vaekst i antallet af kvin-
delige kandidater og valgte reprasentanter, mens »politikkens hemmelige have«
andre steder fortsat er mandenes paradis? Her er bogens budskab, at det i hvert
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fald ikke alene er valgmaden, der er bestemmende. Der advares ogsa mod at for-
falde til brug af kulturvariablen i forklaringer af tvzrnationale variationer. Bed-
ste bud er, at man i en rekke, iovrigt nok sé forskellige, partier er blevet langt
mere bevidst med hensyn til den mulige vardi afat prasentere velgerne for et af-
balanceret udvalg af kandidater. Partiernes strategiske overvejelser, vekslende og
tilfzeldige, som de ofte er, er maske i virkeligheden den bedste forklarende faktor?
Skade da, at denne variabel er sa vanskelig at hindtere i empirisk forskning. Den
sammenlignende udforskning af den hemmelige have er langt fra ferdig.

Mogens N. Pedersen
Institut for Erhvervsret og Politologi
QOdense Universitet

Pannayotis Ifestos, European Political Cooperation. Towards a Framework of Su-
pranational Diplomacy?, Aldershot: Avebury/Gower, 1987, 635 5., $ 65,00,

Bogen er skrevet afen graesk diplomat, der i en drrzekke var tilknyttet sit lands EF-
delegation, og formentlig med tanke pi erhvervelse af en hejere akademisk grad.
Det oplyses, at bogen er udsprunget af et meget storre projekt, der ogsi omfatter
mulighederne for et autonomt vesteuropzisk forsvarssamarbejde samt ekonomi-
ske og monetzre spergsmal i forbindelse med EF, men at behandlingen af det eu-
ropaiske (udenrigs)politiske samarbejde (EPS) er publiceret s@rskilt - blandt an-
det af omfangsmessige drsager. Det turde veere en fornuftig disposition i betragt-
ning af den anmeldte bogs volumen.

Den (formodede) akademiske habiliteringsintention fremgar farst og fremmest
af bogens indledende [em kapitler, der meget udfertligt behandler en rzkke rele-
vante - somme tider ogsd mindre relevante - teoretiske problemer i forbindelse
med studiet af den udenrigspolitiske proces inden for EPS. Indledningsvis brin-
ges et lengere generelt kapital om teoridannelsen om international politik og
udenrigspolitik, ligesom der er s@rskilte kapitler om magtbegrebet, interessebe-
grebet og - ganske kortfattet — integrationsteori. Det er alt for meget, iszr da for-
fatterens generelle teoretiske betragtninger er relativt konventionelle. Men der er
ogsd sympatiske trek ved den teoretiske del.

For det forste placerer Ifestos klart sin analyse af EPS-samarbejdet inden for
studiet af udenrigspolitik og ikke inden for integrationstilgangen, hvilket henger
sammen med hans prisvardigt negterne grundsyn, at EPS ikke er starten pa et
overnationalt projekt, men et forseg fra nationalstaternes side pa at sge deres
udenrigspolitiske handle- og indflydelsesmuligheder. Han er derfor ogsa varsom
med at bruge begreber »den europziske interesse« som noget, der er uafhzngig
af og overordnet medlemmernes nationale interesser. Den fzlles interesse, som
EPS-samarbejdet hviler pa og forudsatter, fremkommer enten ved identificering
af fielles elementer i de enkelte nationale interesser eller ved en tilnzrmelse imel-
lem dem. For det andet seger han bevidst at definere og afgrense, hvilken szrlig
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