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Geir Lundestad er professor i amerikansk kulurkundskab ved Universitetet 1
Tromse. Han har skrevet boger om de forste efterkrigsir: dels om forholdet
mellem USA og @steuropa, dels om forholdet mellem USA og Skandinavien. Nu
har han - som historiker - begivet sig ud i det bredest mulige omride: verdenshi-
storien efter 1945. Han giver felgende begrundelser for denne vanskelige opgave,
som mange fér ham har forsegt. For det forste er de fleste af den slags beger pa
engelsk. Lundestad forsgger, siger han, at priesentere en omfattende international
forskning for skandinaviske lesere. Og han har virkelig intentionerne inden for de
snavre rammer, som er givet. Det er specielt to problemer, hvor han gar ind i
forskningsdebatten: dels arsagerne til den kolde krig og dels teorierne om udvik-
ling og underudvikling. For det andet mener han, at de fleste bager om verdenshi-
storien efter 1945 begranser sig til et eller flere hovedaspekter. Han har selv taget
de fleste vigtige aspekter op: est-vest. ost-est. vest-vest og nord-svd. For det
tredje er det Lundestads erfaring, at de etablerede vaerker virker utilfredsstillende
i undervisningen. Temavalget er for begraznset — og dertil enten for historisk
detaljerede eller for teoretiske. Dette vil Lundestad nu rade bod pa: en indforing,
som lagger vagl pa at prasentere langtidslinier og pa at analysere arsagssammen-
hznge.

Selv om man ikke kan give Lundestad helt ret i hans kritik af den eksisterende
litteratur, sa er det en god bog, han har prasteret. Den er indholdsrig, problemati-
serende, diskuterende, idet den samtidig giver en raekke relevante facts. Den er
samtidig velskrevet og padagogisk opbygget. Den indledes med en rakke ganske
korte overvejelser over bogens sigte og dens teoretiske udgangspunkt. Dernast
presenteres verden, som den sé ud i 1945-50, og som den ser ud i 1980erne i form
af en sammenligning og piapegning af hovedlinierne i udviklingen. Dernast analy-
seres pst-vest-konflikten - kronologisk - med et afsluttende kapitel om vabenkap-
lgbet 1945-85. Det er bogens forste halvdel. Sa fglger udviklingen inden for den
vestlige og den @stlige lejr. Til slut behandles afkoloniseringen og de skonomiske
forbindelser nord-syd.

Pa mange mader er bogen saledes bemarkelsesverdig ved sin padagogiske og
analyserende struktur, og dermed anbefalelsesvardig. Las den for din lzrer, sa du
kan stille de rigtige spergsmil! kunne man sige til de studerende. Opskriften er:
praesentation af problematikken, redegg@relse for det kronologiske forlgb, diskus-
sion af hovedlinierne.

Sa langt, sa godt. Men desvarre bliver denne udmarkede opbygning ikke altid
fulgt. Det er ogsa sa som sa med konsekvensen. Lundestad har ogsa problemer
med sit teoretiske udgangspunkt. Han har — som det ikke kan undre - i virkelighe-
den svart ved at handtere bade gst-vest og nord-syd: det vil sige at fa en sammen-
hang - ikke alene i den kronologiske fremstilling, men ogsa pa det teoretiske
omrade. Han kalder sig selv en "post-revisionist” i gst-vest sammenha&ngen, og i
udviklingssammenhzngen placerer han sig som “skeptisk til strukturalisternes
teorier”. Med dem mener han folk som Gunder Frank, Johan Galtung, Samir
Amin og Walter Rodney.
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Som “post-revisionist”™ mener han at viere 1 en gruppe. som er modstandere af
enfuktorforklarnger. Tilsvneladende 1 modsietning til “traditionalisterne™, som
ser den kolde krig som svar pa sovijetisk aggression. Den frie verden skal forsvare
sin stkkerhed og sit demokrat, Revisiomsterne ser arsagerne i Kapitalismens be-
hov og i en grundleggende anti-kommunisme. Post-revisionisterne ser et USA
med globale malsetninger og et defensivt USSR, De legger mere vegt paomterne
drivkriefter end traditionalisterne og mindre viegt pa de okonomiske krefter end
revisionisterne. Lundestad ser sig selv mere pa hme med en John Gaddis og en
Daniel Yergin, Han vil gerne betone mangfoldigheden og ga ud fra ¢t mere
pluralistisk svn pi begivenhederne.

I virkeligheden kommer han ganske nier en international svstemopfattelse med
staterne som de helt atfgorende aktorer og med supermagternes helt atgorende
indflvdelse pa verdenspolitkken 1 kralt al gennemtrangning og intervention. Og
ikke mindst USAs. Han skriver for cksempel om dollaren, at “den var for det
vesthge vkonomiske samarbejde hvad atomvabnene var tor det muhtere™ (s, 174).

Men interessant nok ekspliciterer han ikke systembetragtningerne eller bipola-
ritetssammenhiengen. Det vilie have skabt storre kiarhed, om han havde gjort det
og lagt mindre viegt pa den specifikke "post-revisionisme™, som tilsyneladende
ogsid kan tolkes temmelig vidt.

Bogen har naturligvis mangler. fejl og uklarheder. Asien er for eksempel ikke
Lundestads sterke side. Ogsa en rickke tolkninger af USAs politik kan man sette
sporgsmalstegn ved. Sovjet er maske ogsi behandlet lidt stedmoderligt. Men der
er gode kapitler om USAs relationer til Europa og en god og problematiserende
gennemgang af udviklings- og underudviklingsproblematikken. Endvidere peges
der pa en meget afgerende vending i verdenspolitikken, som har optaget en rickke
amerikanske gkonomer og politologer 1 de seneste ar: at fra omkring begyndelsen
at 1970erne var, som det hedder "USA ikke lengere villig til at tage vkonomiske
helastninger for a1 fremme overordnede politiske mal™ (s, 166). Det henger sam-
men med hele tesen om supermagternes svaekkelse, som der gives en rickke ek-
sempler pia, men som ikke i tilstriekkelig grad inddrages som egentlig forklarings-
faktor.

Alligevel: det er en swrdeles brugbar bog. Den stiller spargsmal og diskuterer
mere end den postulerer, ogsa selv om store dele af bogen er styret — heldigvis — af
nogle grundlegegende optattelser.
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Med denne bog har de tre forfattere. der har eller har haft tilknvining ul Institut
for Samfundsekonomi og Planlegning ved Roskilde Universitetscenter. taget hul

pa et forsomt omrade 1 studiet af industriudvikling 1 Danmark. Nemlig hvordan
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