Indtil videre ma der konstateres, at de afsluttende ord i Jesper Grolins indlag
fortsat har gyldighed:

So the year-long battle for at new international ocean order is neither won,
nor lost — 1t goes on!

Interesserede, der ikke niede at opleve slaget under havretskonferencen, kan
stadig na at slutte sig til. De kan begynde med "Toward a New International
Marine Order”.

Peter Briickner

E. B. F. Midgley, The Ideology of Max Weber. A Thomist Critique, Aldershot:
Gower, 1983, 28,00 .

Hvad man end vil mene om denne bog, kan ingen beskylde dens forfatter for at
degle sine hensigter. Undertitlen siger alt: bogens opgave er at levere en kritik af
den del af Max Webers t®nkning, der beskrives som ideologisk — hvad dette
daekker over, skal omtales sidenhen — ud fra Thomas Aquinas’ lzre. Smudsomsla-
get forklarer videre, at Webers sociologiske metode kun bliver diskuteret i det
omfang, den er relevant for en vurdering baseret pd naturretten (som formuleret
af Thomas). Til overmal konstateres det, at "konklusionen er positiv over for den
thomistiske syntese”. Det er nu ikke si s@rt, ndr man betznker, at bogen tager sit
udgangspunkt i denne syntese og ikke viger derfra undervejs.

Det er med andre ord, realistisk betragtet, et stykke teologisk dogmatik, vi har
for cs. I sig sciv ©f deiie igen dagiigdags opieveise for pohitologer, og det er
principielt nyttigt at blive erindret om, at dogmatik i samfundsvidenskaberne ogsa
kan have en religigs baggrund. Man kan pa den anden side sparge sig om bogens
relevans, for pa vore breddegrader er det vel kun de ferreste, der har savnet en
detailleret pavisning af, hvorfor Max Weber er uacceptabel set med skolastiske
gjne.

Selv med dette noget serpraegede og umiddelbart lidet lovende udgangspunkt
har forfatteren imidlertid krav pa at blive bedgmt pd sine egne pramisser. Men
dette forgger kun problemerne. Ganske vist ma man lade Midgley, at hans frem-
stilling er klar og forbavsende letlest, omend undertiden noget praget af gentagel-
ser. Men pd det centrale felt, forstaelsen af Webers synspunkter, lades analysen
regelmassigt aldeles i stikken af dogmatikken.

Midgleys centrale varktgj er ideologibegrebet. Ideologier defineres enkelt (s.
28) som vardiorientering uden basis i objektivt givne normer for handling og
vurdering. Da pastanden om en fundamental, principiel vardikonflikt, og den
deraf fglgende afvisning af bevisligheden af objektive og almengyldige vardier, er
helt central hos Weber, kan Midgley igen og igen hudflette Weber som “ideclog”.

Ret beset behovede dette kun at medfsre et begrebsmassigt "overszttelses-
problem”, men ikke at pavirke Midgleys konklusioner. Imidlertid viser det sig
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hurtigt, at hans thomistiske udgangspunkt betager ham evnen til at forsta, endsige
acceptere et ikke-religigst veerdiengagement. Han betragter folgelig Webers lere
om vardikonflikten som funderet ikke i logisk analyse, men i fordomme og meta-
fysisk blindhed, og betegner gerne Weber som relativist” eller "nihilist”, hvad
der er en grundlzggende misforstaelse.

Denne tendens hos Midgley til at bedémme Webers metodologi ud fra metafy-
siske eller filosofiske synspunkter synes ogsa pd andre vasentlige punkter at smit-
te af pa selve hans lzsning af Weber. Han lzgger saledes ingen storre forstiselse
for dagen af den vardiforbindelsestankegang, som Weber hentede hos Rickert, og
han synes at betragte idealtyper som identiske med idealer (hvad de netop ikke
er). Hans tolkning af "Die protestantische Etik” forbigdes nok bedst i tavshed.

Overhovedet fgler man sig mindre overbevist om dybden i Midgleys beskafti-
gelse med Weber. Det er siledes sldende, at han med enkelte undtagelser helt ser
bort fra den righoldige tysksprogede Weber-litteratur. Endvidere er det ejendom-
meligt, at de Weber-kommentarer, han citerer, nasten alle ligger for 1972, og i
valget af de forfattere, der trzkkes frem til szrlig diskussion, har han ikke altid en
heldig band (J. P. Mayer, T. S. Simey). Hans diskussion kan pd denne baggrund
ikke undga at fa et snzvert og hengemt preg, som i hvert fald ikke svaekkes af de
flittige henvisninger til skolastikerne og den katolske ortodoxi. Disse henvisninger
er i gvrigt langt talrigere end Weber-citaterne, og man efterlades i grunden med
det indtryk, at det er Thomas Aquinas, der stir i fokus for interessen, mens
Weber i store dele af bogen blot fungerer som referencepunkt og skydeskive. Han
er bedre vard.

H. H. Bruun

Axel Kjzr Serensen, Danmark-Gronland i det 20. drhundrede. En historisk over-
sigt, Kebenhavn: Nyt Nordisk Forlag, Arnold Busck, 1983, 287 s., 98,50 kr.

En fremstilling af Grenland og det dansk-grgnlandske forhold i vort drhundrede
har lznge varet savnet, og det méd hilses med glade, at Axel Kj@r Sg¢rensen,
lektor i historie ved Aarhus Universitet, har pataget sig det vanskelige arbejde at
udarbejde en sddan oversigt. Materiale er der egentlig rigeligt af allerede i trykte
betznkniner, forhandlinger i blandt andet Folketinget og Landsradet samt i tal-
rige debatindlzg. Men forfatteren er giet langt videre i sit arbejde, idet han ogsa
har inddraget utrykt materiale, férst og fremmst fra Folketingets Grenlandsud-
valg. Han har ogsa gjort nytte af studenterspecialer, men undlader — beskedent -
at nzvne, at han selv har varet igangsatter af flere af disse.

Resultatet er blevet den solide, almene oversigt, som forfatteren formentlig har
tilstrebt, og bogen vil givetvis blive et nyttigt hjzlpemiddel i videregiende under-
visning om dette emne. Hertil bidrager, at den er forsynet med ikke blot et
navneregister, men ogsd et udferligt og godt sagregister. Hvilken lettelse for
leseren!

Men en rekke kritiske bemarkninger mi alligevel vere pi sin plads. Fremstil-
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