uden kan man indvende, at bogens analyser ville have varet styrket, hvis det ikke
kun var den sociologiske approach. men ogsi alternative teorier om veelgeradferd,
der blev testet.

Trods disse fi indvendinger er bogen absolut anbefalelsesveerdig. Bide for den
lzeser, der vil blive klogere pa velgeradferdsteorier og den sociologiske approach,
og tor den laser. der vil vide mere om amerikansk politisk historie.

Gitte Sommer Harrits
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet

Slavoj Zizek, Did Somebody Say Totalitarianism? Five Interventions in the
(Mis)Use of a Notion, London: Verso, 2001, 280 s., $15,40.

"Pa pakken med gren te af maerker“Himmelsk krydderi™ findes der en kort forklaring pa dens
ydelser: “Gran te er den naturlige kilde il antioxidanter, som neutraliserer skadelige moleky-
ler ogsa kendt som frie radikaler. Ved at temme frie radikaler hjelper antioxidanter til at
opretholde kroppens naturlige sunde tilstand. Muratis mutandis, er begrebet totalitarisme ikke
en af de vaesentligste ideologiske antioxidanter, hvis funktion gennem hele dets karriere har
vaerel at temme frie radikaler, og dermed ar hjzlpe til, at den samfundsmassige krop kan
opretholde dens politisk-ideologiske sunde tilstand?" (p. 1).

Den slovenske teoretiker Slavoj Zizek haevder i Did Somebody Say Totalitarian-
ism, at forestillingen om det totaliteere 1 dag forhindrer en radikal sporgen og poli-
tisk praksis. Det er for nemt at beskylde opponenter for at vere totalitere: i viden-
skabelig forstand essentialistiske, 1 politisk forstand revolutionere og i etisk for-
stand fundamentalistiske. Hvis man insisterer pa videnskabelig sandhed, pa auten-
tisk politisk praksis eller pi genuin etisk handling, mpdes man med argumenter
om, at videnskabelig sandhed er relativ, at al radikalisme er skadelig, og at en etisk
universalitet altid ngdvendigvis fremtreder som medieret af og reducerbar til en
given kulturel sammenhzaeng.

Om end disse argumenter pa ét niveau synes plausible, er de dog falske pa et
andet. Senkapitalismen baserer sig ikke pa mental og fysisk indhegning — pa det
stabile og fikserende — men denmod pé det strommende og hybride. Inden for
denne konstellation ma en autentisk og genuint kritisk handling ngdvendigvis vaere
totaliteer. Den relativering af meningsfelter og sociale strukturer, som ofte anses
som kritisk, har ingen effekt i forhold til en social struktur, hvis vaesen allerede er
givet ved det fragmenterende og relativerende.

Zizeks argument priesenteres gennem fem kapitler, der alle har det tilfzlles, at
de afdekker den "totalitere blokering” i uventede sammenhange. I "Myth and Its
Vicissitudes™ diskuteres en reekke tragedier — vesentligst fortellingerne om Manon
og om Kristi dgd pa korset. Manon og Kristus er begge outcasts, der gennem en
heroisk og selvmorderisk gestus foder fellesskabet pa ny. De er ikke pragmati-
kere, men s@tter alt pa ét braet. Som sande totalitere viger de ikke fra deres kald. 1
denne sammenheng er argumentet som 1 flere andre af ZiZeks bpger. at kristen-
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dommen er givet ved en forestilling om et radikalt brud. At lade sig pakalde af
revolutionen forudsaetier nodvendigvis en form for selvmorderisk handling. hvor
subjektet bryder alle band tl en given social matrice.

I "Hitler as Tronist?” kritiseres de mange. som hwevder. at Holocaust er en helt
unik og uforstaelig begivenhed. og at enhver reprivsentation folgelig ogsa er en
trivialisering. Opheevelsen at Holocaust til utorklarlig ondskab kan tjene 6l at
afpolitisere en hierarkisk politisk relation (Joder over for palestinensere?). ul at
reducere Vestens ansvar for lignende haendelser i den tredje verden (Rwanda?) og
tl at installere et tankeforbud mod al form for radikal poliisk handling: “er du
ikke Klar over, at det. du foreskar, 1 virkeligheden leder direkte til Holocaust™
Zizek understreger i modswetning til dette humorens betydning og diskuterer i for-
liengelse herat holocaustkomedier som for cksempel Liver er skont.

“When the Party Commits Suicide”™ rummer en rickke angreb pa den gaengse
opfattelse af den osteuropeiske "totalitarisme”. Kritikken af “den reelt eksiste-
rende socialisme™ forudszetter idealer, som forst med de kommunistiske revolutio-
ner kunne italeswettes. Endvidere, at flere manifesterede en prisvaerdig, heroisk
subjektivitet under de kommunistiske skueprocesser. De var villige til at seette alle
forestillinger om suhjektw skyld og uskyld til side og ofre sig for en hgjere sag. Pa
et samfundsmessigt niveau hievder Zizek, at der til tider viser sig et tidspunk,
hvor et givet system abenbarer sine spriekker (for eksempel det sovjetiske kom-
munistpartis kollektive selvdestruktion i1 1937). og hvor en revolutioner handling
derfor er mulig.

I bogens resterende del fokuseres pi politisk og teoretisk kritik. I "Melancholy
and the Act” kritiseres Derrida og Levinas etiske doktriner. De to franske ikoner
beskrives som melankolikere, der henslumrer i deres sergearbejde over tabet af det
retfierdige (og det guddommelige). Enhver etisk intervention rammer ifolge disse
forfattere altid ved siden af. Hvis man haevder givne handlinger som retfierdige,
beskyldes man straks for totalitarisme: for en uetisk reduktion af den andens andet-
hed. Hvor dekonstruktivisterne udskyder det etiske uendeligt, haevder Zizek, at en
etisk handling er mulig — og at en sadan pa bagerund af den tredje vejs pragma-
tisme synes pakrevet som aldrig for. [ en tid, hvor alt synes labilt — hvor de 10 bud
bliver til 10 anbefalinger — ma man insistere pi det ctiske som en radikal fordring.
uforenelig med nogen behagelig new age spiritualitet.

Kritikken af historicismen udfoldes videre som en kritik af "Cultural Theory™
(her primiert dekonstruktion og focaultiansk diskursanalyse). Kritikken rettes pri-
mart mod kulturteoriens relativ ering af videnskabelig sandhed og felgelig mod
dens afvisning af andre teoretiske retninger som uinteressant essentialisme. ZiZek
synes, vi skullc droppe alt dette og i stedet lave ordentlig videnskab. Vi kommer
ikke langt ved blot at reducere alt 1il tekst.

Konkluderende méa man sporge. hvor frugtbar afvisningen at al “totaliter” ra-
dikalisme er? Er forsogene pa at afessentialisere sa genuint kritiske og emancipe-
rende. som det hievdes? Med Zizeks ord kunne man sporge, hvad friheden egent-
lig er vierd, hvis den bestar 1 at vielge mellem Coke eller Pepsi? Anmelderen synes
som forfatteren. at det er et relevant sporgsmal. Lad hermed Did Somebody Say
Toralitarianism vere anbefalet til alle og enhver.
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Finn Tarp (ed.), Foreign Aid and Developmeni. Lessons Learnt and Directions
for the Funire, London and New York: Routledge, 2000, 498 s., £18,99.

Danske pkonomer er ikke kendt for i swerligt omfang at beskaftige sig med udvik-
lingslandenes problemer, og alene af denne grund ber denne antologi omkring
international bistand og udvikling hilses velkommen. Bogen er et resultat af et
flerarigt initiatiy ivierksat pa Kgbenhavns universitets pkonomiske institut og stgttet
af Radet for Udviklingsforskning med det formil at fremme den udviklings-
gkonomiske forskning i Danmark. Flere af bogens bidrag er da ogsé skrevet af
danske forskere.

Det erklerede formal med bogen er at ggre status over den eksisterende viden
omkring international udviklingsbistand, at diskutere aktuelle udviklings-
udfordringer samt at diskutere, hvorledes bistanden 1 fremtiden bor tforholde sig til
disse udfordringer. Bogen bestar at et relativt kort opsummerende indlednings-
Kapitel efterfulgt af 19 artikler organiseret i fire hovedgrupper: 1) hovedtemaer i
udviklings- og bistandsdiskussionen, 2) specifikke bistandsformer, 3) gkonomi-
ske perspektiver pa international bistand og 4) bredere temaer. Konkret dazkkes
temaer som statens rolle, bistandens makrogkonomiske virkninger, fpdevarebistand,
miljobistand, teknisk samarbejde, programbistand, kensrelateret bistand, bistand
til offentlig forvaltning, privat-sektor bistand, betinget bistand, bistand 1 konflikt-
situationer samt en del andre emner. Forfatterne til de enkelte artikler bestar for-
uden de danske forfattere af en imponerende rackke af internationalt kendte, pri-
meert britiske og amerikanske, forskere. Den pkonomiske tilgangsvinkel preger
naturligt nok flertallet af bidragene, men ikke mere end at enhver med interesse for
de forskellige emner vil kunne folge med.

Det siger sig selv, at alene mengden af behandlede temaer betyder. at bogen
kommer godt rundt om mange dele af den internationale bistandsdiskussion, og
som hovedregel er der tale om kompetente og velargumenterede bidrag, der opfyl-
der ambitionen om at ggre status pa de enkelte omrader. @nsket om at ggre status
pa sa mange omrader afspejler ganske godt den vaekst, der har vieret 1 de méilset-
ninger, som bistanden i lobet af de seneste 40-50 dr er blevet sat til at opfylde.
Samtidig betyder det dog ogsa, at lieseren godt kan miste overblikket, efterhianden
som lasningen skrider frem. Her er det nyttigt at vende tilbage til de indledende
oversigtsartikler om hovedtemaerne 1 bistandsudviklingen. Erik Thorbeckes ind-
ledende oversigt over "udviklingsdoktrinens™ udvikling gennem fem artier er sa-
ledes fremragende til at skabe overblik. og den fremhaver fint det samspil, der
bestandigt har veret mellem de fremherskende gkonomiske teorier, de politiske
malsetninger, de valgte strategier og de eksisterende datasystemer. /Endringerne
over tid 1 disse forhold har pavirket den internationale bistands storrelse, art og
retning, hvilket tvdeligt kommer frem. Samtidig illustrerer gennemgangen ogsa
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