Sorlander synes siledes. nar det kommer til at udlede politiske konsekvenser
af det etiske konsistenskrav. at afvige fra den smalle rationalistiske sti, han ellers
udstikker: hans moralske intuitioner synes her at fa frit og usystematisk lob.
Moralske intuitioner er, som nevnt, ikke nodvendievis kraftlose i torhold tl at
indga i et plausibelt fundament for moral. De kriever blot en ramme, som Sorlan-
der udelukker ved den indsnevring af begrundelsesfeltet, han foretager. Hvis vi
inddrager intuitioner, sa kunne vi begynde med en, der er underligt fravierende 1
Sorlanders bog: hver dag 1 verden er der mennesker, der bliver udsat for fysiske
og psykiske uhyrligheder og/eller lider under sult. De er personer ligesom mig
selv og min syge bedstemor. De har legitime krav - formuleret som rettigheder
maske - pi at kunne fortseette med at viere personer under rimelige forhold.
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Det overordnede formil med bogen er at undersgge tesen om, at sociologisk
kulturteori er preget af splittelsen mellem naturvidenskabelig og kulturviden-
skabelig tenkning. Hvis tesen holder, er sigtet at afklare, om det er muligt at
skabe en syntese mellem de to former for tenkning.

Forfatteren indleder med at klarggre, hvad der forstas ved henholdsvis natur-
videnskabelig og kulturvidenskabelig tznkning. Som metateori 1 denne forbin-
delse sattes specielt fokus pa forst Karl Popper som representant for den na-
turvidenskabelige tenkning, hvis videnskabsteoretiske tankning er rettet mod en
spgen efter forklaring, og dernast Hans-Georg Gadamer som reprasentant for
den kulturvidenskabelige teenkning, der er rettet mod fortolkning. Herudover om-
tales kort forskellige sociologer, der i deres arbejde har forsggt at overvinde
modszetningen - det drejer sig om Luhmann, Cassirer og Dag @sterberg.

I forbindelse med at underspge om tesen er relevant over tid, har forfatteren
valgt at inddrage en rakke klassiske og nutidige sociologers veerker. Hermed
skulle det vaere muligt at underspge, om den begrebsmissige ramme har en
varig karakter i relation til den sociologiske kulturteori. Fra den klassiske socio-
logi behandles Emile Durkheim, Max Weber og Georg Simmel, og fra den nuti-
dige sociologi inddrages Margaret Archer, Robert Wuthnow og Pierre Bourdieu,
som ligeledes opfattes som centrale sociologer i forbindelse med udviklingen af
teorien om kultur,

Forfatteren griber sin underspgelse af tesen an pa den made, at der forst ses
pa, hvorledes de udvalgte teoretikere har forholdt sig til metodologiske sporgs-
mdl af relevans for naturvidenskabelige og kulturvidenskabelige tankeformer og
herefter undersoges, hvilken opfattelse af kultur, der gor sig geldende hos de
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enkelte teoretikere. Dernwst undersgges, hvorvidt kulturteorien og dens udvik-
ling er blevet pavirket af den samfundsmassige kontekst og/eller af den intellek-
tuelle kontekst, og det vurderes i hvilken grad, de nutidige teoretikere er blevet
pavirket af de klassiske sociologer — om disse udger en del af den intellektuelle
pavirkning angiende begreber og teorier om kultur. Endvidere forspger forfatte-
ren at inddrage andre sociologers syn pa de tre klassiske og de tre nutidige
sociologers teorier.

Undersggelsen af tesen munder ud i, at sociologiens dilemma er bade at ville
fastholde den videnskabelige preemis om vardifrihed og objektivitet og samtidig
at ville forklare og fortolke de stgrre samfundsmassige udviklingstendenser. Dette
metodiske dilemma danner som udgangspunkt en helt afggrende spanding i so-
ciologien. Denne spanding mellem den naturvidenskabelige og den kultur-
videnskabelige tenkning har altsa i hgj grad preeget den sociologiske kulturteori.
Hvad angar Durkheims kulturforstaelse, sa karakteriseres kultur som det, der er
gjort til system. Pa den ene side ggres op med den traditionelle historiske metode
med en deraf folgende sggen efter forklarende metode, og pa den anden side
udtrykkes bekymring over den samfundsmzssige udvikling. Hvor Durkheim til-
leegoes en naturvidenskabelig tilgang til forstéelsen af kultur - dog med en imma-
nent spending mellem historietienkning og systemtankning - sa er Webers til-
gang den kulturvidenskabelige, som kan karakteriseres ved det, der er tillagt
mening, idet kultur er et udsnit af verden, som mennesker relaterer til deres
verdier. For Simmel er kultur ensbetydende med form, og forfatteren mener, at
Simmels kulturteori er et forsgg pa at s®tte sig ud over distinktionen mellem
naturvidenskabelig og kulturvidenskabelig tenkning.

Hvad angir de tre nutidige sociologer, finder forfatteren, at Archer opfatter
det kulturelle system som varende logiske udsagn og dermed preget af den
naturvidenskabelige tenkning. Wuthnow veksler mellem at se pa kulturen som
meningsrelaterede fnomener og observerbare handlinger og artefakter og er
dermed praget af den kulturvidenskabelige tznkning, hvor Bourdieu ser pa kul-
turen som varende felles klassifikatoriske skemaer og saledes forspger at sette
sig ud over mods&tningen mellem de to former for tzenkning.

Ved at sammenholde de tre klassiske teoretikeres kulturteori med de tre
nutidiges konkluderer forfatteren, at der kun har veret en minimal pavirkning fra
klassisk til nutidig kulturteori, fordi de tre nutidige teoretikere ikke foretager egen-
tlige analyser af de klassiske bidrag til kulturforstaelse. En lang rekke af de
traditionelle kategorier, som den klassiske sociologi arbejder med, optrader kun i
begranset udstrizkning hos de nutidige teoretikere. Derimod finder forfatteren,
at der er opstaet en rezkke nye spendinger blandt de nutidige teoretikere sva-
rende til dem, der findes hos klassikerne. Hos Archer optraeder spandingen mellem
den analytiske dualisme og teorien om de mentale processer som bindeleddet
mellem den fysiske verden og den objektive verden. Hos Wuthnow praeges span-
dingen pa den ene side af kulturen som varende de verdisystemer, der prager
menneskets adferd, og kulturen som verende de observerbare fenomener, som
pracges af menneskets valg og kreativitet. Konsekvensen bliver, at menneskets
adferd pa den ene side styres af kultur og pa den anden side af frie valg. Hos
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Bourdieu opstar spendingen mellem den subjektivistiske tenkning og den
objektivistiske tenkning og spandingen mellem den videnskabelige tenkning og
den mytologiske tenkning.

Vedrorende sporgsmalet om, hvorvidt det sa er muligt at etablere en syntese
mellem den naturvidenskabelige og den kulturvidenskabelige tienkning inden for
sociologisk kulturteori, konkluderer forfatteren som omtalt, at Simmel og Bourdieus
kulturteorier begge er forspg pi at bygge bro - vel vidende, at Simmel nok ikke
har haft den afgorende indflydelse pa nutidige teoretikere.

Bogens sterke sider er for det forste, at Zeuner formodentlig er den forste.
som sietter sig den opgave at undersoge, om sociologisk kulturteori er praeget af
samfundsvidenskabernes splittelse mellem naturvidenskabelig og kulturvidenska-
belig tenkning. Arbejdet er siledes et pionerarbejde, der vil vere et godt funda-
ment for yderligere forskning. For det andet er det en gedigen lesning af teoretiker-
ne med fokus pd deres kulturforstaelse. Det gode ved lesningen er, at den fore-
eir pa verkernes egne priemisser, og at forfatteren trekker kulturforstaelsen ud
af vaerkerne.

Bogens svage sider er for det fgrste, at forfatterens fremgangsmade er pre-
get af akkumulation, hvor der hele tiden samles op pa de fundne resultater. Denne
fremgangsmade medfgrer mange gentagelser, som kan virke trettende pa lese-
ren. For det andet er det nok lidt problematisk at anvende Wuthnow i og med, at
han faktisk fejllieser nogle af de klassiske veerker. Forfatteren burde nok have
anvendt en anden nutidig teoretiker. P4 grund af fejllesningen kan det vere van-
skeligt at sige noget over tid vedrgrende kulturforstielsen.

Alt i alt ma man sige, at bogen videnskabeligt set er et viegtigt bidrag til den
videre forskning pa omradet. Undervisningsmassigt vil bogen kunne anvendes i
forbindelse med arbejdet med sociologisk kulturteori.
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