Erik Kulavig

Det sovjetiske ,,undersamfund*
i teori og praksis'

Var sovjetborgerne de forkuede og systemtro nikkedukker, som eftertidens svn pa
Sovjetunionen giver indtryk af? Eller snad de systemet, hver gang det vendte
ryggen til? Det er i alt sin korthed problemstillingen i denne artikel. Med andre ord
rejses spergsmilet om borgemes faktiske loyalitet over for det sovjetiske regime.
Analysen bygger pd nyt empirisk materiale fra drene under Den anden Verdens-
krig. Artiklen er sidledes et bidrag til den forskning i det sovjetiske (civil-)samfund,
som sdvel russiske som vestlige historikere og samfundsforskere under betegnel-
sen samfundshistorie omsider kan opdyrke som et af de meget forseamte omrider.
Artiklen argumenterer for, at befolkningens opbakning til regimet ikke var slet sa
stor og sa entydig, som det hidtil har veret almindeligt at mene, og at samfundet
spillede en systemnedbrydende rolle,

Teorien: De traditionelle opfattelser udfordres
Skont modstandere af og folk, der var mildere stemt over for det sovjetiske re-
gime eller méaske ligefrem tilhengere, af indlysende arsager var dybt uenige om
det meste, der angar sovjetisk historie, synes de dog at vaere enige om én ting,
nemlig at Sovjetunionens historie er historien om udviklingen af en staerk stats-
magt. Tilh@ngerne begrunder det med, at staten havde en solid opbakning fra
masserne”, fordi der blev fort en politik, der var i deres interesse, mens modstan-
derne hevder, at den sovjetiske stat var steerk, fordi den var i stand til at under-
tvinge befolkningen ved hjelp af fysisk magt og ved hjzlp af en altomfattende,
massiv og teknisk avanceret propaganda. Fra disse to forskellige kanter nermer
man sig altsd en forstielse af det sovjetiske system, der af det selv samme sy-
stems propagandaapparat blev formuleret som ,,Folket og partiet er en enhed*
(Narod i partija ediny).

Den russiske sociolog og emigrant Aleksandr Zinoviev, der indtil 1991 var en
skarp kritiker af systemet (senere er han drejet 180 grader, men det er en anden
historie), skrev 1 1980;

Der er stadig folk, der haber, at Sovjetunionen og de andre kommunistiske lande
vil vende tilbage til det, der var for kommunismen. Disse hab er forgzmves. Kom-
munismen er ikke en tidsbegranset siksak 1 historien, men en epoke ... Kommu-
nismen indebarer en social selektion af de mest tilpasningsdyetige individer, den
styrkes af en systematisk ideologisk bearbejdning af befolkningen, og resultatet
er en bestemt social-hiologisk evolution .. (Zinoviev, 1994).

Den amerikanske samfundsforsker Zbigniew K. Brzezinski skriver: ,,Igennem
mange ar har man matte kalde dette system for totalitzert. Ikke blot fordi sam-
fundet var undertvunget det politiske system, men ogsa fordi samfundet med
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vold og magt var blevet omformet efter en ideologisk kalke™ (Brzezinski, 1989).
[ den officielle partiretorik hed det pa samme tid: .Den kommunistiske lere er
almeegtig, den kommunistiske stat stabil som aldrig for, folket og partiet er ¢n
enhed™.

Itolge Zinoviev havde den sovjetiske betolkning med fa undtagelser mistet sin
sunde fornuft. sin frihedstrang og selvrespekt og var blevet til en .biologiseret
slave™. Den kollektive personlighed eller ,gennemsnitsmennesket™ (sredmyj
tiolovek), der af samme Zinoviev er blevet betegnet som homo sovieticus. var i
den kommunistiske doktrins vold.

SUndersamfundet*

Zinovievs homo sovieticus er det stik modsatte af den engagerede, kritiske og
politisk deltagende samfundsborger, der forudsattes i den vestlige politologis civil-
samfund, navnlig Almond og Verbas deltagende politisk kultur (Almond og Verba,
1963). Zinovievs mennesketype er en ekstrem variant af deres undersit-kultur,
den rene slavementalitet. Men Zinovievs opfattelse og hele den syntese, som de
traditionelle analyser rummer, udfordres af teorien om undersamfundet, der mest
konsistent er blevet formuleret af A.M. Timofeev, men som flere andre forskere
i @st som i Vest gennem lengere tid har veeret pa sporet af (Davies, 1997; Kulavig,
1999; Lewin, 1995; Rossman, 1997; Schlapentokh, 1989; Timofeev, 1997).

Undersamfundet befolkedes af de borgere, der ikke tankte og ikke handlede,
som partiet foreskrev. De kan imidlertid ikke betegnes som antisovjetiske eller
som dissidenter, fordi de som regel udadtil lod som om, de fulgte de formelle
regler, mens de i virkeligheden forfulgte egne mal. Man kan sige, at begrebet
soger at indfange den faktiske autonomi inden for det sovjetiske civilsamfund
uden at benytte begrebet, fordi dets konnotationer af netop autonomi i forhold til
statsmagten er uheldige i sammenhang med et s trods alt totalitert og stramt
styret samfund som det sovjetiske (sammenlign Keane, 1993).

Timofeev forkaster den opfattelse, at det sovjetiske regime hvilede pa en bred
folkelig opbakning, men er samtidig kritisk over for den totalitaristiske tilgang. Han
mener, at begge flaje har stirret sig blinde pa den sovjetiske doktrin og forvekslet
den med virkeligheden. De forste vidste maske ofte bedre, men loj 1 sagens tjene-
ste, mens de sidste ikke havde tilstrekkeligt kendskab il dagliglivet, som det fak-
tisk var (Timofeev, 1997).

I sine bestrabelser pa at opstille en alternativ forstaelsesramme for sovjetisk
historie tager Timofeev udgangspunkt i en beskrivelse af det okonomiske systems
funktionsmade og herunder specielt 1 den ,,sorte ekonomis™ rolle.

“Den sorte akonomi” er ikke et nyt russisk fenomen, der forst dukkede op,
efter at kursen blev sat mod kapitalismen i 1991. Den eksisterede i alle de totali-
teere, kommunistiske stater og herunder altsd ogsa i Sovjetunionen. Det er oven i
kobet pavist, at den spillede en rolle allerede fra sovjetstyrets forste dage
(Grossman, 1977). Det var dog ikke for Sovjetunionens sammenbrud og abningen
af arkiverne, det for alvor blev muligt at begynde kortlegningen af .skygge-
relationerne™ og deres omfang og betydning. Nogle forskere mener, at det er her,
vi skal finde de kreefter, der indefra efterhanden underminerede ikke bare den
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sovijetiske ekonomi, men hele det sovjetiske system, hvilket til syvende og sidst
torte t1l systemets kollaps (Javlinskij, 1995; Gajdar, 1993; Timofeev, 1997). I den
forbindelse er begrebet skygge blevet udviklet til ikke blot at omfatte ekonomien,
men samfundet i sin helhed — okonomien, loven, hverdagslivet, kulturen - alt, hvad
der foregik uden for eller ved siden af den kommunistiske doktrins sfeere. Timofeev
skriver i den forbindelse: ,,En lignende foragt for den skrevne lov..., nej, et lig-
nende dementi af den skrevne lov og af statsmagten har historien aldrig kendt™
(Timofeev, 1997).

Accepterer man teorien om ,skyggerelationerne™ vil Sovjetunionens historie
ikke leengere, eller ikke lengere kun, handle om opbygningen af den kommunisti-
ske stat, men (ogsa) om det kommunistiske systems nedbrydning. Ikke om en
abenlys og larmende nedbrydning, som vi sa det fra midten af firserne og specielt
fra 1991 og frem, men en delvis skjult, stilferdig og dagligdags erosion, der mani-
festerede sig 1 borgernes adfierd sdvel 1 den okonomiske sfere som udenfor.
Nedbrydningen startede, sa snart de kommunistiske magthavere havde etableret
sig og var begyndt at implementere den kommunistiske doktrin, og den voksede
stot pa trods af sovjetmagtens succeser. Man kan tale om dannelsen af en
skyggerelationernes institution, der med tiden afviste alle kommunismens teoreti-
ske og juridiske konstruktioner. Processen, der ogsd er blevet benevnt "flugten
fra loven™ (begstvo ot zakona), ses som et resultat af den “sunde fornufts”™
(zdravyj smysl) sejr over den kommunistiske doktrin.

Doktrinen kontra hverdagslivets erfaringer

Fra samfundshistorisk hold kan man altsé indvende mod den traditionelle sovjet-
forskning, at den 1 alt for hej grad har fokuseret pa den kommunistiske doktrin
pa bekostning af det levede liv. Den kommunistiske doktrin blev forstdet som
liberalismens modsatning, og forstielsen blev folgende styret af modsatnings-
parrene: statsejendom/privat ejendomsret, plan/marked, staten over borgerne/
individets ret, etpartisystem/politisk pluralisme. Dette paradigme har fungeret
som en barriere for en dybere indsigt i det sovjetiske system i den forstand, at
det dikterer, at liberale ideer og liberal adfard - herunder den private ejendoms-
ret og den privatejendomsretslige adferd — horer hjemme i de liberale systemer
og ikke findes 1 det kommunistiske. Det er imidlertid kun tilfldet, hvis vi forbli-
ver pa doktrinernes niveau, og ikke bevager os ned i den daglige praksis. Selv i
Sovijetunionen lever folk efter personlige interesser og fordele og ikke efter
doktriner, skriver Timofeev rammende. Dette forklarer, hvorfor vi hos personer,
der aldrig har lest en linie om liberalismens teori, kan finde en bevidsthed og en
adfierd, der er modsztninger til den kommunistiske doktrin.

Modstandens kerne

Timofeev skriver med reference til Hajek, at det eneste alternativ til at underkaste
sig de upersonlige og, som de kan forekomme, irrationelle markedskrefter, er at
give sig mennesker i vold, hvis magt vil vise sig at vaere mindst lige sa ukontrollabel
og derfor despotisk. Denne tese, som ogsa Herbert Marcuse (1968) er talsmand
for — nar den private ejendomsret fjernes, forsvinder ogsd det private som eksi-
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stentiel kategori, og borgerne bliver objekter for den despotiske statsmagt — synes
at passe fint pa de kommunistiske regimers udvikling. Timofeev vender 1 sine
bestraebelser pa at etablere en forstaelsesramme for Sovjetunionens historie oven-
stiende tese ,,pd hovedet™. Hvis flernelsen af den private ejendomsret og markeds-
relationeme betyder udvikling af despoti, kan man forestille sig, at et despotisk
regime, hvor skyggeokonomien er til stede 1 et .undersamfund™, kan udvikle sig til
et regime uden despoti. Det er hans opfattelse, at det netop er det, der var tiltieldet
for Sovjetunionens vedkommende.

Som det er fremgaet, tillegges den private ejendomsret og borgernes adterd 1
den skygge-okonomiske stiere stor betydning, Bade som oppositionel adfwerd (til
doktrinen) og som kilde til udvikling af alternativ bevidsthed. Man kan indvende, at
der ikke fandtes nogen privat ejendomsret i Sovjetunionen, og at teorien derfor er
meningslos. Denne indvending kan imidlertid tilbagevises, eftersom den bygger
pa doktrinen og ikke pa virkeligheden. Det er rigtigt, at der ifolge sovjetisk lovgiv-
ning ikke fandtes privat ejendomsret, og det er rigtigt, at den sovjetiske stat for-
melt ¢jede jorden og produktionsmidlerne. Ser man imidlertid pa dispositionsret-
ten til ejendommen, og det er ejendomsrettens kerne, forholdt det sig pa den
made, at millionvis af sovjetborgere dagligt ,,holdt et stykke af ejendommen i hen-
derne”, var de faktiske besiddere og derfor kunne udnytte den til egen fordel.
Omfanget og indholdet af denne aktivitet athang naturligvis af’ den plads, den
cnkelte indtog i magtens pyramide, men principielt var den geldende for alle.
Denne mulighed for personligt initiativ kunne ingen lov eller kontrol forhindre. Selv
1 arbejdslejrene var det geldende.

Den private dispositionsret eksisterede via den menneskelige faktor ogsd de
facto under den sikaldte planekonomi. Den ekonomiske aktivitets atom, der be-
stir af den enkelte akters individuelle vilje, evne, viden og beslutning, var altsa
ogsd til stede i det sovjetiske regime. Ligesom borgeren i et liberalt samfund stod
sovjetborgeren i princippet over for tre muligheder, nar der skulle handles: 1) at
gore som man bor (doktrinen), 2) delvist at gore, som man ber, 3) at gore det
modsatte af, hvad man ber. Bestemmende for valget var, i Sovjetunionen som i
Vest, det personlige udbytte (litinaja vvgoda). Dette forblev det vasentligste,
hvis ikke det eneste virkelige motiv til ekonomisk aktivitet 1 Sovjetunionen, hevder
Timofeev. I den forbindelse citeres den kendte sovjetiske okonom, Evgeni
Samuilovitj Varga, der vel at marke var systemets mand. Han skrev engang i
midten af tresserne: ,,Med fi undtagelser streeber ethvert menneske 1 Sovjetunio-
nen efter at foroge sin indkomst. Ligesom under kapitalismen bliver det det vigtig-
ste 1 menneskets liv* (Timofeev, 1997).

Loven og swdvaneretten

Skyggerelationerne og ,.undersamfundet™ befandt sig uden for den juridiske ret.
men det betvder ikke, der ikke fandtes regler og normer. Her herskede det, der
bedst kan beskrives som s@dvaneretten. Den ansatte 1 den statslige slagterforret-
ning vidste, at han kunne selge ked ,,under bordet”, uden det ville komme til
myndighedernes kendskab. Patienten, der betalte for behandlingen hos en stats-
ansat laege, vidste, at han ville fa den rigtige behandling osv. Her herskede ..den
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sunde fornuft™ (zdravyj smysl), den ikke juridisk formaliserede adfwerd, der var
rundet af selvopholdelsesdnft, tradition og individuel, personlig fordel.
Statsmagten kunne s@tte de politiske og borgerlige rettigheder ud af spil, men
ikke de ekonomiske love. Jo flere forbud mod privat ejendom og marked, jo sterre
skyggeokonomi. Det er verd at bemarke, at der ikke var noget skarpt skel mel-
lem doktrin- og skyggeverdenen. Slagteren solgte ,,sort kad*™ i statens butikker og
var egentlig statsansat, leegen solgte private ydelser pa statens sygehuse osv.

Den sejlivede skyggeokonomi

Sovijetsystemets sammenbrud forklares altsd som det levende alternativs sejr over
den sovjetiske doktrin. Krisen blev fremkaldt af ejendomsbesiddernes oprer. Si-
den midten af halvtredserne, hvor Khrustjovs reformer slog igennem, og der, som
Javlinskij skriver, ikke leengere var stationeret en KGB-agent ved hver drejebank,
har de facto ejendomsretten bredt sig i det sovjetiske system. Da Gorbatjov i
midten af firserne ivaerksatte sin reformpakke, begyndte okonomiske aktorer at
forvandle deres de facto ejendomsret til de jure efendomsret. Loven om koope-
rativer fra 1987 var et af de ,lovlige" instrumenter, der blev taget 1 anvendelse. |
1991-92, da overgangen til kapitalismen blev erkleret, og den officielle privatise-
ringsproces tog sin begyndelse, gik det op for den russiske ledelse, at den faktiske
privatisering allerede havde fundet sted, at der i realiteten ikke var megen herre-
los ejendom at selge ud af.

Skyggeokonomien var ikke en biting eller en fejlfunktion i sovjetisk ekonomi,
der blot tjente til at holde opreret fra doren, men en vaesentlig del af det sovjetiske
system, og maske det eneste, der overlevede 1991. I midten af halvfemserne var
en vasentlig del af ekonomien stadig sort. Kun cirka halvdelen af lenningerne
blev saledes udbetalt ad legale kanaler.

Den samfundshistoriske forstielsesramme for Sovjetunionens historie, der er
skitseret ovenfor, taler for, at opmerksomheden rettes vaek fra den politiske dok-
trin og ideologiens rolle mod hverdagslivet. En undersogelse af, hvordan hver-
dagslivet faktisk hang sammen og fungerede, vil vise, at drivkraften fandtes i det
sovjetiske ,,undersamfund”, og at incitamenterne var de klassiske, okonomiske:
selvinteressen og den personlige lykke. Det sovjetiske ,undersamfund* gav sig af
gode grunde ikke eller kun sjeldent til kende gennem politiske grupperinger eller
anden form for manifest politisk aktivitet, men ved 1 ,.det sma*™ at orientere sig mod
selvinteressen. Der er neppe tvivl om, at dette stilfzerdige, men lange og seje traek
spillede en stor rolle for systemets endelige sammenbrud 1 1991.

Timofeev, der har tjent som den veesentligste inspirationskilde til afsnittet,
fokuserer pa skyggeskonomien, men anforer, at den blot skal tjene til illustration
af, at der ogsa pa andre omrader af samfundslivet fandtes elementer eller hele
systemer af alternativ adferd og bevidsthed, der til sammen udgjorde en ,,skygge-
kultur®. Der er for sd vidt ikke noget nyt i denne pdstand, det er jo velkendt, at der
fandtes sivel religiose og politiske dissidenter, og man har lznge talt om det sov-
jetiske system som et tokultursystem. Det nye er, at ,,den anden kultur®, eller 1 det
mindste den ekonomiske del heraf havde langt flere medlemmer end de relativt
fa, vi traditionelt har kaldt dissidenter.

325



Jeg er opmarksom pa. at Timoteev bekender sig til den opfattelse, at markeds-
okonomien og den private ejendomsret niermest er en naturkraft, som ingen kultur-
skabte barrierer 1 lengden kan holde tilbage. Det er naturligvis diskutabelt, men
man kan maske nojes med at sige, at det er en historisk hukommelse hos . under-
samfundets™ medlemmer, der seetter sig igennem. | det folgende gennemgas tre
kildetekster, der hver for sig belyser tilstedevierelsen af Lundersamfundet™ 1 Sov-
jetunionen under Den anden Verdenskrig.

Praksis

Glimt af det sovjetiske undersamfund 1941-45

[ det folgende praesenteres fire sager, der stammer fra det sovjetiske kommunist-
partis arkiv. Der er tale om indberetninger fra Komiteen for Parti Kontrol (KPK)
til Centralkomiteen. KPK's opgave var at fore kontrol med, om partiets og regerin-
gens beslutninger blev fort ud 1 livet, herunder at overvage partimedlemmernes og
embedsmendenes adfrerd. Organisationen havde et vidt forgrenet net af lokale
underorganisationer og siakaldte kontrollorer, men var blot en af de mange kontrol-
muligheder, partiet havde til radighed. Ved siden af'kontrollen varetog organisationen
efter alt at damme en vigtig rolle som informant om, hvordan tilstandene i samfun-
det virkelig var. Denne funktion var vigtig for beslutningstagerne, som folge af at
pressen, som bekendt, forst og fremmest tjente propagandafunktioner.

Den forste sag, der stammer fra 1941-1943, drejer sig om en rekke underse-
gelser af, hvordan samfundet reagerede pa regeringens forsog pa at fremme
disciplinen pa de sovjetiske arbejdspladser. Den anden sag omhandler en under-
sogelse fra 1942 af, hvordan partiet loste sin opdragende funktion i en raekke
primere partiorganisationer pa produktionssteder i Arkhangelskregionen. Den tredje
sag er en indberetning til Centralkomiteen om, hvordan NKVD ved hjlp af lejr-
fanger sogte at lose en arbejdsopgave i det nordlige Rusland i arene 1942-1945.
Lejren, Sevdvinlag, var beliggende i Arkhangelskregionen og sorterede som alle
de andre arbejdslejre under NKVD. Ledelsen var i 1942 blevet palagt ansvaret
for at fa opfort en jernbane mellem byerne Konosja og Kotlas. Den flerde sag
handler om situationen 1 en razkke landsbyer.

Indsatsen mod ,, egenmegtiz romning" fra arbejdet

Der er mange vidnesbyrd om, at krigen gjorde det besverligt for partiet at op-
retholde samme kontrol med samfundet som 1 fredstid. Det skyldes formodentlig
til dels, at magthaverne var tvunget til at bruge ressourcerne pa bekempelsen af
den ,,ydre fjende™ og derfor var nedt til at give kob pd kampen mod den ,indre
modstand™. Det kan ogsd have spillet en rolle, at partiledelsen havde indset, at hvis
mobiliseringen af samfundet til en egentlig krigsindsats skulle Iykkes, matte der
tages nye metoder i anvendelse. Man kan 1 den forbindelse registrere en vis over-
gang fra ydre til indre ..beherskelsesformer”. Et oplagt eksempel herpé er partiets
politik over for kirken og religionen. Allerede i slutningen af trediverne var partiet
begyndt at forlade sin hidtidige s@rdeles hardhendede forfolgelse af praster og
troende, og efter Tysklands invasion af Sovjetunionen i juni 1941 blev denne nye
.Jiberale kurs” endnu mere m@rkbar. Et andet eksempel var forlvdender om, at de
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af landbefolkningen hadede kolkhozer og sovkhozer ville blive oplest, og bon-
derne fa jorden tilbage. Der er imig bekendt ikke noget hindfast beleg for, at disse
rygter bevidst blev sat 1 gang af partiet, men det er en kendsgerning, at der, mens
krigen varede, ikke blev gjort noget for at stoppe dem, og at man heller ikke greb
ind over for de bender, der 1 krigens kaos forlod kollektivbrugene og gik 1 gang
med at dyrke deres egen jord.

Allerede i trediverne var det et problem for magthaverne, at meget store dele
af arbejdsstyrken var i konstant vandring fra arbejdssted til arbejdssted. Dels gik
det ud over produktiviteten, dels var de svarere at kontrollere. Arbejderne og
landbefolkningen lod sig nok henholdsvis lokke af gyldne lofter og presse til at
deltage 1 opforelsen af de nye sovjetiske gigantforetagender og at arbejde 1 dem,
men hvis arbejdsforholdene ikke levede op til lefterne, og det gjorde de aldrig, eller
hvis de ikke var tilelige, og det var de sjeldent, vandrede arbejdsstyrken 1 stort tal
bort for at prove lykken et andet sted. Propagandaen og de stadig mere hardhen-
dede restriktioner hjalp kun lidt.

Problemet fortsatte efter krigens begyndelse i et omfang, der fik myndigheder
til at gribe ind og stramme kursen. Det skete forste gang den 26. december 1941
1 form af en forordning fra den Overste Sovjets Praesidium, Den bar den sigende
overskrift: ,,Om arbejdemnes og funktionarernes ansvar for egenmagtig remning
fra krigsindustriens fabrikker”. Direktererne for fabrikkerne skulle for fremtiden
straks melde det til den lokale statsanklager (prokuror), hvis en arbejder udeblev
fra arbejdet, og anklagemyndigheden skulle dern@st sende sagen videre til det
lokale krigstribunal med en pategning om straf. Allerede den 4. januar 1943 mod-
tog formanden for KPK, M.F. Sikirjatov, hvis organisation skulle overvage udvik-
lingen, et brev fra NKVD, hvon handhavelsen af forordningen kritiseredes. Or-
ganisationen fandt, at direkteremne og myndighederne langt fra levede op til deres
ansvar. Alt for fa - og nu blev de kaldt deserterer - blev anholdt, fordi reglerne om
registrering af deres opholdssted ikke blev overholdt, og fordi det siledes var
umuligt for politiet at opspore dem. Som vi senere skal se, synes kritikken at have
veret berettiget.

Den 29. januar 1943 modtog Sjkirjatov en indberetning om situationen fra KPK’s
befuldmegtigede 1 Ivanovoregionen. Han forsikrede, at forordningen havde haft
en positiv virkning, og at antallet af ,,deserteringer var faldet vazsentligt. Der var
dog stadig problemer iser med de unge arbejdere. Ifolge de nye bestemmelser
kunne ,.desertering" eller blot pjeekkeri fra arbejdet give op til syv ars fangsel.
Nogle havde imidlertid fundet en made at omga disse bestemmelser pa. De var
begyndt abenlyst at stjele fra arbejdspladsen, og tyveri var fyringsgrund. Det
kunne ganske vist ogsd medfore fengselsstraf, men kun op til et dr, og de vidste,
at dommene sjeldent blev fert ud i livet. Tyverierne var, hed det i indberetningen,
steget betydehgt siden de skampede regler for udeblivelse var blevet indfort.

Den 1. marts 1943 modtog de partilederne Stalin, Kalinin, Poskrebysjev, Molotov
og Malenkov en redegorelse fra KPK om forordningen. Redegorelsen byggede
pa indberetninger fra regioneme, hvis hovedbyer var Tjeljabinsk, Tjakolovsk,
Sverdlovsk og Ivanovo. Der indgik ogsd materiale fra ,,Styrelsen for Krigstribu-
naler™, fra Justitsministeriet og fra Sovjetunionens hajesteret.
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[ lobet af 1942 modtog krigstribunalerne 1 de na@vnte regioner 130.028 sager
om ..desertering™ (dezertirsvo). 120.307 var blevet domt, men virkningen var
beskeden, fordi de fleste at dommene var blevet afsagt. uden at den anklagede
havde veeret til stede. Ifolge redegorelsen skyldtes det, at direktorerne, anklage-
myndighederne og politiet forholdt sig alt for formalistisk ul bestemmelserne, og 1
realiteten ikke rigtig gjorde noget for at fange synderne. Direktorerne var alt for
leenge om at indberette til anklagemyndigheden, og ofte var navne og adresser for
utilstraekkelige til, at man kunne foretage sig videre. De formastelige, hed det,
forblev i reglen pa fri fod og drev rundt fra fabrik til fabrik.

Krigstribunalet 1 Uralskijdistriktet havde 1 1942 35,120 sager, hvorat 22,104 var
blevet atgiort, uden de anklagede havde veeret til stede. Det lykkedes efter dom-
mene at opspore og arrestere nogle af disse, men der var blot tale om 1.422
personer, eller 5,1 pet.

[ perioden fra forordningens ikrafitredelse og til undersogelsen om dens virk-
ning forela, havde NKVD domt 73.407 mennesker for remning fra arbejdsplad-
sen. | 44430 tilfielde var det sket in absentia, og af disse var det kun lykkes at
arrestere 2.779. 1 virkeligheden slap altsd mere end 90 pct. for straf, hvilket blev
betegnet som hojst utilfredsstillende.

Redegorelsen forteller ogsd om, at et stort antal personer, der var uskyldige,
var blevet domt. Det drejede sig om personer, der var syge eller dede, eller var
blevet indkaldt til Den Rode Heer. Alligevel var de blevet indberettet for deserte-
ring og senere demt in absentia. Det vidner om den uorden, der herskede pa
fabrikkerne.

Om arsagerne til arbejdsstyrkens vandring

Sjkirjatov placerede ansvaret for romningerne hos fabrikkernes ledelser. Hvis
man havde taget bare det mindste hensyn til arbejderne, ville problemerne ikke
havde veeret sa store, mente han. Han belxgger sin pastand med en riekke ek-
sempler, hvoral to skal omtales 1 det folgende. Det drejer sig for det forste om
kampvognsindustrien i Ural. I lebet af fire maneder var ikke mindre end 1.172
arbejdere stukket af. De barakker, fabrikkens ledelse havde stillet til arbejdernes
radighed, var utette, uden varme og "ubeskriveligt beskidte™, hvorfor mange fore-
trak at overnatte pa fabrikkerne. Det hedder i redegorelsen: "Under efterforsk-
ningen af arbejderen Dikuns sag viste det sig, at han hverken ¢jede toj eller sko,
og derfor ikke kunne ga pa arbejde”.

Ogsa pa Kirovfabrikken i Tjeljabinskregionen stod det slemt til. [ 1942 havde
6.108 arbejdere forladt fabrikken. Forholdene blev beskrevet som "ualmindeligt
ringe”. I barakkemne var der koldt og beskidt. Der var ikke noget sengetaj, ingen
drikkevand og ingen muligheder for at lave mad. Til 5000 mand var der kun 3200
madrasser og 3000 tepper.

Yelerligere stramninger ...

Som vi sa, mente nogle, at de strammere regler og de skerpede straffe, der i
1941 blev indfort for at bekaeempe arbejdskraftens fluktuation, havde haft en posi-
tiv virkning. Hovedindtrykket er dog, at situationen 1 1943 stadig var kritisk. Dette
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bekreeftes af, at der den I8. marts kom yderligere en forordning pa omridet.
Denne gang fra Ministerradet (Sovnarkom). Forordningens titel lod: .Om for-
holdsregler til styrkelse af kampen mod arbejdernes og funktionerernes egen-
magtige romning fra militeerindustriens virksomheder*. Der blev ivaerksat en rekke
stramninger. Blandt andet skulle NKVD inddrages 1 jagten pi ,,desertorerne™ —
hidtil havde det blot varet det almindelige politi - og direktorerne for virksomhe-
derne blev gjort mere direkte ansvarlige. Det blev desuden bekendtgjort, at . civile
desertorer” for fremtiden ville blive sendt til fronten.

Sagen forteller om store problemer med disciplinen pa de sovjetiske virksom-
heder under Den anden Verdenskrig. Pa trods af en ihaerdig indsats fra myndighe-
dernes side lykkedes det dem ikke at forhindre, at et stort antal arbejdere s stort
pa statens behov, risikoen for strenge straffe og pa propagandaen og udnyttede
enhver mulighed for at skaffe sig de mindst ringe job. Sjkirjatov anforte i et efter-
ord til sin redegarelse for situationen til de sovjetiske ledere, at de virksomheder,
han havde fremdraget, var typiske for situationen i hele den sovjetiske industri.

Particts opdragelse i praksis

[ slutningen af 1942 fik KPK til opgave at undersege, hvordan de lokale parti-
afdelinger varetog deres opdragende arbejde under krigen. Redegorelsen, der
tilgik Centralkomiteen, blev skrevet af Sjkirjatov, der sammenfattede undersogel-
ser af forholdene i 36 basisorganisationer. Der var tale om: 23 fabrikker, fem
kolkhozer, fire statslandbrug (sovkozer), en landsby, en handelsorganisation og to
offentlige forvaltninger.

Et af de forhold, man undersogte, var partimedlemmernes placering i produk-
tionen. Man fandt, at alt for fi deltog i den egentlige produktion, og at det var med
til at fremmedgere partiet over for befolkningen. Pa raffinadenet i Ufimskijregionen
var der 175 partimedlemmer og kandidatmedlemmer, hvilket svarede til 5,8 pct. af
samtlige ansatte. Kun 23 medlemmer var imidlertid beskaeftiget i selve produktio-
nen. Pa fabrikken Den Rode Stjerne 1 Kirovoblasten, der var landets sterste pro-
ducent af tendstikker, var der 32 partimedlemmer, men kun to var beskaftiget 1
produktionen. Det nievnes i avrigt som en af forklaringerne pd, at fabrikken ikke
i en meget lang arrekke havde opfyldt sine produktionsplaner. I 1942 havde det
varet helt galt. Der var kun ti pct. af planen blevet opfyldt. P4 Krasnokamskij
borefeltet arbejdede kommunisterne, som det hed, udelukkende pa poster, der
ikke direkte havde noget at gere med produktionsprogrammerne. Kun to ud af 39
kommunister deltog saledes i selve borearbejdet. Det betad, at der pa seks ud af
fire boresteder ikke var nogen kommunister, der kunne holde arbejderne til ilden.
Pd Fabrik 463 i Rjazanoblasten var der ingen afdelinger, der havde sin egen parti-
afdeling, og ogsd her var der flere afdelinger helt uden partimedlemmer. Ifolge
redegorelsen stod det om muligt endnu veerre til 1 landbrugssektoren. Her var det
narmere undtagelsen end reglen at finde et partimedlem i1 produktionen.

Et andet af de spergsmal, man havde undersogt, var partiorganisationernes
aktiviteter pa arbejdspladserne, og ogsa pa det omrade var situationen utilfreds-
stillende. Pd Fabrik 402, der var et skibsverft, var der 7.276 ansatte, hvoraf 397
var kommunister. Undersogelsen viste, at der kun var fa af fabrikkens parti-
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afdelinger, der var aktive. Dette havde som resultat. at der under krigen kun var
rekrutteret ganske fi nye partimedlemmer. Der blev kun afholdt moder. hvis
afdelinger direkte fik besked om det af byens partiledelse. og vigtige sporgsmal
som ar btjd\t|thi.1|'&]]l’lt’.‘l‘l og vedligeholdelse af produktion ».m!ﬂ} ret var aldrig ble-
vet taget op.

Partiafdelingernes mangel pa aktivitet blev set som den direkte arsag til de
niermest kaotiske forhold pa veerftet. | atdeling 13 var det kun 28 ud af 68 dreje-
baenke, der fungerede. For samtlige afdelinger gjaldt det, at der var rodet, og at
der stod importeret produktionsudstyr for mange millioner rubler, der kke var
monteret. En del stod under dben himmel, og var blevet odelagt af vejr og vind.
Pjackkeriet, mest pa grund af druk, var udbredt, og man regnede med, at det alene
talte for 30 pet. af den samlede underudnyttelse af kapaciteten, der 1 pa omkring
50 pet. Hele 38 havde i tredje kvartal faet domme pd grund af brud pa arbejds-
disciplinen, men det havde ikke hjulpet stort.

[ redegorelsen forundres man over, at ikke bare fabnkkens partiatdelinger til-
syneladende 1kke gjorde noget for at athjelpe situationen, men at ogsa byens
partikomite s til uden at foretage sig noget.

Fra krigens begyndelse og til slutningen af 1942 var der ikke nogen afdelinger,
der havde anvendt socialistisk kappestrid for at fremme produktionen. [ tre
afdelinger havde formandene ganske vist besluttet at organisere kappestrid, men
som undersogelsen viste, havde de glemt at fortxlle arbejderne om det.

En anden sakaldt produktionsfremmende foranstaltning, den socialistiske for-
pligtelse (sotsebjazatelstvo), som en enkelt ansat eller et kollektiv kunne patage
sig, blev ikke taget seriost. Sdledes havde en arbejder ved navn Lopatkin pa et
mede lovet kun at ga pa druk, nar det var allermest nedvendigt, og ellers ville han
made til tiden og adlyde sin formand. Andre lovede at betale deres partikontingent
til tiden. Alt sammen var det, ifolge redegerelsen, blot udtryk for det, der blot
burde veere almindelig adferd. Verflets komsomolorganisation var gdet i oplos-
ning, og der var intet, der tydede pa, at det vakte bekymring.

Sagen viser, at der selv i partiets lokale organisationer var oplosningstendenser
at spore 1 perioden. Man far indtryk af, at de lokale partifolk narmest havde
opgivet sagen, og lod tingene halte af sted, som de bedst kunne. Den lave produk-
tivitet, den almindelige uorden og arbejderncs abenlyse sarkasme over for de tra-
ditionelle former for mobilisering af arbejdskrafien ma fortolkes som deres stilti-
ende protest mod forholdene. Redegorelsens konstatering af bureaukratiseringen
af partiet - det forhold, at kun fi partimedlemmer var egentlige arbejdere eller
kolkhozbonder - blev tillagt betydning for den uheldige udvikling, hvilket meget vel
kan have veeret tilfeldet. Det er dog tvivlsomt, om opgaven kunne have veeret lost
ved at fa flere partimedlemmer ud i produktionen.

Forholdene i den | lille lejr”

De sovjetiske fangelejre er blevet kaldt den | lille lejr* 1 forhold til den . store lejr™,
der var betegnelsen for det ovrige sovjetsamfund. Dette har maske mere pa sig
end blot politisk sarkasme. 1 hvert fald finder man i lejrene de samme problemer
med at motivere arbejdskraften, som det var tilfeldet 1 samfundet uden for lej-
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rene. Og selv om overvagningen og kontrollen i lejrene var mere gennemgribende
end i det evrige samfund, fandt man ogsa her sivel passiv som aben modstand
mod forholdene. Forplejningen og leveforholdene i lejrene var elendige, men det
var de som bekendt ogsd mange steder 1 det ovrige samfund.

Ved krigens begyndelse havde NKVD og ledelsen af fangelejren Sevdvinlag,
der la 1 Arkhangelskregionen af Statskomiteen for Forsvaret fiet ordre til at bygge
en jernbane mellem byerne Konosja og Kotlas. En inspektion af byggeriet i januar
1942 viste, at arbejdet var staerkt forsinket 1 forhold til planen, og at hele projektet
var i fare for at bryde sammen. Af de 120 millioner rubler, der var blevet bevilget
til projektet 1 1941, var der kun blevet anvendt omkring 80 pet. En betydelig del af
disse midler var ikke blevet omsat i byggeri, men var géet til uforudsete merudgif-
ter. En ny inspektion i slutningen af 1942, da banen efter planen skulle have veeret
frerdig, viste, at der stadig manglede 130 km. Arsagen var en ekstremt lav arbejds-
disciplin og darlig udnyttelse af produktionskapaciteten. En kontrol viste, at kun en
beskeden del af maskineriet og lastbilerne var 1 en stand, sa de kunne anvendes.
Af de 600 heste, der var til radighed, var det kun 20 pct. der kunne bruges, resten
var uarbejdsdygtige pa grund af underemnering. I tredje kvartal af 1942 var 255
heste dode af sult og 51 var blevet sldet ned. I gennemsnit var det kun 13.000 ud
af lejrens 28.000 mand, der var i arbejde, og produktiviteten hos dem, der medte
op, blev betegnet som meget ringe. Druk, kortspil, om blandt andet madrationerne,
slagsmal og drab herte til dagens orden.

Rapporterne fra inspektionerne slog fast, at en del af miseren kunne forklares
med, at mange af de folk, der ledede det daglige arbejde, tilherte kategorien ,,mis-
tenkelige personer”, hvilket vil sige personer, der tidligere var blevet demt for
kontrarevolutionzer aktivitet. Det gjaldt for eksempel chefingenieren, Sjukin, der
havde en dom pa ti ar, og den nestkommanderende for produktionsafdelingen.
Blandt de 199 menige ingeniorer, var der 83, som blev betegnet som kriminelle.

[folge rapporterne skulle hovedarsagen til det darlige resultat imidlertid findes
et helt andet sted, nemlig hos lejrens ledelse. Indirekte gennem minutiese beskni-
velser af forholdene blev det sagt, at med den behandling fangerne blev udsat for,
kunne man ikke forvente bedre arbejdsresultater. Ledelsen havde gang pa gang
brudt deres lofter om udbetaling af bonus til fangerne, og arbejdstidsbestemmelserne
blev aldrig overholdt. Dertil kom, at barakkeme var utztte og uden varme, og at
maden var sparsom og darlig. Sygdomsprocenten og dedeligheden var derfor
meget hoj. Pa elleve manederi 1942 var 2.130 mand eller 7 pet. af lejrens indsatte
dade.

Om situationen I landsbyerne

[ 1942 holdt A.S. Sjtjerbakov, der var forstesekreteer for Moskva bys partiatdeling
og leder af Den rode Hers politiske styrelse, en brandtale til lederne af de politi-
ske afdelinger i landbrugssektorens tekniske organisationer (MTS) i regionen. Et
af talens hovedbudskaber var, at disse 1 alt for hoj grad sa stort pa politiske spergs-
mal til fordel for losningen af praktiske opgaver med at fa landbrugsproduktionen
til at heenge sammen under de ekstraordinzrt vanskelige forhold, som var en folge
af krigen med tyskerne. Han sagde blandt andet,
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w.o. Partiet har under kollektivisermgen lart kolkhozbonden meget. har 1 mangt og
meget opdraget ham, men vioskal ikke lukke omene og tro, at kolkhozbonden er
blevet genopdraget 100 pet.. at han allerede er blevet en wete socialist, at han
allerede er sa bevidst, at det er tilstrickkeligt, som man siger, blot at blinke med
ojet, eller kun lade et enkelt ord falde, for han forstar

Sjtjerbakov hentydede til, at der var sket en eksplosiv viekst 1 udbredelsen af
~spekulation og andre smaborgerlige tendenser* blandt kolkhozbonderne, Blandt
en rickke konkrete eksempler nevnte han det forhold, at bonderne ikke afleverede
hestene til kollektivbrugene, men 1 stedet brugte dem til at transportere brende
til eget forbrug og til at transportere kartotler fra egne jordstykker til markedet.
En sadan adferd, advarede han, ville fore til kolkhozernes sammenbrud, og der-
for var det de lokale politiske lederes pligt at tage sig af sagen og fordomme det
som landsforreedert. Om den forestiende hestkampagne hed det: ,Saseden
skal samles ind, men uden partimassig politisk arbejde, vil der ikke blive samlet
noget som helst ind™,

Talen berorer to problemer, der synes at have vaeret udbredt. For det forste var
de lokale partiafdelinger i forfald. Atholdelsen af politiske moder, politiske skolings-
kurser og udovelsen af andre former for propaganda var til de politiske lederes
store fortrydelse blevet aflost af praktiske sporgsmal. Det andet problem var af-
vandringen fra den kollektive/samfundsmassige sektor til den private. Benderne
gav i stigende omfang pokker 1 arbejdet pa kollektivjordene og koncentrerede sig
om dyrkningen af deres egen beskedne jordstykker. Der var i forste rekke tale
om selvforsyning, men ogsd om produktion til markedet.

En indberetning fra Orlovsk oblast fra 1943 bekrefter ovenstaende udvikling.
Men den rummer ogsi en anden 1 denne sammenhzang interessant historie. Rege-
ringen havde vedtaget en bestemmelse om, at bonder fra de evakuerede omrider
skulle have stillet en halv hektar jord til radighed. Korrespondenten beretter fra sit
omrade om, at dette i stort omfang blev udnyttet af bonder, der blot foregav at
komme fra tyskernes besmttelseszoner, men som 1 virkeligheden bare var ude
efter at fa deres egen jord. Undertiden var der tale om soskende, der slog deres
jorder sammen, og i realiteten organiserede sig som ,.private bender” (edino-
litjniki). Senere kom forzldre og andre familiemedlemmer til. Kolkhozbenderne
1 omradet deltog nasten ikke i tilsdningen af kolkhozernes jorde, hvilket havde
medfort, at man havde varet nodt til at leje arbejdskraft. Der var i den forbindelse
ofte tale om _private bonder”, der pa den made optjente arbejdstid (trudodni),
som de dernmst vekslede til sased og andre goder til brug for driften af deres
~egne brug®. ..De private bonders™ og kolkhozbondernes besetninger voksede
stot med grise og kvieg, der var blevet evakueret fra besattelseszonerne, og som
pa det sorte marked blev solgt for en flaske vodka eller to. Man havde forsogt at
tvangsudskrive dem til kollektivbrugene, men det gik meget treegt. Selv parti-
medlemmer var beskaftiget med denne form for virksomhed. En formand for en
landsbysovjet havde saledes sikret sig fire koer fra de evakuerede omrader. Pa et
tidspunkt var han kommet pa bedre tanker og ville fore dem over 1 kolkhozens
stald. Pa vejen traf han imidlertid sin kone, som, selv om ogsa hun var partimed-



lem og professionel agitator, var af en anden mening. Det kom til et voldsomt
skaendeni mellem de to 1 overvaerelse af hele landsbyen.

Til slut skal vi se pa endnu et eksempel pa ,,privatiseringstendenserne™ 1 land-
bruget. I en rapport fra formanden for den politiske afdeling ved Maskin og Trak-
tor Stationen (MTS) 1 Udimskregionen hed det 1 afsnittet om udkerslen af mog:

~Planen for udkersel af mog fra stationens kolkhozer er kun opfyldt med 35 pet.
(1943). Det betyder, at der i realiteten nasten ikke er korl noget meg ud pa
kolkhozernes jorde. Kostaldene er overfyldt med mog, og omkring staldenc ligger
der store bunker. | kolkhozeme Tjapaev, Sejr, Femarsplanen, Morgenreden, Ny
erfaring og andre, har der hobet sig sé meget meg op i staldene, at det har veeret
nadvendigt at flerne lofterne. Koerne kan ikke traekke vejret, de bliver kvalt og
falder om ..."

Til formandens store @rgrelse herskede der ikke tilsvarende problemer pa
kolkhozbendernes , hjelpebrug™.

Afslutning

QOgsa for partistatens sammenbrud 1 1991 beskaeftigede forskerne sig med sovje-
tisk samfundshistorie, eller historie ,,fra neden®™. Det var pd en made selve kernen
1 de sakaldte revisionisters kritik af den traditionelle sovjetforsknings fokuseren pd
den store politik™. Det nye 1 forhold til dengang er, at der nu fokuseres pa samfun-
dets modstand mod regimet, mens man dengang forsegte at vise, at regimet havde
rod 1 samfundet (Getty og Manning, 1993). Det er min opfattelse, at ,,den nye
samfundshistorie”, der, hvad angdr arkivadgang, er betydelig mere privilegeret
end ,,den gamle™, er vigtig ikke blot til forstaelsen af, hvordan sovjetborgerne vir-
kelig levede, men ogsé til forstaelsen af sivel den ,,store indenrigs- som udenrigs-
politik™.

De fire sager, der er behandlet her, vidner om, at (under-)samfundets medlem-
mer ikke automatisk og blindt parerede ordrer, men at de pd trods af statens og
partiets omfattende bestrazbelser pa at styre og kontrollere fulgte egne interesser,
der gik pa tveers af den officielle doktrins mal. Det skal vel at merke ikke ses som
et argument for, at Sovjetunionen ikke var et totaliteert samfund. Denne beteg-
nelse er stadig dekkende af den grund, at magthaverne bestrabte sig pa at opna
den totale kontrol, at de havde tvangsmidlerne, og endelig, at de ikke stod tilbage
for at anvende selv de mest barbariske metoder til at opna deres mal. Det beted
imidlertid ikke, at disse mil blev naet. Derimod blev de sojler, der bar regimet,
indefra og stykke for stykke pillet fra hinanden, og 1 1991 bred bygningen, som
bekendt, endelig sammen.

Noter
1. Stor tak til Mette Skak for gode kommentarer og forslag,
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