Er der andre ting, der ikke er med,
som man kunne have ensket sig? Igen
er svaret ja, men naturligvis med fare
for, at bogen ville vare svulmet op, hvis
man forspgte at tilfredsstille alle ensker.
Personligt havde jeg geme set lidt mere
om spilteori, specielt dennes anvendelse
inden for international politisk ekonomi,
herunder litteraturen om internationale
regimer, samt diskussionen om abso-
lutte og rclative gevinster. Man kunne
ogsa sperge, om den regionale integra-
tion ikke i dag er sa vigtig. at den kunne
have fortjent et swerskilt kapitel. Det er
jo ikke bare i Europa, at der sker va-
sentlige ting pa disse omrader, men og-
sd i andre verdensdele som for cksem-
pel illustreret ved den nordamerikanske
frihandelsaftale, det nye ekonomiske
samarbejde 1 Stillehavsomradet, planer-
ne for frihandel mellem landene i Syd-
ostasien og 1 det sydlige Latinamerika,
m.m. Der sker ogsa teoretisk interes-
sante ting i forbindelse med denne re-
gionale integration.

Endelig ma vi konstatere, at bogen
er meget angelsaksisk. Forfatterne har
en forkerlighed for den engelske skole
— og de skriver meget instruktivt herom.
Men derudover er langt den sterste del
af den omtalte litteratur amerikansk.
Personligt skulle jeg sikkert vare den
sidste til at fremdrage dette forhold, idet
jeg selv har lert meget under ophold i
USA og verdsztter amerikanske ma-
der at gribe tingene an pa. Men der sker
Jo ogsa interessante ting 1 andre dele
af verden, i Europa vel blandt andet i
Tyskland og Frankrig. Klassiske fran-
ske forfattere som for eksempel Ray-
mond Aron og Jean-Baptiste Duroselle
nevnes slet ikke.

Pa trods af de kritiske bemarkninger,
der kan fremfores, skal der dog ikke
herske tvivl om, at jeg finder bogen gan-

ske vellykket. 1 den udstraekning, der er
ting, man gerne ville have haft med, som
ikke er kommet med, kan man i under-
visning jo altid supplere med anden lit-
teratur. Den foreliggende bog vil give
de studerende en forholdsvis hurtig, for-
nuftig, atbalanceret og velskrevet over-
sigt over de vigtigste debatter 1 studiet
af international politik.

Finn Laurscn
Institut for Statskundskab
Syddansk Universitet, Qdense

Anders Berg-Sorensen (red.), Polito-
logi i praksis, Frederiksberg: Roskilde
Universitetsforlag, 1999, 251 s kr.
248.00.

Ingen af de otte bidrag, der samlet ud-
gor antologien Politologi i praksis,
retter fokus pd politisk markedsferings-
teori. Det ville ellers have vaeret vel-
gorende. For bogens prasentation af sig
selv kan laeses som et praktisk eksem-
pel pa effektiv markedsforing.

Blot titlen: Politologi i praksis. En
elegant. slagkraftig og fengende ord-
sammens®tning. Men er den dekken-
de for indholdet? Der er klart polito-
logi i bogen. Men praksis? Bogens bag-
side informerer ®rligt: Hovedvagten
i bogens otte artikler ligger pa det em-
piriske eksempel, saledes at de aktuelle
politologiske teorier ikke star alene, men
udfyldes af konkret indhold”. Pa en in-
teressant undtagelse nar er det pracis,
hvad man far i bogen. Men hvem ville
kebe en bog med titlen ,,Empirisk illu-
strerende analyser med udgangspunkt
i aktuelle politologiske teorier™?

Eller prasentationen af bogens for-
fattere: ,,yngre danske politologer”. Vi
er mange danske politologer, der fik an-
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ledning ul at justere vor selvopfattelse
I positiv retning. da vi sammenlignede
vore egne fedselsar med en ganske pen
del forfatternes. Tusind tak for det!

Bogens hovedintentioner er begge
sympatiske. For det forste at illustrere,
hvordan nyere pohtologiske teorier kan
anvendes 1 empirisk analyse. Der traek-
kes iswer pa angelsaksisk teoridannelse,
ofte med aner i nyere fransk tenkning.
iser Michel Foucaults diskursanalyse.
Pa det felt skrives og kommenteres der
meget. Teoretisk. Mens der er langt
mellem de empiriske snapse. For det
andet at skrive, sd bogen kan fungere
som introduktion til feltet for yngre ér-
gange af samfundsvidenskabelige stu-
derende. Det lykkes ganske godt for
de fleste af forfatterne, nir man be-
teenker, at de teoretiske forlag 1 vid ud-
strekning benytter en begrebsverden,
der ikke harmonerer med godt dansk.

Med udgangspunkt 1 Foucault mod-
stiller Eva Serensen og Jacob Torfing
pragnant en klassisk suveren og en dis-
kursiv magtopfattelse. | en interessant
analyse af de nordiske magtudredninger
vises, hvordan den ferste norske magt-
udredning fra 1970’eme tog sit udgangs-
punkt i den suverene, nedadstigende
magtopfattelse, men at denne magtop-
fattelse forst 1 den svenske magtudred-
ning fra 1980’eme og mest klart 1 den
danske, der fik startskuddet 1 slutnin-
gen af 1990°erne, er blevet suppleret
med bade et opadstigende magtperspek-
tiv og et diskursivt magtbegreb. Pa den
baggrund er deres illustrative, diskur-
sive magtanalyse af etableringen af et
kulturhus 1 Skanderborg skuffende. Den
er sterkt aktorfokuseret, og magtbegre-
bet er symptomatisk niermest helt fra-
varende 1 analysen.

Savel Allan Dreyer Hansens som Hen-
rik P. Bang og Torben Bech Dyrbergs
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artikler beskaeftiger sig med demokrati,
netveerkssamfund (governance) og poli-
tisk identitet. Hos Dreyer Hansen tages
udgangspunkt 1 den klassiske danske
demokratidiskussion mellem Hal Koch
og Alf Ross, mens udgangspunktet hos
Bang og Bech Dyrberg er angelsaksisk
demokratiteori, iser John Rawls. 1 for-
liengelse af deres respektive demokrati-
perspektiver diskuterer begge artikler
de udfordringer, demokratiet star over-
for i et netverkssamfund, og de identi-
teter, der opstdr 1 forbindelse hermed,
1ser de siakaldte | hverdagsmagere®.

Det er 1 begge artikler uklart, om for-
fatternes diskussion af netverkssam-
fund er diskursiv, dvs. om de finder. at
der i kredse i1 samfundet tales om en
forandring fra klassisk hierarkisk sty-
ring (government) til netvaerksstyring
(governance). Eller om de pastar, at
samfundet faktisk har forandret sig 1
sd henseende. Hvis det sidste er tilfel-
det - hvilket det af sprogbrugen ofte
forekommer at veere - er det en pastand
med tvivlsom empirisk gyldighed. Dels
kan man sperge, om der overhovedet
er noget nyt i netvaerksstyring 1 dansk
sammenheng. Helt siden de forste kor-
porative arrangementer etableredes i
slutningen af sidste og begyndelsen af
dette arhundrede. har man kendt net-
verksstyring | Danmark. Dels er den
netverksstyring, forfatterne interesse-
rer sig for, ganske marginal. Symptoma-
tisk drejer Hansens empiriske eksem-
pel pi et forhandlingsnetverk sig om et
lokalrdds engagement ved opferelsen
af et springvand! Netveerksaktiviteterne
hos Bang og Bech Dyrberg befinder sig
pa samme niveau. Den langt, langt over-
vejende del af den offentlige politik i
Danmark styres fortsat ved klassisk ..go-
vernment™. Intet tyder pa, at en foran-
dring er nert forestaende.



Et andet problem, som ogsa Dreyer
Hansen kritisk fremferer (s. 71), er
whverdagsmageren™ som politisk kate-
gori. Man kan sperge, om ikke kate-
gorien alene er kommet til veje, fordi
man har interviewet 25 meget specielle
personer i et meget specielt og isoleret
milje 1 Danmark, nemlig Indre Norre-
bro i Kebenhavn. Hverdagsmagerens
ophavsmand skylder stadig at pavise,
at kategorien har nogen som helst gyl-
dighed uden for en kebenhavnsk bydels
aktivistiske venstreflojstradition. Hvis
ikke, er den sd specielt interessant?

Hanne Marlene Dahl er den af forfat-
terne, der har taget den stillede opgave
mest alvorligt. Udferligt drefter hun de
metodiske overvejelser, hun mi gore
sig, ndr hun vil gennemfere en diskurs-
analyse med konsbriller, og redegor for
de metodiske trin, hun tager i den kon-
krete analyse af tre betznkninger. Me-
todisk stringens er desvarre en man-
gelvare inden for genren , diskursana-
lyse®, der oftest bestdr af lidt henvis-
ning til et ord hist og et andet ord pist.

Med udgangspunkt iszr i1 amerikane-
ren Eric A. Nordlingers og englende-
ren Bob Jessops statsteori opstiller Jens
Peter Frelund Thomsen et teoretisk ap-
parat til at analysere statslig autonomi.
Konkret analyseres fire reformforsag
fra Margaret Thatchers regeringsperi-
ode. Reformforsegene er udmarket og
kort beskrevet, men hver bliver det spe-
cifikt statsanalytiske af i analysen?
Staten bliver synonym med om ikke fru
Thatcher i egen person, sd hendes kabi-
net. Frelund Thomsen begrunder blandt an-
det dette med, at ,,en statsanalyse ... na-
turligt [vil] rette interessen mod den po-
litiske ledelse, eftersom det formodes, at
denne gruppe ogsa kontrollerer den ad-
ministrative ledelse”. Den lader vilige sta
et gjeblik!

Anders Berg-Sarensen foretager en ud-
market indkredsning af en raekke af de
orienteringspunkter, som en analyse af etik
i politik og forvaltning kan have. Thomas
Christiansen og Knud Erik Jergensen dis-
kuterer med udgangspunkt 1 Anthony
Giddens’ strukturationsteori traktat-
former og forfatningsdannelse 1 EU og
foretager herunder specifikt en analyse
af processen frem mod vedtagelsen af
Amsterdam-traktaten.

Thomas Pallesen har ikke lyttet til
redaktorens anvisninger: Der er ikke for
fem flade ere empirisk illustration i hans
artikel. Til gengald leverer han bogens
mest originale og tankevakkende bi-
drag. Pallesen tager pa prisvaerdig udog-
matisk vis den rational choice baserede,
ny-institutionelle teori, han mestendels
selv benytter 1 sin forskning, kntisk ved
vingebenene. Teoriens pdstiet overleg-
ne forskningseffektivitet er mest af alt
udtryk for selvovervurdering: Nar forst
de okonomiske institutionalister begyn-
der at specificere akterernes interes-
ser, foretager operationaliseringer, op-
stiller institutionelle randbetingelser mv.,
sa er teoriens hgjt besungne enkelthed
pist borte, og man stir tilbage med et
teoretisk apparat, der er mindst lige sa
kompliceret som de udskzldte sociolo-
giske institutionalisters. Det leder til slut
frem til en sober gennemgang af de in-
stitutionelle teoriers lighed og forskel-
lighed. I stedet for de ulidelige stamme-
krige manes til frugtbar dialog og kom-
plementaritet. Mitte danske politologer
uanset teoretisk tilbejelighed tage ved
lere af Pallesens eksempel pa kritisk
selvreflektion.

Erik Albak

Institut for @konomi, Politik
og Forvaltning

Aalborg Universitet
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