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The American Sound

—national identitet og sikkerhed i USA

USA's strategi om internationalt lederskab i det tyvende drhundrede udger et historisk-ideolo-
gisk paradoks: Den liberale vision, man onsker at forsvare, har medfort en konfrontationssogende
og realistisk™ magtstats-logik. Noglen ul at forstd, hvorfor netop USA har pataget sig rollen
som verdens politimand, og hvorledes det heriboende liberalt-realistiske paradoks er opstiet,
skal findes 1 en national identitet, hvis omdrejningspunkt er forestillingen om gudsbestemt ud-
vaelgelse ul at ga forrest for menneskeheden. For en nation defineret ved sin universelle mission
er den stadige bekrzfielse af missionens ufuldbragthed en identitetsmiessig grundbetingelse.

LIt is the American Sound: it is hopeful,
big-hearted, idealist — daring, decent and
fair. That's our heritage. that's our
song...We raise our voices to the God who
is the author of this most tender music. And
may He continue to hold us close as we fill
the world with our sound - in unity,
aftection and love: One people under God,
dedicated to the dream of freedom that he
has placed in the human heart, called upon
now o pass that dream on to a waiting and
hopeful world” ( Ronald Reagan, | Second
inuagural adress™, 21 januar 1983) (cite-
ret fra Cardiff Text Analysis Group, 1988).

Set fra den vestlige halvdel af jordkloden
har de seneste 50 drs internationale ud-
vikling vieret historien om demokratiets
kamp mod totalitarisme, ufrihed og un-
dertrykkelse. Indtil for nylig kaldte vi den-
ne kamp ,.den kolde krig™. Idag er de geo-
grafiske skillelinjer mindre skarpt truk-
ket op, men den ideologiske kamps lejre
erstadigveek klare: Der er,,08™ demokra-
ter, og si er der ,,de andre™, Nogle gange
hedder , de andre™ Irak, nogle gange Ser-
bien, nogle gange noget tredje. Kende-
tegnende er imidlertid, at vi ser os beret-
tiget til at bruge et st serlige regler i
vores omgang med dem —at bryde gengse
internationale aftaler — med henvisning
til argumenter af almen karakter. Vores
projekt — verdensdemokratiet — tillader

ikke, at vi undlader at handle. Siden af-
slutningen pa 2. verdenskrig har USA
stact som spydspids for dette projekt.
Frihed og lighed har haft en umiskende-
lig ,American Sound™, og med henvis-
ning til denne omstendighed har USA
de sidste 50 ar forstaet sig selv som en
naturlig deltager i1 en lang raekke kon-
flikter tusindvis af kilometer fra landets
geografiske greense. USA cr gaet ind i
Vietnam, i1 Irak eller 1 Kosovo for at stte
wret over for magt™ og har dermed til-
skrevet sig selv rollen som verdens po-
litimand. Hvorfor?

Det handler om sikkerhed. Nationens
sikkerhed. Det er denne artikels tese. Ikke
om sikkerhed 1 en objektiv forstand, men
om den politiske proces at gore noget til
genstand for sikkerhedspolitiske over-
vejelser. Dermed handler det ogsa om
identitet. Om den dobbelte fortolknings-
proces at udpege trusler og samtidig
treekke grensen mellem det, man identi-
ficerer sig med og et ,,udenfor” — mellem
05" 0g ,dem™ (Waver, 1997: 362). Om-
drejningspunktet er med andre ord den
fortsatte fortolkning af en fwelles ,social
imaginary®, hvis rctoriske rum danner
udgangspunktet for, hvorledes staten
handler udenrigspolitisk (Laclau, 1995:
64).
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Vil vi derfor forsta, hvorfor USA an-
scrdet for sikkerhedspolitisk nedvendigt
at agere verdens politimand, ma svarcne
soges 1 den made, Amerika har fyldt
meningskategorien ,,national identitet™.
Som det indledende citat med al tydelig-
hed viser. er der etableret en staerk sam-
menheng mellem Amerika og missionen:
Al fylde en habefuldt ventende verden
med ,.the American Sound™. Denne sam-
menhaeng er central for at forsta ameri-
kansk udennigspolitisk handlen, det vaere
sig som supermagt i et bipolert magt-
system eller som allieret partner 1 ¢t
NATO, der for forste gang 1 sin historie
uden FN-mandat forsoger at overtale en
suveraen stat til at makke ret med mili-
teere midler.' Artiklens hovedsigte er der-
for at sporge om, hvordan det ameri-
kanske nationsbegreb historisk er blevet
konstrueret, og pa hvilken made dets
identitetsmaessige forestillinger anvendes
1 den sikkerhedspohitiske rolle, USA bade
historisk og aktuelt har defineret for sig
selv,

Min pastand er, at USA gradvis har
andret sin udenrigspolitiske adferd - fra
Finternational sammenhieng at se sig selv
som cn neutral politisk akter til i egen
selviorstaelse at spille en seregen rolle
pa den globale scene. Baggrunden er en
afgorende forandring i den nationale iden-
titet: Hvor nationen for delvis definerede
sig med et etnisk og geografisk reference-
punkt. twenker den sig nu alene som et
politisk projekt, hvormed . graensen™ bli-
ver af mere abstakt og ideologisk karak-
ter. Hvis acografi og folk er vanable sna-
rere end Konstanter i identiteten, invol-
verer Amerika ,a cultural, not a national
myth of concensus™ og kan dermed ideclt
set udbredes til alle (Bercoviteh, 1978:
54-55). Genstandsfeltet for, hvad der kan
gores il sikkerhedspolitik — og det reto-
riske rum, hvori denne lader sig italeseaette
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~er altsa blevet markant udvidet, og re-
sten af verden kan dermed potentielt go-
res til en trussel mod vitale amerikanske
verdier. Dérfor verdens politimand.

Vinklen

~Nations are not born, but made. And
they are made, incluctably, in language™
(Looby, 1996: 1). Denne diskursteore-
tiske pointe er analysens udgangspunkt,
og den indskriver sig dermed 1 den
videnskabsteoretiske udvikling, der de
seneste artier har forarsaget en delvis for-
rvkkelse af samfundsvidenskabernes fo-
kus fra teoribygning til, hvad man kunne
kalde historieskrivning eller identitets-
studier. Hvor konventionelle sikkerheds-
studier leder efter det tidslose og gene-
relle 1 staters adferd og interesser, fo-
kuscrer diskursanalysen netop pa det
modsatte: Den haevder, at det er 1 det hi-
storisk partikulare, 1 de saerhige omstaen-
digheder for en stats opsticn, at noglen
tl dens adferd ligger. Diskurstilgangen
satter groft sagt studict af nationen for
analysen af staten, dvs. den haevder, at vi
ma forsta det kulturelle forestillingsrum,
staten handler indenfor, for vi kan forsta
enkeltstaende policy-output (Hansen.
1995: 118).

Denne pointe har konsckvenser for,
hvordan analysen gribes an. Hvor kon-
ventionelle tilgange ofte onsker at komme
bag om overfladen og antager et mistor-
hold mellem ,hvad der bliver gjort og
hvad der bliver sagt™, fokuserer diskurs-
tilgangen netop pa den politiske retorik:
Pa begrundelserne og metatoreme 1 det
sproglige univers, der forteller .who we
arc™, og ikke mindst hvem . vi ikke er
(Walker, 1990: 6). Kun ved at stie os
ind 1 dette univers kan vi forsta, hvad der
menes med det, der gores. Analysens op-
gave bliver derfor at beskrive Amenkas



politiske univers og de grenser, der i dette
er blevet sat for et 05" og et .dem™. Der-
med bliver den bedre i stand til at for-
klare USA’s sikkerhedspolitik og til at
forsta, hvorfor der maske ikke er en kloft
mellem pa den ene side retorisk at ud-
trykke liberal idealisme og pa den anden
side konkret at udeve udenrigspolitisk
realisme.

Artiklen tilbyder siledes ikke en for-
kromet forklaring at USA’s sikkerheds-
politik. Pastanden er ikke, at fordi ame-
rikanere taenker individ og frihed 1 be-
stemte monstre, sd ma de ende med én
given trusselsopfattelse og sikkerhedspo-
litik. Snarere stiller forestillingsrummet
~Amerika™ nogle logikker til radighed og
gor andre ,,utenkelige™. Det afgrenser en
rekke potentialer for formuleringen af
amerikanske interesser, men rummer sam-
tidig flertydige begreber, der lukker op for
forandring (Larsen, 1997: 19).

Strukturen

Artiklen er bygget op som en kronolo-
gisk analyse af det intellektuelle univers,
der strukturerer amerikansk udenrigspo-
litisk teenkning og falder dels 1 en histo-
risk, dels 1 en mere aktuel del. Det er af-
gorende at indfange de grundleggende
strukturer 1 den amerikanske nations-
bygning. da de seneste 50 ars aktive ame-
rikanske sikkerhedspolitik nok pa over-
fladen bryder med tidligere tiders over-
beviste neutralitetstznkning, men ved
nermere eftersyn blot udtrykker en ny-
fortolkning (Weiler, 1997: 505). Analy-
sens startpunkt er derfor sa langt tilbage
som de puritanske immigranters bosaet-
telse 1 1600-tallet. Fra puritanernes frem-
settelse af missionsvisionen og op til i
dag vil jeg gore stop, hvor jeg finder det
vigtigst for udviklingen af den nationale
selvforstaclse i relation til sikkerheds-

politikken. Artiklen legger vaegt pa 2.
verdenskrig som en afgerende brydnings-
tid, hvor den amerikanske identitet i store
treek antager den form, den har1dag. Den
kolde krig rummer nok mindre iden-
titetsmaessige brud, men overordnet set
er den at betragte som en helhed og be-
handles derfor tematisk frem for krono-
logisk.

Afslutningsvis laegges ct mere tvaergi-
ende snit 1 den amerikanske sikkerheds-
politiske retorik, og USA’s udenrigspoli-
tiske adferd i efterkoldkrigsartiet stude-
res for herigennem at illustrere, hvorle-
des retorikken aktuelt anvendes til at for-
mulere amerikanske interesser.

1630 — 1790: Den puritanske vision
WIn this sense, the whole destiny of
America 15 contained in the first puritan
who landed on these shores, as that of the
whole human race in the first man®™ ( Alexis
de Tocqueville, "Democracy in America’,
1835-40).

Da de forste hundrede engelske purita-
nere ombord pa Mayflower 1 november
1620 naede Cape Cod i Massachusetts-
bugten, var det 1 forestillingen om, at de-
res rejse og kommende opgaver skete pa
foranledning af forsynet. Som Columbus
I sine rejsebeskrivelser forestillede puri-
tanerne sig Amerika som det virkelig-
gjorte Arkadien — et paradis pa jord
(Cambell, 1992: 108). De opfattede sig
selv som direkte efterkommere af de store
bibelske forfedre og lagde deres egen
udvandring til Amerika 1 forlengelse af
den bibelske Eksodus.

Allerede pa rejsen over Atlanten, pa
ve) mod det, puritanerne dobte New Eng-
land, havde det lille teokratis leder, John
Winthrop, givet udtryk for denne tanke
ved at fremhzve turen ikke blot som en
geografisk rejse - men som passagerer-
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nes indtraedelse into covenant with God™
{Bercovitch, 1978: 3). Winthrop anslog
hermed ct afgorende tema i amerikansk
identitet: En reformationsinspireret sam-
menblanding af det verdslige og det gejst-
hige hv, der skulle blive afgorende for
forst den puritanske kolonis og siden - i
sckulariseret form - den amerikanske
nations billede af det amerikanske sam-
tfund som cneansvarlig udforer og fuld-
byrder af Guds plan for menneskets frelse
(Hollinger, 1997: 6).

Forestillingen om at vaere pionerer pa
Guds vegne var en sterk drivkraft 1 det
puritanske projekt og havde baggrund i
hiendelserne forud for deres immigration
tl Den Nye Verden, Pa grund af deres
sierligt radikale anti-hierarkiske fortolk-
ning af protestantismen var puritanerne
blevet uddrevet af England — en uddn-
velse, de oprindelig ansa for at vaere mid-
lertidig. Deres New England-samfund
skulle blot fungere som en omve) til ¢t
fornyet og omvendt England (Cambell,
1992: 121). 1 lobet af det 17, arhundrede
endrede udlegningen af missionen sig
imidlertud ul fordel for et mere og mere
universelt projekt, og nybyggerne udlagde
i stedet deres forchavende som en mis-
sion pa menneskehedens vegne — en for-
post, ikke bare for den engelske reforma-
tion, men for en reformeret kristendom
som sadan (Bercovitch, 1978: 5). De op-
fattede sig selv som et peculiar people,
a company of christians not only called
but chosen™ og palagde deres kirkestat at
fungere som ,a model to the world of
reformed christianity and a prefiguration
of New Jerusalem to come™ (1978: 8). En
anden hyppigt anvendt formulering af
werindet - der har vist sig yderst levedyg-
tig 1 den amerikanske politiske retorik —
var betragtningen, at det puritanske sam-
fund skulle viere en eksemplarisk ,,City

on A Hill™ (1978: 121).
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Jerimiaden — et retorisk veekstrum
Puritanernes overbevisning om ikke blot
at vere kaldede, men udvalgte afspejler
en central sammenblanding af verdslig og
bibelsk historie, der op gennem Ameri-
kas historie har pavirket opfattelsen af
jordisk succes som del af et hojere for-
mal. De grundlagde deres nye samfund
pa en vision om, at det var muligt at fa
det himmelske og det jordiske til at indga
i en alliance (LaFeber, 1989: 3).

Fusionen af de to sfaerer var ct afgo-
rende brud med den traditionelle kristne
opfattelse af det religiose og det sociale
som skarpt adskilte verdensordener. 1 det
new englandske teokrati blev medicet for
forandringen jerimiaden, cn serlig rev-
sende pradikenform, opkaldt efter den
gammeltestamentelige Jeremias. Ogsa i
Europa var dette den traditionelle prazdi-
kenform, men 1 Den Nye Verden under-
gik jerimiaden en forandring. Dens ind-
hold var ikke leengere abstrakie klager
over historiens gentagne syndefald, men
konkrete anvisninger pa., hvorledes Bibe-
len kunne omszttes i social praksis, og
paradis pa jord kunne opnas. Med sin lere
om, at menneskelig forbedring var mu-
lig, beted den amerikanske jerimuade der-
for en social identitet af at vazre ,.pa vej ™,
og gennem missionen fik den indbygget
cn betoning at det processuelle og frem-
skridtsstrebende. Dermed lagde jerimia-
den grunden for et af de vigligste para-
metre for amernkansk selvforstaclses
Ngrensedragning™ 1 forhold tl Europa.

1 Den Gamle Verden fungerede jerimi-
aden inden for en statisk, hicrarkisk or-
den og bekraefiede traditionen gennem
sine Iektier om historiens gentagelse,
menneskets fortabelse og det jordiske livs
forfengelighed (Bercovitch, 1978: 23).
Den puritanske jerimiade fokuserede h-
geledes pa menneskets fejlbarlighed, men
hvor Europa brugte denne som argument



for livets evige gentagelse, blev det af
puritanerne italesat som en bekraeftelse
af processen — det foranderlige. Menne-
skeheden som sadan var syndig, men pu-
ritanerne i det lille amerikanske samfund
var det 1 serdeleshed, da de jo var ud-
valgte til at ga forrest. Deres fejl talte
dobbelt, og det blev pradiket, at Gud var
.more Jeleaus of our love and obedience™
(Winthrop, 1630/1997: 14). Krise og
modgang blev derfor — modsat den euro-
peiske tradition — lest optimistisk: Gud
testede dem og bekreftede dermed mis-
sionen og identiteten af at vere udvalgt,
hvorfor styrken 1 den puritanske vision
blev nzret ved afstanden mellem lofte og
realitet. Sa lenge missionen var ufuldfort,
fungerede jerimiaden som et medie for den
konstante graensedragning mellem kolo-
nierne og den omkringliggende verden.
. The political sermon®, som purita-
nerne betegnede den, blev derfor et grund-
leggende retorisk veerktoj til at artiku-
lere og formidle en national politisk be-
vidsthed (Bercovitch, 1978: xiv). Ved at
skabe en form for psykologisk vaekstrum
hen over kloften mellem de to traditio-
nelt adskilte verdensordener kunne den
amerikanske selvforstaelse langsomt ud-
vikle og udvide sin kontekst fra den reli-
giose binding til idéen om opbyggelsen
af gudsriget pa jord henimod forestillin-
gen om Amerika som spydspids for frem-
skridt og demokrati (Tjalve, under udgi-
velse). Lidt over et arhundrede efter puri-
tanernes bosattelse blev denne identitet
som fremtidens, frihedens og muligheder-
nes land yderligere bestyrket med de ame-
rikanske kolonisters erklaering om uaf-
hiengighed fra den britiske imperialmagt
i 1776 og med sejren i 1783 til Amerikas
ForenEde Nationer. Godt 20 ar senere
dromte Uathengighedserkleringens for-
fatter, Thomas Jetferson, som tredje preae-
sident 1 den spaede nations historie om

~distant times, when our rapid multi-
plication will cover the whole northern if
not the southern continent™ (citeret fra
Perkins, 1997: 170).

1790 — 1880: Amerika som moder-

nitetens forpost — universalisme

og ckspansion
LAnd we are the peculiar, chosen people -
the Israel of our time; we bear the ark of
liberties of the world...God has given us
for a future inheritance the broad domains
of the political pagans;.. We are the pio-
neers of the world, the advance guard sent
on through the wilderness of untried things,
to break a new path in the New World that
15 ours. And let us always remember with
ourselves, almost for the tme in the his-
tory of earth, natural selfishness 1s un-
hounded philantrophy: for we cannot do a
eood to America but we give alms to the
world™ (Herman Melville, “White Jackjet™,
| 850,

Citatet fra White Jacket er vierd at bringe
i fuld lengde, da Melvilles sprogbrug og
verdensanskuelse pa eminent vis anslar
de retoriske strenge, det protestantiske,
angelsaksiske Nordamerika op gennem
1800-tallet spillede pa: Den spirende se-
kulariserede anvendelse af religiose me-
taforer pa politiske temaer, forestillingen
om Amerika som modemitetens og frem-
skridtets forpost. [ denne forbindelse an-
tyder citatet en nzermest Adam Smithsk
Wusynlig-hand-logik om en Jharmony of
interest™: Nar Amerika foretager ekspan-
stoner motiveret af egen vinding, handler
de samtidig i menneskehedens interesse.

Fra Uathiengighedserkleringen og ind
1 1800-tallet sckulariseres livsformer og
verdensanskuelse mere og mere, og 1 takt
med den omsiggribende industrialisering
og urbamisering aflegger det politiske
projekt sig de religiose undertoner. Det
interessante er, at det gor terminologien
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ikke. Snarere end at blive verdsliggjort
andres de religiose metaforer fra at dekke
over en teologisk substans til at blive
italesat med et politisk indhold. Melville-
citatet illustrerer dette skift med al tyde-
lighed i det sliende udtryk om _the ark of
liberties™ som amerikanernes byrde og
mission. Arkens indhold er stadig givet
af Gud. men hvor den for rummede de
kristne bud, er det nu den politiske li-
beralismes frihedsrettigheder, der missio-
neres. Ligeledes er der ikke laengere tale
om religiose hedninge, men om ,,political
pagans”, der mangler omvendelse. Selve
tanken om en ,,pagt™ bibeholdes ligele-
des, men selv om kontrakten stadig er ga-
ranteret at Gud, er @rindet ikke lengere
en religios mission, men et politisk pro-
jekt. Det puritanske religiose @rinde er
med andre ord blevet erstattet af en ideo-
logisk vision, men den religiose retorik
er bibeholdt og den umiverselle rekke-
vidde er sa tydelig som nogensinde for.

Ekspansionen: Idealisme og
egeninteresse

Jetlersons ckspansionsdrom i 1801 skulle
vise sig at ga opfyldelse (Perkins, 1993:
170). Men Jefferson forestillede sig, at
underleggelsen af hele kontinentet ville
tage arhundreder. Mindre end 50 ar se-
nere var den territorielle ckspansion af
kontoderationen mod vest og syd mere
end tredoblet med indlemmelsen af Texas,
koloniseringen af Oregon og sejren over
Mexico (Jenkins, 1997: 115).

Bag ckspansionen 1a en fast overbe-
visning om den hvide mands ret til ver-
den, og arrogancen, hvormed Jefferson
udtrykker selviolgeligheden i koloniserin-
gen, var bestemt ikke enestaende. Alle-
rede de puritanske pilgrimme havde op-
levet det land, de kom til, som deres ret-
miessige ejendom og betragtet de indfedte
som hindringer for deres skaebne med re-
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formistisk inspirerede argumenter om
pligt og arbejdsetik som barende cle-
ment: Ekspansionen ville sikre udbredel-
sen af demokrati og frihed og samtidig
sarge for en respektfuld og retmassig
udnyttelse af de gaver, Gud havde givet
(Cambell, 1992: 121). Argumenter om
udbredelsen af bade et politisk design og
en socioekonomisk struktur til den kristne
civilisations fremme og Guds velbchag
legitimerede ckspansionen, ikke blot som
en politisk lesning pa land til de nye
immigrationsmangder, men som en mo-
ralsk pligt. Det er det, Melville 1 citatet
er inde pa, nar han havder, at forsynet
vil, at den unge amerikanske nation skal
underlegge sig verden. Denne tankegang
var udbredt og blev i juli 1845 gjort til
allemandseje, da John L. O’ Sullivan 1 tid-
skriftet United States Magazine and De-
mocratic Review brugte udtrykket ..ma-
nifest destiny™ om, hvad han antog for
veere de hvide amerikaneres ret tilskrevet
dem by Providence™. Kongressen over-
tog hurtigt begrebet 1 sine debatter, og
~manifest destiny” blev et udtryk for
Amerikas officielle udenrigspolitik i den
vestlige hemisfere (Encvelopedia Brita-
nica Onfine, 1999),

Arrogancen var udbredt det intellek-
tuelle miljo, og i trad med Melville haev-
dede den samtidige filosof Emerson, atl
enhver tidsalder havde haft en ledende
nation, hvis eminente borgere havde vee-
ret villige ul at ga forrest og lede vejen
pa den generelle retferdighed og huma-
nitets vegne. Retorisk spurgte Emerson:
.-Who should be the leaders but the young
Americans? (citeret fra Perkins, 1993:
176). Dette centrale amerikanske tema —
sammenfaldet mellem menneskehedens
og Amerikas interesser — afspejler en ud-
praget liberalistisk rationalisme og knyt-
ter an til den sene oplysmingstaenknings
logik om en , harmony of interest™ (Tavlor,



1989: 239), der blandt andet kom til ud-
tryk 1 Adam Smiths The IWealth of Nati-
ons (1776). Oplysningen ferte en trans-
formation af det internationale systems
succeskriterier og moralske imperativer
med sig, vaek fra mresetikken om glans
og @&re 1 krig mod et moderne udviklings-
perspektiv, hvor den store stat var forbun-
det med produktivitet, og den felles in-
teresse 1 arbejdsdeling og fredelig sam-
cksistens blev betonet. Argumenter om
den fellesmenneskelige interesse i udbre-
delsen af demokrati og kapitalisme kan
ses som en udleber af denne , harmony of
interest™-logik og var en ctableret del af
den politiske made at udlzgge og legiti-
mere den hvide ekspansion pa kontinen-
tet. I trad med denne tenkning udtrykte
den demokratiske praesident Polk saledes
— meget lig Emerson og Melville - ved
sin fnaugural Address 11845, at  foreign
powers do not seem to appreciate the true
character of our government. To enlarge
its limits is to extend the dominions of
peace and freedom™ (citeret fra Perkins,
1993: 178). Polk opsummerer hermed i
fa ord den basale logik, der driver ameri-
kansk udenrigspolitik og udtrykker sam-
tidig den universalisme, der former ame-
rikansk identitet.

Identitetsparadokset

Forestillingen om et almenmenneskeligt
interessefelleskab er udtryk for, hvad
Derrida har karakteriseret som den euro-
piske kulturs neutralisering af det radi-
kalt fremmede ved at gore den Anden tl
den Samme (Falzon, 1998: 19). En si-
dan orientering mod fremmedhed funge-
rer ved at generalisere egne vardier og
dermed sette cget Jeg lig universet. Pa
lignende made ophaver ,,red man’s land,
white man’s law**-udvidelseslogikken den
hvide kulturs politiske forestillinger til
universelle vaerdier.

Den nationale identitet, som 1800-
tallets ekspansion udsprang af, var base-
ret pa en rekke dikotomiers udgrensning
af ,,Others”. Puritanernes fremskridts-
fokuserede historieperspektiv, hvis mis-
sionsteologi fra begyndelsen fungerede
som en dynamo for det nye samfund, byg-
ger pa en helt grundlaggende sondring
mellem en leder og malet for denne (vej)-
ledning: Omverdenen. 1 afgrassningen fra
denne omverden balancerede den ameri-
kanske nationale identitet overordnet
imellem flere ,,Others™: indianerne/de
sorte som uciviliserede hedninge og Den
Gamle Verden som en forstenet og deka-
dent kultur. Begge modsziningspoler
trekker pa det temporale billede af det
hvide Amerika som verdens leder og
fremskridtets frontpost (Gleason, 1980:
41).

Dermed hviler Amerika pa et gennem-
gribende paradoks: Projcktets fuldferelse
er identitetens undergang. Denne pointe
var en eksplicit erkendelse 1 den ameri-
kanske debat om imperialismen mod vest,
hvor man ofte udtrykte frygt for, at cks-
pansionens opher ville undergrave iden-
titeten af at vaere ,,pa vej”. Et kongres-
medlem fra Indiana udtrykte det i 1847:
»When we cease to extend, we will cease
to be, what we are now, a united and
ascendant people™ (Perkins, 1993: 175).
Citatet postulerer, at det er ckspansionen,
med dens dikotomi mellem et progressivt
Amerika og en underkastende og omvendt
omverden, der afgreenser identiten udad-
til og samtidig samler og bekrefter den
indadtil. Dermed kommer en opfattelse
at amerikansk identitet meget lLig puri-
tanernes til syne: Forestillingen om, at
misforholdet mellem lofie og realitet
bestyrker snarere end modsiger identite-
ten af at have et @rinde. At de to endnu
ikke harmonerer bekrzfier jo netop, at
man stadig spiller en vasentlig rolle, og
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den dag myte og virkelighed overlapper,
falder identiteten som udvalgt sammen.

1880-1947: National identitet som

genstand for sikkerhed
Never has it been more important that we
become intelligently aware of the ground
Americans of various strains have in
commaon...that we reawaken the old
Amencan dream. which in s powerful
emphasis on the fundamental worth and
dignity of every human being, can be a
bond of unity no totalitarian attack can
break™ (The Common Council for Ameri-
can Unity, 1940).

Indul begyndelsen af 1800-tallet blev
amerikansk nationalitet og enhed italesat
I politiske termer centreret om abstrakie
universalistiske idealer om frihed, lighed
og republikanisme. Den nationale diskurs
var dermed overvejende praeget af indre
spendinger om disse politiske idealers
udlegning og indenrigspolitiske savel
som udenrigspolitiske konsckvenser.
Modsaetningerne var groft udtrykt institu-
tionaliseret 1 det nordstatslige foderalist-
parti og sydens republikanske parti, og
kampen stod ferst og fremmest mellem
nordstaternes sympati for en sterk
centralregering samt kommercielle inte-
resser og svdstaternes betoning af land-
brugsinteresser, Jimited government™ og
udbredt individuel frihed (Jenkins, 1997:
67). Op gennem 1800-tallet havde eks-
pansionen holdt denne kontlikt 1 skak ved
kun at optage nye stater 1 et sadan for-
hold, at magtforholdet mellem syd og
nord balancerede. Men 1 midten af arhun-
dredet blev konflikten s udtalt, at syden
rev sig los, og konflikten naede sit kli-
maks i den amerikanske borgerkrig 1861-
65, der genoplivede den nationale be-
vidsthed og for alvor skerpede kampen
om at udliegge nationens sande karakter.
Trods den store politiske splittelse var
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I 800-tallets Amerika dog — bortset fra
den indianske og den sorte kultur — helt
overvejende \White, English and Prote-
stant™, og et stykke forbi borgerkrigen var
godt 90 pet. af de nye bos®tiere — som
deres forgengere — fra Nordvesteuropa
(Rockett, 1983: 1). Den nationale identi-
tet var pa grund af den relativt store ho-
mogenitet noget, man nok internt stride-
des om, men hvis eksistens man tog for
givet.

Emisk vs. ideologisk nationalitet
| arhundredets sidste artier @ndredes dete
billede radikalt med den drastigt voksende
tilkomst af syd -og osteuropeiske immi-
granter med baggrund 1 katolsk og jodisk
kultur. Vendepunktet mellem det, de
angelsaksiske amerikanere definerede
som ,.de gamle” immigranter, og ,.de nyc™,
fandt sted 1 1896, hvor de nye immigran-
ter arligt ankom 1 storre antal end de
camle (Rockett, 1983: 4). Det hvide, pro-
testantiske USA reagerede med 1 mere og
mere etnocentriske termer at udlegge den
nationale identitet som knyttet ul de ,,op-
rindelige™ amerikaneres kultur, og den
videnskabelige racisme bredie sig hastigt.
Samudig bidrog vaerker som William
Ripleys Races of Evrope (1899) og Ma-
dison Grants The Passing of The Great
Race (1915)til en generel essensialistisk
og biologisk kulturopfattelse og en deraf
folgende angst for, hvad man ansa for at
vaere Amerikas  dilution by lesser breeds™
(Gleason, 1980: 42).

| dette intellektuelle klima af social-
darwimistisk nationalisme og pscudovi-
denskabelig racisme tog en konsensus om
assimilation gennem ,americanization™
form — en politik, der ikke var cksplicit
racistisk eller fiendtligt indstillet over for
de nye immigranter, men som udpraget
var udtryk for en staerk angelsaksisk et-
nocentrisme (Gleason, 1980: 41). Det af-



gorende begreb for, hvad ,,americani-
zation" betod var den nye metafor om
Amerika som ,the melting pot™, der blev
lanceret i det folkeligt populere drama
af samme navn 1 1909 - paradoksalt nok
skrevet og sat op af den engelske jode
Israel Zangvill. Budskabet med smelte-
diglesymbolikken var, at ville de nye im-
migranter have lov tl at blive en del af
nationen, matte de fuldstendigt aflegge
sig deres gamle kultur og blive en del af
det etablerede amerikanske liv. 1. ver-
denskng forsterkede denne opfattelse ved
at sette spargsmilet om delte loyaliteter
pa dagsordenen, og det ensrettende ,,ame-
ricanization”-begreb blev yderligere be-
styrket med tilfojelsen ,, 100 percent ame-
ricanism®, der gik imod, hvad man med
et dansk ord kunne kalde bindestregs-
identiteter, som tysk-amerikansk eller
fransk-amenkansk. Bindestregen blev
opfattet som et udtryk for delte nationale
loyaliteter, og meget lig den pscudovi-
denskabelige diskurs om Amerika-som-
hvid-races-land sis Amerika altsd som en
etnicitet eller nationalitet, truet indefra af
konkurrerende identifikationer (Gleason,
1980: 40).

| ,.the tribal twenties™, som John Hig-
ham med henvisning til den ekstreme ra-
cisme og nativisme har kaldt artiet, kul-
mincrede den indadvendte, etnocentriske
italesaettelse af amerikansk identitet med
vedtagelsen 1 1924 af The McCarren-
Walther Act. Loven @ndrede radikalt
mere end 200 ars liberal immigrations-
politik og fastslog et sakaldt ,,national
origins™ kvotesystem, der tildelte immi-
grationskvoter til verdens lande udregnet
efter den amerikanske befolkningssam-
mens&tning i 1790. Systemet havde bag-
grund i vurderinger fra den sakaldte Dil-
lingham Commision, deri 1911 blev ned-
sat til at definere det ,,sande* og oprinde-
lige Amerika, og den 42 bind lange rap-

port udlagde, som Reimers har formule-
ret det, ,stereotypes of the old immi-
grants...as the backbone of the United
States™ mens , the new immigrants were
portrayed as unassimiliable opportunists™
(Reimers, 1992: 7).

Fra Rom til Moskva

Umiddelbart efter lovens vedtagelse blev
den etnocentriske nationalitetsforstaelse
imidlertid skarpt kritiseret, og en dyb
skepsis over for assimilationsparadigmet
bredte sig. Forandringen var forst og
fremmest betinget af fascismens og na-
zismens fremkomst 1 Europa, der pavir-
kede bide det akademiske og det politi-
ske miljo 1 USA. I det akademiske miljo
begyndte et opgor med det essensialis-
tiske kulturbegreb, der nu blev opfattet
som ubehageligt enslydende med antise-
mitismen, og gennem fremkomsten afen
reekke antropologiske hovedvaerker som
Margarat Mcads Coming of Age in Sa-
moa (1928) og Ruth Benedicts Patterns
of Culture (1934), blev der sat et afgo-
rende relativistisk skred 1 den amerikan-
ske socialvidenskab.

Parallelt hermed blev begreberne om
~melting pot”, ,americanization™ og ,.as-
similation™, med fremkomsten af nazis-
men og fascismen, i den politiske diskurs
gradvis udlagt som direkte anti-demokra-
tiske (Gleason, 1992: 165). lgen skete
forandringerne med henvisning til udvik-
lingen 1 Europa: ,,Because totalitarianism
meant forced uniformity — the barbarous
Gleichschaltung of the nazis — it was an
casy transition to the view that diversity
as such was the cssense of the American
system™ (Gleason, 1992: 166). Ved be-
gyndelsen af 2, verdenskrig var assimila-
tionsparadigmet fuldstendig forladt, og
en lang riekke mitiativer til fordel for en
liberal, universalistisk politik blev gen-
nemfort. Fra 1938-39 sponsorcrede the
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U.S. Office for Education saledes et 24
atsnit langt radioprogram med titlen
~Americans All..Immigrant All", der
gjorde etnisk diversitet til en dyd og 1 ste-
det understregede det rent politiske ind-
hold 1 statsborgerskabet. lkke bare for-
lod man altsa de forudliggende artiers par-
tikulanstiske etnicitetsfokus — man nege-
rede dette: Diversitet var en dyd - et sund-
hedstegn ved de frie samfund - og rum-
met for, hvad ,,Amerika" kunne inkludere,
blev radikalt udvidet.

Udviklingen fra arhundredeskifiet be-
ted forst en kulmination 1 betoningen af
Amerikas etniske referent for derefter med
oppositionen til ,,Europas totalitarismer*
at slippe denne fuldstendig og i1 stedet
vitalisere forestillingen om Amerika som
ct politisk projekt. Szrlig to aspekter er
afgorende for nationens made at tenke
Amerika pa efter 1945. For det forste blev
national identitet sat pa dagsordenen som
genstand for trusselsbilleder og sikker-
hedspolitik. Amerika defineres nu som et
rent ideologisk projekt uden bindinger til
hverken folk cller land, og den nationale
interesse har altsa ingen pa forhand givne
afgraensninger, hvorfor den geografiske
scene for amerikansk udenrigspolitik po-
tentielt er . grenselos™. For det andet er
indholdet 1 det ideologiske projekt ble-
vet forrykket. For var frihedsidealerne
placeret i en diskurs, der havde den pro-
testantiske angelsaksiske verden som
~missionsgrundlag™, hvorfor der var be-
tydelige graenser for pluraliteten. Katoli-
cismen og jodedommen kan nu rummes
inden for en national diskurs, der s@tter
pluralisme/totalitarisme som vigtigste
forskel, der definerer egen identitet. Tor-
nen i nationens oje var derfor ikke lan-
gere af etnisk, men af ideologisk karak-
ter, og Amerikas blik efter krigen blev
saledes — symbolsk udtrvkt — ikke len-
gere rettet mod katolicismens Rom, men
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mod kommunismens Moskva {(Hofstad-
ter, 1952: 8().

1947 — 90: Pa mission for

wden frie verden*
«We must alwayvs consider that we shall
be as a city upon a Hill = the eves of all
people are upon us™. John F. Kennedy, ved

indsattelsen 1 det Hvide Hus 1 1961 (cite-
ret fra LaFeber, 1989: 553).

Allerede ved Amerikas indtraedelse 1 2.
verdenskrig havde ledende amerikanere
sat sporgsmalet om nationens rolle 1 det
20. arhundrede til offentlig debat. Henry
Luce, en indflydelsesng udgiver af ma-
gasinerne Life, Time og Fortune, forte
denne debat an og hevdede 1 en leder
sommeren 1941, at ,only Amcrica can
effectively state the aims of this war* (ci-
teret fra LaFeber, 1989: 380). Ved kn-
gens afslutning var det en accepteret hold-
ning, at et mere kraftigt amerikansk fin-
geraftryk pa den globale orden var vitalt
for overlevelsen af Amerikas demokrati,
og den politiske konsensus bredte sig: De
geografiske forhold — Atlanterhavet — var
ikke laengere forsvar nok, idet globale for-
hold potentielt kunne true den amerikan-
ske ,way of life”. Amerika skulle derfor
gribe magten og skabe det, der med en
ny, fremvindende formulering blev ud-
trykt som et ,great American century”
(LaFeber 1989: 380).

Truman gjorde for alvor forestillingen
om en ideologisk trussel, der kraevede
aktiv forcbyggelse og bekampelse, til
officiel politik og italesatte dermed ideen
om cn koherent okonomisk og moralsk
vestlig verdensorden med en naturlig le-
der: USA. Det nye trusselsbillede fik sam-
tidig et sprogligt udiryk i1 det integrative
begreb om ,National Security™. 1 1947
blev dette yderligere institutionaliseret 1
nedsatielsen af . The National Sccurity



Council”, hvormed amerikansk forsvars-
tenkning gennemgik en fuldstaendig om-
strukturering (Jenkins, 1997: 231). For
det ferste blev nationens mytologiske
tankegods om at vere udvalgt til at ga
menneskehedens ®rinde reformuleret:
Ekspansionstidens myte om en ameri-
kansk ..frontier™ blev loftet ud af den rent
amerikanske geografi og refererede nu til
en global sammenh@ng. For det andet
forlod man delvis den traditionelle libe-
ralistiske tro pa ,,hamony of interest™-lo-
gikken til fordel for en militariseret og
wrealistisk™ koldkrigsliberalisme.

Den nye |, frontier”

Den ideologiske granse, der udgjorde
Jerntappet, blev for alvor trukket 1 1947,
da prasident Truman fremsatte forestil-
lingen om en dikotomisk verdensopdeling
og 1 en steerkt retorisk tale argumenterede
for, at Amerikas greenser stoppede der,
hvor .free peoples™ medte regeringer. der
baserede sig pd .terror and oppres-
sion...the suppression of personal free-
doms™. Dermed agiterede han for nodven-
digheden af at vielge mellem to ,ways of
life™ og gjorde idéen om en vestlig ver-
densorden med Amerika som leder til of-
ficiel politik (citeret fra LaFeber, 1989:
451).

Kennedys New Frontier-politik fra
1960 var delvis en sproglig cksplicite-
ring af denne todeling af verden. Med sit
kombinerede inden- og udenrigspolitiske
program tilstraebte den at forbedre inter-
national handel, grundfaste og vitalisere
en rackke borgerrettighedsprincipper og
gennem disse initiativer sikre en fornyet
okonomisk og moralsk udvidelse af den
amerikanske livsform, hvormed den re-
torisk set tydeligl viste tilbage ul 1800-
tallets territoriale ckspansion (Slotkin,
1987: 72). Som 1 sin indsttelsestale,
hvor Kennedy citerede John Winthrops

300 ar gamle metafor om Amerika som
.a city on a hill”, trak han dermed pa na-
tionens mytologiserede historie med dens
forestilling om at vaere udvalgt og ikke
mindst pa den udbredte opfattelse af, at
udvidelsen mod vest havde vaeret et ideo-
logisk togt lige sa meget som geografisk
imperialisme (LaFeber, 1989: 553). Med
fri/undertrykt dikotomien brugte Ameri-
ka igen det temporale, fremskridisoriente-
rede billede som demarkationslinie til , det
fremmede™: Der var den frie, udviklede
og civiliserede verden og den undertrykte,
barbariske verden. Forskels@ttelsen blev
til stadighed taget frem i den kolde krigs
forskellige faser, blandt andet 1 forbin-
delse med krigen 1 Vietnam, hvor den hi-
storiske myte tl uder fuldstendig over-
skyggede de nutidige begivenheder. Da
general og ambassador Maxwell Taylor
foran Kongressen skulle forklare vanske-
lighederne ved pacificering af Vietnam,
brugte han derfor en metafor, der ved at
vise tilbage til cowboy/indianer-termino-
logicn pa en og samme tid indikerede
vanskelighedermne ved operationen og an-
tydede sandsynligheden for endelig sue-
ces: L Itis very hard to plant comn outside
the stockade®, fremforte han, ,,when the
indians are still around. We have to get
the indians farther away ...10 make good
progress™ (citeret fra Slotkin, 1986: 71).
Den nationale identitet baserer sig 1 den
erad pa frontierbegrebets udvidelses-
forestilling, at italesettelsen af en sadan
greense bliver vital for at give kollektivi-
leten mening.

Koldkrigsliberalisme — fra politisk

filosofi til | realistisk™ strategi

Lanceringen af begrebet om . national
security™ var en forening af det Buzan og
Weever kalder ..the too realist “national
interest™ og , the too ideahst ‘collective
security ™. Begrebet er derfor en god ind-
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faldsvinkel til forstaclsen af amerikansk
koldkrigspolitik, idet sammenskrivningen
af henholdsvis en realistisk og en liberal
strategi indfanger periodens 1deologiske
paradoks (Buzan og Weaver, 1998: 10).
Al det 1 en amerikansk made at tenke
nationcn pa lader sig gore at sammen-
skrive de to tankeretninger peger samti-
dig pa et afgorende element i udenrigs-
politikken: Nationalistisk magtpolitik
lader sig forene med idealistisk univer-
salisme. For en nation, der i sin udenrigs-
politik alud har haft en starkt liberal re-
tortk om sammenfaldet mellem amerikan-
ske interesser og almenmenneskeligt
fremskridt — mellem ,,mission and mo-
ney™. er dette ikke et paradoks (LaFeber,
1989: 5). .,The national™ har med andre
ord 1kke den traditionelle curopmiske
magtkynismes klang.

Sondringen mellem en ,.fri** og en ,,un-
dertrykt verden* afspejler denne grund-
leggende antagelse om Amerikas liberale
vaerdiers universelle rekkevidde. Skellet
forudseetter, at det frie individ ville vaelge
demokratiet og markedsekonomien. Det
cr 1 denne forbindelse interessant at ob-
servere, at den mere aggresive fremforelse
af vesthge politiske idealer, som kold-
krigshberalismen var et udtryk for, havde
parallel 1 det akademiske milje, hvor den
politiske filosofi 1 1960°erne blev | for-
fremmet” og gjort til politisk teori. Den
akademiske hiberalisme @ndrede under
den kolde krigs forleb karakter og gik fra
at omhandle etiske idealer til at blive
fremfort som videnskabelige sandheder,
der med udgangspunkt i ,.rational man®-
udgaver af kontraktfilosofiens grund-
modeller gjorde den individuelle frihed
til fornufiens diktat (Rengger, 1996: 3)°.
Som i Uathaengighedserklaeringen 200 ar
for var det bagvedliggende postulat for
koldkrigsliberalismen: ,,We hold these
truths to be selfevident™.
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De forste ar af den kolde krig blev
denne konfrontationssogende liberalisme
italesat 1 politiske snarere end militere
termer, og truslen fra est blev overvejende
opfattet som en ideologisk trussel. Som
allerede Henry Luce havde givet udtryk
for det under krigen, var den tidlige kold-
krigsperiode udtryk for en ideologisk frygt
og en tro pa, at Sovjet uden at gribe il
militeere midler udgjorde en okonomisk
og kulturel trussel med den amerikanske
livsform. Okonomisk fordi Amerika kun-
ne blive tvunget til at tage , defence mea-
sures™, der med Trumans ord ,,migth really
bankrupt our economy, and change our
way of life so that we wouldn’t recognize
it as american any longer™ (citeret fra
Buzan og Waver, 1998: 11). Kulturclt
fordi Amerika, hvis Europa faldt i kom-
munismens hander, ,would suffer a
cultural and spiritual loss incalculable in
its long-term effects™, som en rapport fra
1946 konstaterede det (citeret fra Cam-
bell, 1992: 27). Man frygtede med andre
ord en international udvikling, hvor Ame-
rika matte indtage en rolle, der stred mod
nationens kerneveardier, og truslen blev
saledes opfattet som indirekte. Helt 1 trad
med den liberale rationalismes antagelse
om, at det ekonomisk ,.sunde™ samfund
torer til samhandel, sikkerhed og fred, var
stategien derfor en forebyggelses- og ind-
demningspolitik gennem redskaber som
Marshallhjelpen og Trumandoktrinen.

Allerede 1 begyndelsen af 1950°ernc
@ndrede udlegningen af denne strategi
sig. 1949-50 havde veeret et ar med ad-
skillige chok for amenikansk udenrigspo-
litik: September 1949 detonerede Sovjet
sin farste atombombe, 1 oktober sikrede
de kinesiske kommunister sig hele Kinas
fastland og etablerede Folkerepublikken,
og samtidig gik FN’s krig mod det kom-
munistiske Nordkorea ikke som forven-
tet (Jenkins, 1997: 235). Begivenhederne



blev tolket som en katastrofe — kulmina-
tionen pa flere ars kommunistisk triumf
— og som en trussel mod Amerika, der
ikke havde sidestykke i nationens histo-
ric (Hofstadter, 1952: 7). Fokus blev nu
1 helt overvejende grad militeert, og de
sociale og ekonomiske faktorer blev stort
set oversel: Den udenrigspolitiske diskurs
blev ..captured in the realist distinction
between *high politics...and low politics™
(Buzan og Waver, 1998: 12). Dette at-
gorende brud med isolationismen blev
ikke italesat som en amerikansk aggres-
sion, men som et selvforsvar og siledes
kunne Reagan 1 1985 argumentere for
aktivt at stette opror 1 kommunistiske
regimer: ,,Freedom 1s not the sole prero-
gative of a chosen few, it is the universal
right of all Gods children...Support for
frecdom fighters is selfdefence™ (citeret
fra LaFeber, 1989: 677).

Den kolde krig indebar saledes en teet
sammenhang mellem intern identitet og
en ckstern trussel. Nedtrapningen af ost/
vest-atomkaplobet i midten af 1980°erne
og Sovjetunionens sammenbrud 1 1991
har derfor betydet en ophavelse af den
modstander, man i et halvt arhundrede har
defineret nationens mal og mening op
imod. 1 denne situation har Amerika 1 nu
snart et arti forsogt at finde sig selv og en
ny ..grand strategy™.

1990-?: Forandring og kontinuitet

Meningen med udtrykket amerikansk
sikkerhed™ er blevet forrykket i det, der
nu nermer sig det forste arti efter den
kolde krig. Under den bipolare strukiur
blev trusselsbilledet opfattet gennem den
ideologiske kontlikts entydige og klare
linse, og truslen udgjorde en ideologisk
savel som mihtar enhed. Med kommu-
nismens sammenbrud og erkleringen af
liberalismens sejr er flendebilledet karak-

teriseret ved det modsatte: Truslen hav-
des nu forst og fremmest at veere fravee-
ret af entydighed (Gaddis, 1998: 2-3). 1
en ny verden af uforudsigelighed tegner
der sig alligevel en amerikansk sikker-
hedsdiskurs, hvor forestillingen om ame-
rikansk lederskab viderefores. For var
missionen at modsta , kommunismens
morke™, nu er &rindet at fuldende en li-
beralistisk verdensorden.

Trods den voldsomme @ndring fra en
bipolar til en unipolzr international
struktur kan der 1 den nye amerikanske
sikkerhedsdiskurs — det vil forelobig sige
Bush-og Clinton-administrationerne —
spores en udpreget grad af kontinuitet,
Det liberale projckt er stadig den vigtig-
ste identitetsfaktor, og truslen placeres
som for ,,udenfor”, Hvor kodeordene for
mods@tningen mellem liberalismen og
dens modstander(¢) for var totalitarisme
udenfor - frihed indenfor, er der nu kaos
og lovleshed udenfor — orden og frem-
gang indenfor. Clinton formulerer det i
forbindelse med Kosovokrisen:

e Rosovo today is the harshest example
at the moment of what we have seen in Bos-
nia...in Rwanda...in Northem [reland...in
the Middle East. . We have come to the end
of the cold war. People now see the
prospect of a bright new future for the
world in which we can solve our ditferen-
ces in an orderly way...that 15 why the
United States is in Kosovo™ (NATO Brie-
fing, 16, april 1999),

De stater, Clinton nazvner, er ikke alle lige
gode cksempler pa, hvilken type stat, der
1 USA’s optik er balledemagerne™, men
citatet understreger, hvad der nu adskil-
ler ,,det demokratiske selskab*™ og omver-
den: Orden. Indenfor™ identificeres i
store treek som medlemmerne af NATO
plus et par partnere, og nu som for er lo-
gikken, at demokrati og markedsokonomi
medforer sikkerhed, mens kilderne til
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trusler og usikkerhed alle placeres uden-
for (Hansen, 1996: 120).

Sammenhangen er et ilbagevendende
tema for Clinton-administrationen, og |
deklarationen fra NATO-topmodet i
Washington fremfores det at: ,,where
borders are increasingly open to people,
ideas and commerce..war becomes
unthinkable™ (The North Atlantic Council
in Washington D.C., 1999: 1). Clinton
har cksplicit udtry.kt en ny siadan tode-
ling af verden som en af de vigligste
sikkerhedstrusler for det nye arhundrede
I sin profeti om, at ,.there will be a great
contest for the next several years between
the forces bringing us together and the
forces tearing us apart; between the idea
that we can only find unity with people
who are just like us and the idea that
...pcople can...draw up a sct of rules
which permits us all to live together*
(NATO Briefing, 16. april 1999). Den
verden, Clinton her tegner, er i fuldsten-
dig overenstemmelse med den rationali-
stiske liberalisme: Den fornuftsdrevne
stat vil etablere et spinkelt sat felles reg-
ler, der heevder den enkeltes ret med re-
spekt for andres lige ret. Verden inddeles
1 ¢n del. der har underskrevet | kontrak-
ten™, og én, der bryder reglerne.

Amerikansk lederskab?

Set fra amerikansk side er nogle af de vig-
tigste kontraktbrud — ud over den her
naevate etniske intolerance - internatio-
nal terrorisme og udbredelse af masse-
odeleggelsesvaben (The North Atlantic
Concil in Washington D.C., 1999: 1-2).
De stater, der gor sig skyldige 1 sadanne
brud. udnaevnes tl ,.slyngler” og tildeles
dén lod. som er slynglens: Lovleshed.
Amerikas forestilling om en ny verdens-
orden, der ikke er hel, for alle har under-
skrevet kontrakten, er forclebig blevet
bakket op af to internationalistiske pree-
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sidenter, der har formuleret nationens
rolle som ,amerikansk lederskab 1 ver-
den”. I denne sammenhzeng er det ameri-
kanske syn pa hicrarkiet mellem folkerct
og menneskeret ved at vende, og en ny
logik om, at kun demokratiske stater har
rettigheder, vinder frem. Reagan-Bush
administrationen sagde det hgeud: .. Yes,
some rights are more fundamental than
the rigth of nations to non-intervention,
like the rights of individual people....(W)e
don’t have the rigth to subvert a demo-
cratic government but we do have the
right against an undemocratic one™ (cite-
ret fra Waltz, 1996: 16). Formelt set har
Clinton-administrationen maske ikke for-
muleret et lignende princip, men forse-
ger gennem NATO reelt at presse tanke-
gangen igennem. | Washington-deklara-
tionens syn pa fremtidens trusler og stra-
tegier blev vestens ret ul indblanding 1
ikke-demokratiske staters anhiggender
uden FN-mandat ikke cksplicit formule-
ret, men heller ikke det modsatte. Man
kunne have forventet, at man oven pa in-
terventionen i Kosovo anskede at formu-
lere et klart grundlag for NATOs forhold
til FN og folkeretten. Det gjorde man -
til USA’s tilfredshed — ikke. Geografisk
set afgrenser teksten ogsa meget last
NATOs handlefelt til det curo-atlantiske
omrade, og samtidig formulerer man ¢n
mals@ining om ckspansion gennem La
stronger and broader Euro-Atlantic
community* (The North Atlantic Concil
in Washington D.C., 1999: 1). Har man
ikke ansat sig selv som verdens politibe-
tjent, sa har man banet vejen.

The American Sound - nationalitet
eller kultur?

Artiklens indledende citat udtrykker den
amerikanske vision om at fylde verden
med ,.the American Sound”. Hvad menes



der med denne formulering? Der er tyde-
ligvis ikke tale om konkret at ville erobre
hele verden og gore alle til amernikanske
statsborgere. Pa hvilken made skal ver-
den da amerikaniseres?

Fra puritanerne og til 1 dag har jeg for-
sogt at argumentere for, at svaret findes |
Amerikas selvforstaelse af at sta for en
bestemt livsform. Den amerikanske na-
tionale identitet opleves ikke som en na-
tionalitet bundet til geografi eller institu-
tioner i traditionel forstand. I stedet er den
knyttet til en rackke hverdagslige praksis-
ser, livsanskuelser og samfundsmassige
indretninger. Kernen 1 denne kultur er et
fokus pa historien som et forudbestemt
matericlt og andeligt fremskridt med
Amerika som leder. I et fejende view over
nationens historie argumenterer Berco-
vitch overbevisende for, at den amerikan-
ske befolkning, trods dens blanding af
race og kultur, kan tro pa en saerlig ame-
rikansk mission og investere en emotio-
nel, spirituel og intellektuel hengivenhed
til denne, af n@ermest religios karakter:

Here was the anarchist Thoreau, con-
demning his backsliding neighbours by
reference to the westward errand; here the
solitary singer Walther Whitman, claiming
to be the american way: here the civil rights
leader Martim Luther King: descendant of
slaves, denouncing segregation as a
violation of the american Dream; here, an
endless debate about national identity full
of rage and faith, Jeffersonians claiming
that they, and not the priggish cirs of Cal-
vin, really represented the errand. conser-
vative politicians hunting out socialists as
conspirators against the dream, lefi-wing
polemics proving that captalism was a be-
trayal to the country’s sacred origins. The
question in these latterday jerimiads, as in
their sevententh-century precursors was
never who are we?'. but. almost in deli-
berate evasion of that question, the old
prophetic refrain; When is our errand 1o

be fulfilled™

Artiklen har 1 store trek lagt sig op af
Bercovitchs lasning og havdet, at mis-
sionsforestillingen udger en dyb struktur
i Amerikas nationale diskurs. Imidlertid
mener jeg, at én vigtig historisk tilfejelse
kan gores til denne udleegning, Ud af den
lange raekke historiske forskydninger af
missionen, der har fundet sted, er det
vasenligste brud — set i forhold til det
sikkerhedspolitiske billede - opgivelsen
af’ den etniske italesztielse af national
identitet, der fandt sted under 2. verdens-
krig. ..,100 percent americanism*-begre-
bets ®ndring — fra at betyde udelt loyali-
tet over for nationen som konkret poli-
lisk og geografisk realitet til at betyde
udelt loyalitet over for det amerikanske
liberale projekts veerdier — udvidede rum-
met for missionens omfang og var sile-
des afgorende for den universalistiske
ialesattelse af projektet, der har prazget
udenrigspolitikken siden. Hvis det libe-
rale projekt 1 sin natur er universelt, kan
selv status quo udlegges som trussel,
Udviklingen efter den kolde krig kan le-
ses som en videreforelse af denne kold-
krigsrealistiske og ,.sikkerhedsliggo-
rende™ udlegning at Amerikas mission.
Nok er indholdet delvis forandret, men
de liberale dikotomier om totalitarisme/
pluralisme og orden/anarki er stadig
pejlemarker for national identitet og
udenrigspolitisk adfierd. Hvad den frem-
tidige historie bliver er endnu uvist. Blot
kan man konstatere, at det 20. arhund-
rede fik den klang, Den Nye Verden on-
skede sig: ..The American Sound™.

Noter

I Hertenker jeg naturligyis pia den NATO-ope-
ration, der onsdag den 24, marts 1999 blev
sat 1 gang i Serbien op Kosovo-provinsen
uden FN-mandat.
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2. Jeg tenker her specielt pa John Rawls para-
digmatiske vierk A Theorv of Justice (1976),
der definerer liberalismen 1 et st procedurale,
rationalistisk udledte regler og som 1 artier
har haft stort set hegemonisk karakter i den
amerikanske _new normative theory™ (Reng-
ger, 1996: 3),
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