15-20 ar er sat 1 vaerk, bare skal ses som
resultatet af en imitations- og diffusions-
proces. Kunne det ikke veere, at politiker-
ne. dvs. de demokratiske institutioner, har
oplevet, hvordan sundhedsvasenets msti-
tutioner med deres hoje grad af profes-
sionel autonomi, gjorde dem n@rmest
immune over for forseg pa at inddrage
dem i savel en ressourceprioritering som
en helhedsbaseret styring, hvor faglig ind-
sats, kvalitet, okonomi og effekter vejes
sammen? Og hvorfor ser forfatterne helt
vaek fra, at grundlaget for den forketrede
danske trojka-models spredning til alle
danske sygehuse var baseret pd en ben-
hard magtkamp mellem legernes og sy-
geplejerskernes fagforeninger?

Disse kritiske bemeaerkninger skal la-
ses 1 den and, de er skrevet. Det er ikke
sa meget udtryk for kritik og afstandta-
gen, for det er der ikke grundlag for, Der
crsnarere tale om, at bogen danner et godt
grundlag for en kritisk diskussion, hvor
alternative tolkninger far mulighed for at
udfordre det sociologiske perspektiv, som
bestemt har en del for sig, og som ogsa
derfor fortjener at komme pa hardere ar-
bejde.

Jorgen Gronnegard Christensen
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet

Clive Archer og Ingrid Sogner, Norway,
Ewropean Integration and Atlantic Se-
curitv. London: Sage Publications, 1998,
208 s.. £ 47.50 (hb).

Litteraturen om EFTA-landenes (de nu-
vierende og tidligere) og de central- og
osteuropeiske landes forhold ul EU og
NATO er efterhanden betydehig (3f. blandt
andet studier af Luif, Pedersen, Miles,
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Ingebritsen og Larson samt Redmond),
og flere nyere studier har foretaget teore-
tisk baserede komparationer af disse
staters europapolitik (jf blandt andet
Mouritzen og Weaver og Wiberg). Litte-
raturen om Norges forhold til disse orga-
nisationer 1 det seneste arti er imidlertid
sparsom, og pa den baggrund ma denne
bog absolut hilses velkommen.

Bogen er skrevet af en bntisk og en
norsk forsker i feellesskab og analyserer
Norges forhold til Europa og det atlanti-
ske samarbejde fra 1945 til 1 dag. Der
ligger 1 sig selv en pointe 1, at den ene
forfatter er britisk, idet den britiske for-
bindelse fremstar som en meget vigtig,
og miske nok hidul underspillet, deter-
minant bag norsk europapolitik og al-
liancepolitik, specielt dennes tudhgere
faser. Bogen er opdelt 1 to hoveddele, som
successivt analyserer henholdsvis curopa-
politikken og alliancepolitikken og ud-
viklingen 1 de to politikker siden 1945,
Enafsluttende del 3 skuer fremad og dis-
kuterer mulige udviklinger og strategiske
optioner pa de to politikomrader, ligesom
den indcholder et konkluderende kapitel.

Bogens tilgang er overvejende krono-
logisk-empinisk 1 den solide. britiske tra-
dition; dog har forfattererne lagt en los
teoretisk ramme omkring fremstillingen
1 form af et szt teoretiske spergsmal ba-
seret pa udenrigspolitikteori, herunder
tilpasningsteort. Disse sporgsmal tages
op 1 det afsluttende kapitel. men er ikke
strukturerende for selve analysen. Den
empiriske analyse som sadan er informa-
tiv og grundig og vidner om forfatternes
dybe indsigt 1 deres specialeomrader. Der
er dog overvejende tale om en sammen-
skrivning af - og stillingtagen til - cksi-
sterende forskning og 1 begrenset ud-
strekning om prasentation af ny empi-
risk forskning. Enkelte steder er forfat-
terne sprunget lidt vel hurtigt gennem
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sekunderlitteraturen, men som helhed
lever bogen op til betegnelsen en state-
of-the art fremstilling.

Sammenhangen mellem curopapo-
litikken og sikkerhedspolitikken er et te-
ma, som forfatterne tager op flere steder i
bogen, og de papeger blandt andet, at den
norske regering forsagte at vinde tilslut-
ning til norsk medlemskab af EU ved fol-
keafstemningen i 1994 gennem en beto-
ning af EU-medlemskabets sikkerhedspo-
litiske betydning, og at denne strategi 1
nogen grad gav bagslag, da udfaldet vi-
ste sig at blive et nej. Temaet kunne dog
godt have varet gjort til genstand for
yderligere overvejelser. Opsplitningen af
analysen 1 to kronologiske scktoranalyser
tenderer saledes mod at skygge for nogle
at de analytiske pointer, som en integre-
ret analyse utvivlsomt ville have synlig-
gjort. Efter endt lesning er det stadigvaek
lidt af en gade, hvorfor Norge efter 1989
forer systemtilpasningspolitik pa det sik-
kerhedspolitiske omrade og en overve-
jende ,,uforsonlig™ (intransigent) politik
pa europapolitikkens omrade. Bogen hen-
viser flere steder til Norges ,,moralistiske
og humanistiske traditioner™, men det er
ikke en faktor, som gores til genstand for
dybere analyse. Denmod papeges det gen-
lagne gange og med rette, at Norges steer-
ke sikkerhedspolitiske engagement 1 haj
erad har haft til formal at kompensere for
landets curopapolitiske serstilling. I ana-
lysen af curopapolitikken papeges betyd-
ningen af dels den britiske forbindelse,
dels interessegrupper med tilknytning til
norsk erhvervsliv,

Forfatterne tillegger i deres konklu-
sion internationale systemfaktorer primer
betydning 1 forhold til interne faktorer,
hvilket ikke harmonerer serligt godt med
analysen af curopapolitikken. System-
tesen argumenteres heller ikke saerlig
stringent igennem. Det havdes, at Nor-

ges udenrigspolitiske muligheder samlet
er blevet storre over tid, idet argumentet
er, at Norges (olie- og gas-) ressourcer er
blevet sterre. Praecis hvordan denne ogede
ressourcerigdom er blevet omsat til storre
curopapolitiske og alliancepolitiske mu-
ligheder stiar imidlertid tilbage som et
noget uforklaret sporgsmal. Jeg vil ogsa
mene, at en stringent systemargumen-
tation ville have fort til en mere pessimi-
stisk konklusion med hensyn til Norges
handlemuligheder, end den forfatterne
forfeegter. Opheret af den kolde krig har
jo ikke kun udvidet Norges handlemu-
ligheder, men ogsa gjort landet mindre in-
teressant 1 sikkerhedspolitisk henseende,
hvilket gor det vanskeligere for norske be-
slutningstagere at udligne good-will ta-
bet pa europapolitikkens omrade.

Den afsluttende scenarie- og options-
diskussion skemmes af, at der kun for
sikkerhedspolitikkens vedkommende fo-
retages en scenariediskussion. Diskussio-
nen af Norges europapolitiske optioner
far af samme grund en lidt vel causerende
karakter, En mere generel svaghed ved
bogen er fraveeret af komparative over-
vejelser, endsige systematisk komparation
for eksempel med den islandske (og
schweiziske) europapolitik. Det er heller
ikke uproblematisk at analysere to uden-
rigspolitiske sektorer (ganske vist store
sektorer) 1 en stats udenrigspolitik uden
at gore sig overvejelser om den generelle
udenrigspolitik og andre udenrigspoliti-
ske sektorer — for Norges vedkommende
for cksempel FN-politikken.

Alt i alt, har Archer og Sogner dog
praesteret et nyttigt og velskrevet bidrag
til litteraturen om Norges forhold til Eu-
ropa og den Atlantiske Alliance.

Thomas Pedersen
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet
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