Seren Risbjerg Thomsen

Meningsmalingernes trovaerdighed

En undersogelse af meningsmilingerne i valgkampen op til folketingsvalget i 1998 samt af de
manedlige meningsmalinger 1990-98 viser en bemarkelsesvardig god overensstemmelse mel-
lem de enkelte meningsmalingsinstitutter samt paen stabilitet fra maned til mined. Dette ma
tilskrives det forhold, at alle institutterne er gode til at méle partiermes tilslutning blandt de
velgere, som har besluttet sig. Institutterne Gallup, GIK og Sonar klarer sig 1 den henseende
tilsyneladende bedre end Vilstrup og Greens, som ogsi kan kritiseres for deres stikprovemetoder.
De ubeslutsomme vaelgere kan undertiden pore det vanskeligt at forudsige valgets udfald, hvil-
ket skete 1 1998, GIK og Gallup har dog haft relativt storre held end de ovrige institutter med at
forudsige udfaldet af folketingsvalgene i 1990°emne. Et gennemsnit over samtlige meningsmilin-
ger er imidlertid tilsyneladende lige si godt som GfK's og Gallups milinger til at forudsige

valgenes udfald samtidig med, at det er mere stabilt fra mined til mined.

Op til folketingsvalget den 11. marts
1998 spillede meningsmalingerne om,
hvordan valgeme ville stemme, pa godt
og ondt en stor rolle 1 den offentlige de-
bat. Fra valget blev udskrevet den 19.
februar til og med selve valgdagen, blev
der offentliggjort ikke mindre end 31
malinger, hvilket tangerede rekorden fra
den hidt lengere valgkamp 1 1994, lkke
mindst politikerne syntes pavirkede af det
forhold, at regeringspartierne efter en fly-
vende start viste en tydelig tendens til til-
bagegang; og man sporede 1 avisernes
lzeserbreve en irritation over den rolle,
malingerne var kommet til at spille.

Det var derfor ikke sa lidt af en sensa-
tion, da det viste sig, at selve valgresul-
tatet kom til at ligge et godt stykke fra
meningsmalingerne; bortset fra de malin-
ger, der blev foretaget 1 de allersidste dage
for valget. Man kunne derfor med rette
sporge, om meningsmalingerne pa et fejl-
agtigt grundlag havde veret med til at
pavirke valgets udfald.

Denne artikel handler ikke sa meget
om, hvorvidt meningsmalingerne udger
en politisk pavirkning, hvilket turde vere
indlysende (jf. Elklit, 1989: 106). Den
handler forst og fremmest om, hvorvidt
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det billede, milingerne gav i labet af valg-
kampen, var trovaerdigt. Det er 1 den for-
bindelse vigtigt at vaere opmarksom pad,
at de marketinginstitutter, som laver ma-
lingemne, selv lxgger vagt pa, at der ind-
til nogle fa dage for valget ikke er tale
om egentlige prognoser for, hvordan val-
get vil komme til at gi, men om ojebliks-
billeder af vaelgernes intentioner. Det gi-
ver derfor god mening at foretage en nar-
mere undersogelse af, hvorvidt samtidige
malinger ogsa kommer frem til det samme
resultat (jf. Voss et al., 1995).

Efter en gennemgang af meningsma-
lingernes anvendelighed til - trods alt - at
kunne forudsige valgresultatet vil der bli-
ve givet en oversigt over samt en vurde-
ring af de forskellige institutters metoder.
Der wil derefter blive anvendt en serhg
udviklet metodik til at vurdere overens-
stemmelsen mellem samtidige menings-
malinger 1 lobet af valgkampen 1998,
Endelig vil undersogelsen blive udstrakt
til de minedlige meningsmalinger og de
tre folketingsvalg 1 hele perioden siden
1990. I den forbindelse vil meningsma-
lingernes troverdighed blive kommente-
ret 1 lyset af begivenheder 1 dansk poli-
tisk historie.
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Sensationen i 1998

Tabel 1 viser udviklingen 1 meningsma-
lingerne op til folketingsvalget 1 1998
med selve valgresultatet 1 den nederste
rekke opgjort som procent af afgivne
stemmer pa de enkelte partier ordnet ef-
ter en venstre-hojre skala. De ovrige rek-
ker 1 tabellen viser de enkelte menings-
malinger med oplysninger om offent-
liggorelsesdato, dataindsamlingsperiode,
den procentvise tilslutning til partierne
m.v. De to nederste meningsmalinger er
siakaldte exit polls, hvor der indgir in-
terviews, der er foretaget pa valgdagen,
efter folk har stemt.' De evrige malinger
er ikke-overlappende, idet der kun er
medtaget uafthengige udpluk fra Gallups
daglige valgbarometer, som hver dag var
en opsamling fra fire forudgiende dage.
Det skal endvidere nazvnes, at de tre for-
ste malinger vedrerer data, som blev ind-
samlet, for valget blev udskrevet den 19.
februar.

De tre forste malinger er interessante i
den forstand, at de viser en fremgang til
Socialdemokratiet (SD), der resulterede 1
en tilslutning pa 33 pct. i Vilstrup-ma-
lingen, som var gennemfert fra 15/2 til
18/2 og offentliggjort i dagbladet Politi-
ken den 20/2. Den var med til at give ind-
trykket af en flyvende start for den social-
demokratisk ledede regering, som blev
bekrefiet 1 samtlige meningsmalinger, der
blev gennemfort i1 resten af februar mi-
ned. Dog med den undtagelse, aten AIM
maling, som blev offentliggjort iTV2 den
28/2, kun viste 30.8 pet. til SD. Et noget
lavere niveau pa 30-32 pct. til SD blev
derefter fasthold helt frem til weekenden
inden valget, der blev afholdt pa en ons-
dag. Da stotten til det andet regerings-
parti, Det radikale Venstre (RV), samt til
venstreflojspartierne Enhedslisten (Enhl)
og Socialistisk Folkeparti (SF) ikke kom-

penserede for SD’s tilbagegang, var der
lagt op til en borgerlig regeringsover-
tagelse. Pa selve valgdagen blev der imid-
lertid 1 dagbladet BT offentliggjort en GIK
miling fra tirsdag aften, som viste for-
nyet fremgang for SD, hvilket ogsa blev
bekreftet i de to exit polls samt - ikke at
forglemme - i1 selve valgresultatet, der
forte til en uventet videreforelse af rege-
ringen.

[ kontrast til SD var valgresultatet for
de to store borgerlige oppositionspartier,
Venstre (V) og Det konservative Folke-
parti (KF), ringere end nogen enkelt ma-
ling, som blev foretaget under valgkam-
pen. De mindre borgerlige partier klarede
sig bedre. Saledes kunne Centrum-De-
mokraterne (CD) fastholde den forogede
tilslutning, partiet havde fact ved at er-
klarer sig som stotteparti for en borger-
lig regering 1 begyndelsen af valgkampen;
og Kristeligt Folkeparti (KRF) viste en
stot fremgang fra at vare under til at
komme over sperregraensen pa to pct.
Endelig kunne hojreflojspartierne, Dansk
Folkeparti (DF) og Fremskridtspartiet
(FRP), nogenlunde fastholde tilslutningen
fra valgkampen.

Som det fremgar af ovenstaende, var
meningsmalingerne generelt ikke sarligt
gode til at forudsige det endelige valg-
resultat. Dette fremgar ogsi af tredjesid-
ste kolonne i tabel 1 samt af figur 1, som
viser udviklingen i meningsmalingernes
afvigelse fra det endelige resultat, malt
ved, hvor mange procent der skal flyttes i
en meningsmaling for at fi det endelige
valgresultat.’

Det er erfaringen fra tidligere valg-
kampe helt tilbage til 1984, at menings-
malingernes afvigelse fra valgresultatet
ligger pa 3-5 pet. den sidste uges tid in-
den selve valget (Thomsen, 1995: 84-87).
Denne gang var afvigelserne storre, sile-
des at niveauet snarere var 5-8 pct., nar
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der ses bort fra den sidste GfK-maling
fra aftenen inden valget og de to exit polls.
Disse storre afvigelser, sammenholdt med
de seneste malingers bedre prognose-
kvalitet, tyder pa, at der skete et faktisk
holdningsskift 1 valgkampens sidste dage,
muligvis fordi en del velgere var kom-
met 1 tvivl om de borgerlige partiers eko-
nomiske ansvarlighed og derfor endte med
at stemme socialdemokratisk (jf. Thom-
sen, 1998; Ugebrevet Mandag Morgen,
nr. 12, 23. marts 1998). Dette understre-
ges ogsa af de to sidste kolonner i tabel |
som viser dels den teoretisk forventede
afvigelse fra FV98 pa grund af rene
stikprovetilfeldigheder, dels menings-
malingens faktiske overensstemmelse
med FV98 i procent af den teoretisk for-
ventede overensstemmelse.’ [ alle tilfelde
var overensstemmelsen darligere end de
100 pet., man skulle forvente, hvis afvi-
gelserne alene skyldtes stikpreveusik-
kerhed, selv om de tre sidste malinger var
tet pa.

Nar dette er sagt, fremgar det ogsa af
figur 1, at Gallup og GfK gennemgiende
14 nermest pa det endelige valgresultat.
Dette kunne tyde pd, at mélingerne fra
disse to institutter var mere gyldige end

de ovrige malinger. Denne vurdering byg-
ger imidlertid pa den diskutable forud-
setning, at meningsmalingeme er prog-
noser for det endelige resultat. For at fa
en alternativ vurdering af meningsmd-
lingernes trovaerdighed, skal vi derfor se
nermere pa samtidige malingers gensi-
dige overensstemmelse. Der vil dog forst
blive foretaget en mere kvalitativ vurde-
ring af de enkelte institutters metoder.

Hvilke krav kan man stille?

Formalet med de meningsmalinger, som
ikke er exit polls eller foretaget dagen for
valget, er at give et troveerdigt og repra-
sentativt billede af, hvordan velgerne
ville handle, “hvis der skulle vare folke-
tingsvalg 1 morgen”. Spergsmalet er til
trods for sin enkelhed lidt absurd, da der
netop ikke skal vare folketingsvalg i
morgen; men idéen er naturligvis at kunne
give offentligheden en fornemmelse af,
hvad den aktuelle status er med henbhik
pa et kommende folketingsvalg. Det vil
fore for vidt at komme ind pa en generel
diskussion af reprasentative interview-
undersogelsers forskningsmassige beret-
tigelse (jf. Olsen, 1998); men menings-

207



malinger har den lighed med videnska-
belige undersogelser, at man 1 hvert in-
terview prover at 1scenes®tte en situation,
hvorfra man kan generalisere til “det vir-
kelig liv™, altsa hvordan svarpersonen
ville handle ved et rigtigt folketingsvalg.
Ligeledes 1 lighed med videnskabelige
undersogelser prover man endvidere ved
hjeelp af statistisk stikproveteori at finde
et udvalg af svarpersoner, som gor det
muligt at generalisere fra stikproven il
hele vaelgerkorpset. [ denne sammenhang
er det ogsd vigtig at kende til teknikker,
hvormed man kan reparere pa de skav-
heder 1 udvalget, som uundgaeligt vil
opstd. Tager man hensyn til det noget
snevre formal med en meningsmaling,
kan man altsd i evrigt stille de samme
krav til en meningsmaling som til en vi-
denskabelig undersogelse.

Spergsmalet er sa, om institutterne le-
ver op til disse krav. Her vil jeg med det
samme sige, at det er mit indtryk, at kra-
vene generelt set ikke er dirligere over-
holdt end 1 videnskabelige undersogelser.
De private marketinginstitutter har sim-
pelt hen bundet sa meget prestige 1 deres
meningsmalinger, at de ikke kan tillade
sig at slekke for meget pa kravene. Pa
den anden side er det dog ogsa muligt at
anvende den videnskabelige tilgang til at
pege pd kontroversielle forhold ved de
enkelte undersogelser. Jeg vil her tage
udgangspunkt i den tidligere citerede ar-
tikel (Thomsen, 1995), som fokuserede
pa meningsmilinger forud for 1994 val-
get. [ denne sammenhang vil jeg soge at
skabe et overblik over de ret si forskel-
lige anvendte metoder, som stort set var
uzendrede siden 19947

To typer undersogelser

Helt overordnet er der en principiel for-
skel pa de malinger, som foretages af
AIM, Gallup, Greens og Vilstrup pa den
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ene side og GfK og Sonar pa den anden
side. De forstnavnte anvender nemlig
telefoninterviews med en ny stikprove,
hver gang der foretages en ny menings-
maling, mens de sidstnzvnte sender post-
sporgeskemaer til et panel af stort set de
samme personer fra gang til gang.”

De to typer undersogelser implicerer
vidt forskellige metodiske problemer. For
cksempel har man med stikpreveunder-
sagelserne ikke de store problemer med
at konstruere statistisk reprasentative
udvalg af svarpersoner, mens man med
panelundersogelserne hele tiden har pro-
blemer med at sikre sig, at panelet er re-
prasentativt. Serlige representativitets-
problemer med panelundersogelserne er,
at det kan veaere vanskeligt at motivere
bestemte grupper, sa som unge og “karri-
ere-personer”, til at deltage i panelet; samt
at selve opholdet i panelet udgor en pa-
virkning af paneldeltageme 1 retning af,
at de bliver mere interesserede 1 politik.
Ved den jaevnlige supplering med nye
paneldeltagere kan man ikke blot foretage
et tilfeldigt udvalg, men man ma bevidst
ga efter at skaffe den type velgere, som
man mener mangler 1 panelet. Denne
kvote-udveelgelse er kritiseret 1 den vi-
denskabelige litteratur (Lynn and Jowell,
1996), da dens succes afhanger af, om
man har udvalgt efter de rette knterier.

Det er et problem for stikproveunder-
sogelserne, at de 1 stigende grad har man-
ge “nagtere”, dvs. personer som ikke
onsker at deltage 1 undersegelsen, samt
mange, som enten ikke vil oplyse parti-
valg eller er i tvivl. Inden for panelemne
er der derimod heje svarprocenter i de en-
kelte sporgerunder, og der er nermest for
mange, som oplyser partivalg. Disse for-
skelle fremgar klart af tabel 1, hvor GfK
og Sonar har bide hajere procent gennem-
forte interviews og hejere procent afgivne
stemmer and de ovrige institutter.



[ selve svarsituationen er der ogsa stor
forskel mellem stikprovernes telefoniske
interviews og paneldeltagernes besvarelse
af et postsporgeskema. Som et konkret
cksempel kan n®vnes, at man ved et
telefoninterview skal nzvne et bestemt
parti, mens man ved besvarelsen af et
postspergeskema i lighed med selve fol-
ketingsvalget blot kan satte kryds ud for
et bestemt parti. Dette kan muligvis for-
klare, hvorfor der 1 starten var flere som
tilsluttede sig Dansk Folkeparti 1 panel-
undersogelserne end 1 stikpreveunder-
sogelserne. Det ma nemlig formodes at
vaere nemmere at genkende et nyt parti-
navn end at genkalde det.”

En anden forskel mellem stikprove-
undersogelser og panelundersogelser
fremkommer 1 forbindelse med korrige-
ring for skaevheder i de opnaede svar. En
vaesentlig procedure er politisk vejning,
hvor der korrigeres ud fra, hvor godt op-
lysningerne om tidligere partivalg svarer
til det tidligere valgresultat (jf. Hellevik,
1991: 332-335). Det er her en fordel for
panelundersogelsen, hvis man har rekrut-
teret paneldeltagerne umiddelbart efter det
sidste valg; mens man i stikproveunder-
sogelserne 1 reglen er athaengig af, om folk
kan huske, hvad de stemte sidste gang.

Endnu en vasentlig forskel mellem
stikpreve- og panelundersogelser drejer
sig om vurderingen af @ndringer mellem
de enkelte malinger. Ser man bort fra @n-
dringer pa grund af udskiftninger 1 pane-
let er det nemlig saledes. at @ndringer 1
partiernes tilslutning skyldes, at panel-
deltagerne har oplyst, at de har @ndret
deres partivalg, mens @ndringer mellem
to stikproveundersogelser kan skyldes
statistiske tilfzeldigheder.

Sammenfattende vil jeg sige, at stik-
proveundersogelseres styrke er reprae-
sentativiteten, mens panelernes styrke er
svarsituationen samt stabiliteten over tid.

Det ligger 1 den made, paneldeltageme re-
krutteres pd, at et panel i perioder kan
vare reprasentativt og give serdeles tro-
vaerdige resultater, mens det i andre perio-
der kan have en skaev sammens®tning og
giver konsekvent utrovaerdige resultater.
Et stort problem i stikproveundersogel-
serne er de forskellige former for bortfald
af svarpersoner, som jeg vil kommentere
nermere i de folgende afsnit.

Stikpreveundersegelserne

Felles for alle stikproveundersogelserne
er, at de gennemfoeres ved hjzlp af com-
puterstottede telefoninterviews. Man har
altsd pi forhind udelukket alle personer,
som ikke bor 1 en husstand med telefon.
Jf. TeleDanmark drejer det sig kun om en
enkelt procent af samtlige husstande og
udgor derfor ikke noget serligt problem.

Udvalgelsen af husstandene foregar i
princippet ved, at computeren genererer
tilfeeldige telefonnumre inden for dabne
serier af mulige telefonnumre. AIM fore-
tager denne udvalgelse simpel tilfeldigt
for hele landet, mens Gallup og Greens
foretager udtrekningen tilfeldigt inden
for geografiske strata, hvilket giver lidt
mindre statistisk usikkerhed. Vilstrup
foretager udtraekningen ved systematisk
fremtzelling i regionale telefonnavnebo-
ger, hvilket svarer til tilfeldig udtreekning
inden for geografiske strata; men proce-
duren har den uheldige konsekvens, at de
hemmelige telefonnumre, der jr. Tele-
Danmark udger 10-12 pct. af samtlige
private telefonnumre, ikke kommer med.

Der, hvor vandene skilles, er ved ud-
velgelsen af en svarperson inden for hus-
standen. Den statistisk korrekte metode
er at udvaelge en tilfeldig person med
valgret 1 husstanden, uanset om vedkom-
mende er hjemme eller ¢j. Dette kan i
praksis gores, ved at man blandt de valg-
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berettigede i husstanden udvalger den,
som har fodselsdag forst.” Er vedkom-
mende ikke hjemme, ma man ringe igen
pa et senere tidspunkt. Metoden anven-
des af Gallup og AIM. Gallup er dog lidt
mere ambitios end AIM, idet man anven-
der op til seks genopkald, mens AIM “ide-
elt set” nojes med tre.

Man skulle tro, at Gallups mange gen-
opkald kunne vare med til at forsinke
gennemforelsen af en given undersogelse;
men fidusen er, at proceduren anvendes
vedvarende ved alle Gallups telefon-
undersogelser dag efter dag (og i ovrigt
ogsda ved AIM’s telefonundersogelser,
men altsd med farre genopkald). Dette
betyder, at man pa en given dag har bide
nemme kontakter samt vanskelige kon-
takter med mange forudgiende gen-
opkald. Det bliver derved i praksis mu-
ligt at gennemfore en undersegelse pd en
enkelt dag med den rette blanding af
nemme og svere kontakter. Desverre gi-
ver denne fremgangsmade ikke mulighed
for at udregne den przcise procent gen-
nemforte kontakter for en given underso-
gelse. Gennemforelsesprocenten ma en-
ten udregnes for en lengere periode eller
skonnes med en vis usikkerhed.

Greens har valgt den nemme losning
med at interviewe den, som tager telefo-
nen. hvis vedkommende har valgret. Vil-
strup interviewer blandt valgberettigede
medlemmer af husstanden ved to tredje-
dele af opkaldene den yngste tilstedeva-
rende mand og i en tredjedel af opkaldene
den yngste tilstedeverende kvinde for at
kompensere for det forhold, at det is@er er
unge og iser er mand, som er svarest at
treffe hjemme. Problemet med béade
Greens’ og Vilstrups personudvaelgelse
er, at personer, som sjeldent er hjemme,
bliver underreprasenterede.

Bortfald

For samtlige institutter gaelder det, at der
er et betragteligt bortfald og dermed en
fare for, at undersogelserne ikke er reprae-
sentative. Ved panelundersogelserne sker
bortfaldet iszr i forbindelse med rekrut-
teringen til panelet (hvor GfK oplyser, at
kun 30-35 pct. vil medvirke), mens bade
gennemferelsen af kontakten og villighe-
den til at oplyse partivalg er hoj. Det frem-
gar siledes af tabel 1, at de institutter,
som anvender paneler, GfK og Sonar,
bade har hej procent gennemforte inter-
views (80-87 pct.; de noget lavere gen-
nemfarelsesprocenter for GIK 19-20/2
samt 10/3 skyldes. at der her var tale om
telefonkontakt til panelmedlemmerne)
samt meget hoj procent med oplyst parti-
valg (94-97 pct.).

Ved stikpreveundersoegelserne er bort-
faldet betragteligt bade ved kontakt-
forsogene, og nar de udvalgte svarper-
soner skal oplyse partivalg. Gennem-
forelsesprocenterne i tabel 1 (udregnet ef-
ter frasortering af erhvervsvirksomheder,
faxnumre ol.) er lavest for Greens (49-50
pct.). Dernast kommer AIM (56-57 pet.)
og Vilstrup (59-63 pct.). Gallup udregner
ikke gennemforelsesprocenten for den en-
kelte undersegelse, men den oplyses til
at vaere ca. 62 pet. foren lengere periode.”
Det er bemarkelsesvardigt, at Greens og
Vilstrup ikke kommer op pa hojere gen-
nemforelsesprocenter, nar de stiller sig til-
fredse med at interviewe tilstedevarende
personer, men det kan skyldes forskellig
opgorelsespraksis. Den lidt hojere gen-
nemforelsesprocent for Gallup 1 forhold
til Vilstrup kan maske tilskrives Gallups
storre antal genopkald. Under alle om-
stendigheder viser tallene, at alle institut-
ter stoder pa en meget hoj andel, som
nagter at medvirke; og institutterne op-
lyser, at tendensen til at naegte er stigende.



Som det gjaldt for gennemforelses-
procenterne er procentemne med oplyst
partivalg ogsa lavere 1 stikproveunder-
sogelserne end 1 panelundersogelserne.
Markeligt nok 1a “stemmeprocenten™
konstant hoj hos Vilstrup pa 86 pet., mens
den for de tre ovrige institutter la pa 69-
73 pet. 1 det meste af valgkampen. Det
var forst til allersidst, at stemmeprocen-
ten hos AIM og Gallup kom 1 nerheden
af den faktiske valgdeltagelse pa 85 pet.
Vilstrup afviser, at den hojere stemme-
procent kan skyldes, at man giver mulig-
hed for at nzevne flere partier. Det gelder
i avrigt for alle stikproveundersogelsemne,
at man giver tvivlere en serlig tilskyn-
delse til at nzevne et parti ved for eksem-
pel at sporge, om der er et serligt parti,
man halder til at stemme pa.

Det er ikke for meget sagt, at alle in-
stitutter har et alvorligt problem med et
stort bortfald, enten fordi man ikke har
faet fat 1 de relevante personer eller fordi,
svarpersonerne ikke kan eller vil oplyse
partivalg. Man kommer derfor ikke uden
om at skulle handtere dette problem. Der
foretages normalt to forskellige justerin-
ger. Den forste er demografiske vejning
ogsa kaldt demografisk efterstratifi-
cering, hvor man sorger for, at demogra-
fiske grupper fordelt efter kon, alder, geo-
grafi ol., som er underreprasenterede i un-
dersogelsen, kommer til at veje tungere i
den samlede opgorelse (Cochran, 1977:
134-135). Ikke mindre vigtig er den for-
navnte politiske vejning, hvor man tager
hensyn til oplysninger om tidligere parti-
valg. Her kan man stode pa “forretnings-
hemmeligheder™; men AIM oplyser dog,
at man tager hensyn til mulige erindrings-
forskydninger angaende tidligere parti-
valg. Det er mit klare indtryk, at menings-
malingerne ville give utroverdige resul-
tater, hvis man ikke foretog den politiske
vejning. Samtidig tyder den gode over-

ensstemmelse mellem de seneste me-
ningsmalinger og selve valgresultatet ba-
de ved dette og tidligere folketingsvalg
pa, at de nzevnte justeringer giver trover-
dige resultater. 1 1998 var det dog kun
GIK-malingen fra aftenen for valget, der
la teet pa det endelige resultat. Den kends-
gerning, at de to exit polls ogsa 1a taet pd
valgresultatet, er knap sd anvendelig til
at sige noget om kvaliteten af de ovrige
meningsmalinger, da disse exit polls gen-
nemfores pa en anden made end de ov-
rige malinger.

Konklusionen er, at meningsmalin-
gemnes troverdighed - pa trods af det store
bortfald - skyldes, at der stort set ma
forega de samme forskydninger inden for
den gruppe, det er nemt at fa fat pa, som
inden for den gruppe, der sjzldent er
hjemme eller negter at medvirke. Et s@r-
ligt problem i1 1998 i forhold til tidligere
valg var nok, at de vxlgere, som forst be-
sluttede sig 1 sidste ojeblik, stemte an-
derledes end dem, som havde besluttet sig
tidligere 1 valgkampen. Dette bekraefies
af en pressemeddelelse fra Gallup fraden
12/3 1998, hvoraf det fremgar, at nasten
halvdelen af de 15 pct. af vaelgerne, som
forst besluttede sig 1 de sidste dage inden
valget, stemte pa Socialdemokratiet. Gal-
lups oplysning viser samtidig, at en stor
del af disse tvivlere var til at fa fat pa, og
saledes ikke var gemt i bortfaldet. Fore-
komsten af tvivlere kan altsa belyses ved
hjelp af meningsmalinger. Fra en prog-
nosesynsvinkel er problemet imidlertid,
at det kan vaere vanskeligt at forudsige,
hvordan disse tvivlere i sidste instans vil
opfore sig.

Stemmer meningsmélingerne
overens?

Nu legger institutterne som nxvnt vegt
pa, at deres meningsmalinger ikke er pro-
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Tabel 2. Gennemsnitlig parvis overensstemmelse mellem meningsmalinger i februar

og marts 1998

a. Parvis forskel

b. Forventet parvis forskel

c. Parvis overensstemmelse

Febr. Marts Snit Febr. Marts  Snit Febr. Marts  Snit
Febr. 5.5 5.1 54 Febr. 4.9 4.8 4.8 Febr. 993 997 09935
Marts 5.1 4.2 4.8 Marts 4.8 4.7 4.8 Marts 997 100.5 100.0
Snit 54 4.8 5.1 Snit 4.8 4.8 4.8 Snit 9.5 1000 997

gnoser, men gjebliksbilleder af valger-
nes meninger. Det ma derfor vare et rime-
ligt krav at stille til to forskellige me-
ningsmalinger fra samme tidsrum, at de,
bortset fra tilfeldigheder, ligner hinanden
sa meget som muligt. Af denne grund er
der udviklet en formel for den forventede
forskel mellem to stikprover, der er ud-
trukket fra den samme population.” For-
skellen males ved, hvor mange procent,
der skal flyttes i1 den ene stikpreve, for at
fa samme partifordeling som i den anden
stikprave.

For eksempel er forskellen mellem den
AIM-maling, der er gennemfert 19-20/2,
og den GfK-maling, der er gennemfort i
samme tidsrum, lig med 3.7 pct., mens
den forventede forskel er pa 5.0 pet. Vi
er altsd i den lidt maerkelige situation, at
de to meningsmaélinger ligner hinanden
“for meget”. Dog er forskellen pa 3.7 pct.
ikke sa lille, at den er signifikant forskel-
lig fra den forventede forskel pa 5.0 pet.
Man kan ogsd sammenligne den faktiske
og forventede forskel mellem to menings-
malinger ved at beregne den faktiske over-
ensstemmelse mellem de to meningsma-
linger 1 procent af den teoretisk forven-
tede overensstemmelse ved 100<(100-
3.7)/(100-5.0) = 101. Man far altsa som
ventet 1 dette eksempel en overensstem-
melse som er lidt bedre end de 100 pct.
man skulle forvente, hvis stikproverne var
simpel tilfxldige stikprover fra den
samme population.
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Med malingerne 1 tabel 1 er beregnet
faktisk forskel, forventet forskel samt
overensstemmelse for alle mulige parvise
sammenligninger af meningsmalingerne
(undtagen exit polls). For at fa et over-
blik over alle disse tal er der i tabel 2 vist
gennemsnitstal for samtlige indbyrdes
parvise sammenligninger, som dog ogsa
er opdelt 1 henholdsvis februar og marts
malinger.

Resultaterne i1 tabel 2 er overraskende.
Det viser sig nemlig, at alle meningsma-
lingerne stemmer s@rdeles godt overens.
Gar man saledes ud fra, at partiernes til-
slutning skulle have varet helt uzndret
gennem hele valgkampen, ville den gen-
nemsnitlige forventede parvise forskel
mellem samtlige meningsmalinger i valg-
kampen jf. tabel 2 have varet 4.8 pct.,
mens den faktiske forskel varpa 5.1 pet.,
dvs. kun lidt sterre end den forventede.
Den gennemsnitlige parvise overensstem-
melse er udregnet til at vaere 99.7 pet.,
altsd kun lidt mindre end de ideelle 100
pet. Tager man 1 betragtning, at det dels
er en urealistisk antagelse, at partierne slet
ikke ®ndrede tilslutning 1 lobet af valg-
kampen, samt at der er mange mulige fe)l-
kilder pa grund af bortfald og lignende,
ma man sige, at der er en imponerende grad
af overensstemmelse mellem malingemne.

Resultaterne er endnu mere overra-
skende, nar man ser pa opdelingen i hen-
holdsvis februar-malinger og marts-ma-
linger i tabel 2. Sammenligner man fe-



Tabel 3. Parvis grad af overensstemmelse mellem de enkelte mdlinger i valgkampen
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Den anforte dato er den pennemsmtlize mdssamlingsdato,

bruar-malingerne indbyrdes, far man gan-
ske vist en ringere end ideel overensstem-
melse mellem mélingeme; men sammen-
ligner man marts-malingerne indbyrdes
far man det resultat, at malingerne stem-
mer “for godt” overens. Den gennemsnit-
lige forskel mellem marts-malingerne pa
4.2 pct. er markant mindre end den for-
ventede gennemsnitlige forskel pa 4.7
pct., hvilket svarer til en overensstem-
melse pa 100.5 pet.

[ tabel 3 er vist graden af overensstem-
melse for samtlige parvise sammenlignin-
ger mellem alle meningsmalingerne fra
valgkampen 1 1998. Der er nogle enkelte
tilfelde, hvor man faktisk skulle forvente
hejere overensstemmelse end 100 pet. Det
er for panelerne, hvor der ikke er uathan-
gighed mellem de enkelte malinger, da det
er de samme personer, man udsporger fra
gang til gang. Det viser sig da ogsa, at de
tre GfK-malinger i lobet af valgkampen
har en indbyrdes overensstemmelse pa
101 pet. Der er ogsa en overensstemmelse

mellem Sonars mdling fra den 16/2 og
milingen fra den 5/3 pa 102 pct.; men
overensstemmelsen mellem Sonars ma-
ling fra den 16/2 og den 26/2 er kun pa
98 pct. Da de ovrige institutter ikke har
overlappende meningsmalinger i tabel 1,
skulle man ikke umiddelbart forvente
mange overensstemmelser over 100 pct.,
men specielt Gallup har 1 8 ud af 9 mu-
lige parvise sammenligninger en overens-
stemmelse pa over 100 pet. [ ovrigt er
der ogsa mange sammenligninger med hoj
overensstemmelse pd tvars af institutter,
iser 1 marts maned.

Der kan vare flere forklaringer pa den
heje grad af overensstemmelse mellem de
enkelte meningsmalinger. Den mest op-
timistiske er, at de anvendte formler gzl-
der for simpel tilfeldigt udvalgte stikpro-
ver, og sdledes ikke tager hojde for en
meget vellykket efterstratificering hos alle
institutter. En mere pessimistiske forkla-
ring ville vare en pastand om, at insti-
tutterne hele tiden skaver til hinandens

213



resultater og lobende @ndrer deres pro-
cedurer for ikke at skille sig for meget ud
og samtidig demper kraftige udsving i
forhold til tidligere malinger. Med det
kendskab jeg har tl institutterne, finder
jeg dog ikke den sidstn®vnte forklaring
seerlig sandsynlig. Det eneste, jeg kunne
forestille mig i den retning, er, at hvis et
institut 1 en lengere periode har malin-
ger, som adskiller sig markant fra alle
andre institutter, vil man begynde at over-
veje sine procedurer; hvilket vil vaere helt
legitimt (jf. note 6). Jeg har derimod sveert
ved at forestille mig, at alle over en kam
skulle @ndre procedurer fra februar til
marts maned 1998, og dermed skabe en
falsk hojere overensstemmelse mellem
samthige malinger.

Ikke desto mindre synes jeg, at man
har et problem, nar man skal forklare den
relativt darlige overensstemmelse mellem
valgkampens meningsmalinger og det
endelige valgresultat. I lyset af den tidli-
gere diskussion omkring bortfaldspro-
blemerne og tvivlerne vil jeg mene, aten
mulig forklaring er, at de danske institut-
ter er dygtige til at méle meningeme hos
de valgere, som har besluttet sig ende-
ligt for deres valg. Forekomsten af vel-
gere, som ikke har besluttet sig eller kun-
ne finde pa at &ndre partivalg, kan imid-
lertid undertiden gore meningsmalinger-
ne uegnede til prognoseformdl. Det skal
dog papeges, at GfK og Gallup i lighed
med sidste valg for det meste 13 tettere
pi det endelige valgresultat end de ov-
rige institutter. Disse institutter er altsd
tilsyneladende kommet nermere pa en
losning af problemet med de ubeslut-
somme vaelgere end de evrige institutter.
Specielt la Greens og Vilstrup, der ogsi
har de mindst tilfredsstillende statistiske
procedurer for udvalgelse af svar-
personer, med storst afstand til det ende-
lige valgresultat.
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Meningsmilingerne i 1990erne

Med udgangspunkt 1 ovenstiende diskus-
sion vil jeg i det folgende foretage en
nermere analyse af overensstemmelsen
mellem institutternes manedlige malinger
i 199" erne samt overensstemmelsen med
de faktiske valgresultater. Der er tale om
de samme institutter, som er omtalt oven-
for, bortset fra, at AIM ikke er medtaget,
da de ikke offentliggjorde minedlige me-
ningsmalinger 1 1990’erne. Indlednings-
vis vil jeg demonstrere udviklingen i me-
ningsmalingerne for de tre storste partier,
Socialdemokratiet, Venstre og Det kon-
servative Folkeparti, samt for det nye
Dansk Folkeparti."

Figur 2 viser udviklingen i tilslutnin-
gen til Socialdemokratiet 1 meningsma-
lingerne, méned for maned (bortset fra
feriemaneden juli, hvor der sjzldent fore-
tages meningsmalinger), bade for det en-
kelte institut og for gennemsnittet over
alle institutter.

| de maneder, hvor der blev afholdt et
folketingsvalg, er der for hvert institut an-
fart den sidste meningsmaling forud for
selve valgdagen (dvs. ingen exit polls).
For at man kan sammenligne med selve
valgresultatet, er dette indfojet som en
ckstra maned efter valgmaneden, og alle
kurverne er fort gennem valgresultatet, Pa
denne made kan man for eksempel se, at
alle institutter forud for valget bade 1 1990
og 1998 undervurderede den endelige til-
slutning til Socialdemokratiet. Derimod
var der 1 1994 malinger som la over sa-
vel som under SD’s tilslutning ved val-
get.
Det fremgar af figur 2, at de forskel-
lige institutter var nogenlunde enige om
tilslutningen og udviklingen 1 tilslutnin-
gen til SD. 1 enkelte tilfzlde er der dog
betragtehige afvigelser. For eksempel hav-
de Sonar i marts 1995 en ho) tilslutning



Figur 2. Tilslutning til 3D i meningsmélingerne méined for méned samt ved folketingsvalgene i_‘m"cij'l!::

Tilslutring til Socialdemokratiet

S _..._i

45

Maned

IEI8E8E8EEB555 83

Faktiske resultater ved folketingsvalgene er indsat som en ckstra mined i maneden efter valgets afholdelse.

til SD pa omkring 35 pet., men de ovrige
institutter 1a pa 30-32 pct. Omvendt
havde Greens en serlig lav tilslutning til
SD i april 1996 pa omkring 26 pet. [ av-
rigt kan der 1 perioder vre en tendens
til, at det samme institut vedvarende har
enten en serlig hoj eller serlig lav til-
slutning til SD. I perioden jum 1995 ul
november 1997 var der siledes en ten-
dens til, at Gallup viste hojere tilslutning
til SD end de andre institutter 1 de fleste
malinger, men Greens 1 den samme pe-
riode ofte viste lavere tilslutning til SD
end de ovrige institutter. Det er altsa ikke
kun panelemne, som 1 l@ngere perioder kan
afvige systematisk fra de andre institut-
ter. Her kan forklaringen ikke vare af-
hangige stikprover, men afvigende pro-
cedurer for stikproveudtagning, vejning,
mv. Det er imidlertid ikke sidan, at Greens
gennem hele 1990°erne havde lavest til-
slutning til SD - fra 1991 til 1993 var det
nermest omvendt.

[ ovrigt er alle institutter stort set enige
om den generelle tendens: At SD efteren
sterk fremgang ved 1990-valget havde
en vigende tendens helt frem til arsskiftet
1996/97, hvorefter der var fremgang igen.
Der var endvidere et dyk i tilslutningen
til partiet i forbindelse med partiets leder-
krise 1 fordaret 1992 og igen 1 efteriret
1993 1 forbindelse med megen kritik af
statsminister Nyrup Rasmussens ledelses-
stil. Fremgangen for SD fra de sidste
meningsmalinger til selve valgresultatet
1 marts 1998 ses lengst til hojre 1 figur
2. Det skal dog bemarkes at GfK 14 taet
pd valgresultatet bade 1 februar og marts
malingen.

Det fremgar af figur 3, at institutterne
var mere enige om Venstres tilslutning
end om Socialdemokratiets. Af systema-
tiske afvigelsestendenser kan der dog pe-
ges pd, at partiet gennemgaende har kla-
ret sig relativt godt 1 Greens’ malinger,
men relativt darligt 1 Gallups.
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Figur 3. Tilslutning 1l V i meningsmélingerne méined for mined samt ved folketingsvalgene i 90'crme

Tilslutning til Venstre

35 ¢

Procent

[
10 | i i e e B e e B B B B B o B B B B e e B R e B e o o I e o o e e e RN :
R888535555535889828333888888885338%
Maned

Faktiske resultater ved folketingsvalgene er indsat som en ekstra méned i mineden efter valgets afholdelse.

Udviklingen for partiet Venstre i figur
3 wviser, at partiet under Uffe Ellemann-
Jensens ledelse har klaret sig godt i
1990 erne, bortset fra ved valgene. Ven-
stre var siledes taet pa Socialdemokrati-
ets tilslutning 1 meningsmalingerne 1 en
kortvarig periode 1 slutningen af 1993 og
i en lengere periode omkring 1996, men
oplevede en markant tilbagegang bade
forud for valget i 1994 og forud for val-
get 1 1998, Den markante fremgang for
Venstre fra arsskiftet 1992/93 faldt sam-
men med krisen hos de konservative i for-
bindelse med afgorelsen i Tamil-sagen og
den borgerlige Schliiter-regerings afgang,
men ogsa med den nye regerings ledelses-
problemer. Her profiterede Venstre sik-
kert af Ellemann-Jensens markante ledel-
sesstil (Borre og Andersen, 1997: 86-
113). Som mulige forklaringer pa tilba-
gegangen for V frem til 1994-valget kan
fremhaves dels fremgangen for de kon-
servative under Hans Engells ledelse, dels
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den upopulzre alliance mellem V, K og
FRP forud for valget. Den markante til-
bagegang for Venstre i lobet af 1997 fal-
der sammen med fremgangen for Dansk
Folkeparti, der var mere kompromisles i
flygtninge- og indvandrerspergsmilet end
Venstre.

Ligesom det geelder for Venstre, frem-
gar det af figur 4, at institutterne var mere
enige om de konservatives tilslutning end
om Socialdemokratiets. Enkelte malinger
fra Greens var dog sterkt afvigende 1 po-
sitiv retning. Det mest markante eksem-
pel var maj 1995, hvor de konservative
fik 20 pet. hos Greens, mens de ovrige
institutter la omkring 15 pet. | hele 1996
havde GfK konsekvent relativ lav tilslut-
ning til KF. GfK mdlingerne i denne pe-
riode illustrerer 1 ovrigt ganske godt, at
der i et panel er mindre kraftigt ulfeldigt
udsving fra maned til maned, end det
galder for institutter med statistisk uaf-
haengige stikprover.



Figur 4. Tilslutning til KF i meningsmalingerne méned for mined samt ved folketingsvalgene i *.Ju'cfr_l_c

Tilslutning til de konservative

Faktiske resultater ved folketingsvalgene er indsat som en ekstra maned i midneden efler valgets aMoldelse,

Jeg har tidligere veeret inde pa tilba-
gegangen for de konservative 1 forbindelse
med afgivelsen af regeringsmagten i ja-
nuar 1993 og fremgangen 1 1994, efter
ledelsesproblemerne var overvundet. Par-
ticts mere selvstendige politik i forhold
til Venstre i efterdret 1996 gav ikke frem-
gang, og Hans Engells sammenstod med
en betonklods i februar 1997 kan aflz-
ses ved et markant fald i den felgende ma-
ned. | forhold til marts 1997 kom tro-
vardigheds- og ledelsesproblemerne un-
der den nye partileder, Per Stig Moller,
ikke til udtryk for pa selve valgdagen den
I'1. marts 1998, hvor partiet kun fik 8.9
pct. af stemmerne, hvilket som nevnt
maske kan forklares med den rolle, de u-
beslutsomme valgere spillede 1 menings-
malingemne.

Tilslutningen til Dansk Folkeparti i
figur 5 er taget med pa grund af de tidli-
gere omtalte systematiske forskelle mel-
lem institutterne. Den hejere tilslutning

til DF 1 en leengere periode i de to pane-
ler, GfK og Sonar (efter at partiet var ble-
vet godkendt og dermed var kommet med
1 Sonars malinger). kan som navnt for-
klares med sporgeformen, hvor partiets
navn krydses af pa en liste. DF har gen-
nemgaende haft lavest tilslutning i Vil-
strup-malingeme.

Den sterke fremgang for DF 1 efter-
aret 1997 haenger uden tvivl sammen med
indvandrer- og flygtningepolitikkens do-
minerende position pa dagsordenen i
denne periode; tilbagegangen i foraret
1998 kan tilsvarende forklares med ind-
demningspolitikken i det samme sporgs-
mal fra de evrige partier.

Figurerne 2-5, der handler om enkelte
partier, er bragt for at illustrere nogle ka-
rakteristiske former for overensstemmel-
ser eller afvigelser mellem de enkelte in-
stitutter, som har betydning for vurdering
af meningsmalingemes trovaerdighed. Det
institut, som skiller sig mest ud, er Gre-
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Figur 5. Tilslutning til DF i meningsmilingerne méned for méned samt ved folketingsvalgene i *}ﬂ'crﬂ_n?_
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Faktiske resultater ved folketingsvalgene er indsat som en ekstra midined | mineden efter valgets afholdelse.

ens, som har flest markante afvigelser.
Trovaerdigheden er endvidere blevet be-
lyst ved at se pa, om Kurvernes samlede
forlob giver mening i forhold til vigtige
begivenheder i dansk politisk historie.
Selv om mine fortolkninger 1 haj grad har
karakter af efterrationaliseringer, mener
jeg alligevel, at de er sa plausible, at de
styrker tiltroen til meningsmalingerne. |
resten af denne artikel vl jeg soge at vur-
dere meningsmalingemes trovaerdighed
ud fra analyser, som gar pa tveers af samt-
lige partier.

De enkelte institutters afvigelser

I forbindelse med valgkampen i 1998 blev
overensstemmelsen mellem de enkelte
malinger belyst ved parvise sammenlig-
ninger. En sddan analyse vil vare uover-
skuelig at gennemfore for alle de maned-
hge malinger1 1990’eme. [ steder er valgt
at se pd det enkelte instituts samlede af-
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vigelse i hver maned i forhold til gennem-
snittet for alle institutter 1 den samme
maned. Afvigelsesmilet for det enkelte
institut viser, hvor mange procent, der
skal flyttes 1 instituttets maling, for at fa
gennemsnittet. Hvis man tegner kurver for
de enkelte institutters afvigelse fra gen-
nemsnittet maned for méaned, far man et
meget kaotisk billede, da tilfeldigheder
her har et stort spillerum. For at fa et mere
stabilt billede har jeg derfor for hver ma-
ned valgt at udregne gennemsnittet af de
enkelte institutters afvigelser (fra de en-
kelte maneders gennemsnit) over de sid-
ste seks maneder, inklusive den aktuelle
maned. Udviklingen i disse glidende gen-
nemsnit er vist 1 figur 6.

| de méneder, hvor der blev afholdt fol-
ketingsvalg, er der for hvert institut pa
normal vis vist det glidende gennemsnit
over de sidste seks maneder. Endvidere
er der herefter, som en ekstra méaned, ind-
sat afvigelsen mellem det enkelte insti-



Figur 6. Glidende gennemsnit af afvigelser fra manedens gennemsnit samt afvigelse fra valgresultatet
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For valgmdneden ¢r bade vist de glidende pennemsnit samt afvigelse fra det faktiske valgresuliat (indsat som en

ckstra mined).

tuts sidste maling inden valgdagen og
selve valgresultatet (altsa udpluk af de
samme tal, som for 1998-valget blev vist
1 tredjesidste kolonne 1 tabel 1).

Lad os for et ojeblik antage, at alle
meningsmalingerne var ulastelige, for-
staet siledes, at hvert institut maned for
maned viste den faktiske partitilslutning
i en simpel tilfeeldig stikprove pa 1.000
vazlgere blandt alle de vaelgere, der havde
besluttet deres partivalg i den pigeldende
maned. 1 si fald skulle kurverne for de
glidende gennemsnit i figur 6 udvise sving-
ninger omkring et gennemsnit pa ca. tre
pct., som normalt ikke afviger mere end
hajst én pet. til hver side."

Imponerende nok er det faktisk det
meonster, man ser i figur 6. Det er endda
siledes, at is@er panelerne i perioder (GfK
1 1991 og omkring arsskiftet 1994/95
samt Sonar 1 1992 og 1996) har meget
lave afvigelser fra gennemsnittet pa om-
kring to pet. Pa den anden side ligger GfK

panelet i 1996 pd en stabil made ret taet
pa den ovre grense. Men dette monster
er netop, hvad man skulle forvente for pa-
nelerne, som har afhengige stikprover. |
ovrigt skyldes den store afvigelse for GIK
overrepresentationen af DF, der som
navnt kunne vere en fejl hos de ovrige
institutter. Blandt institutter med uafhan-
gige stikprover er det is@r Greens, som i
perioder skiller sig ud med relativt store
afvigelser over fire pet. Gallup ligger ofte
under det forventede afvigelsesgennem-
snit pd tre pct., mens Vilstrup ofte ligger
lidt over. For hele perioden fra 1990 ul
1998 er gennemsnittet af samtlige afvi-
gelser for de enkelte institutter 1 priorite-
ret rekkefolge som folger: Sonar (2.78),
GfK (2.80), Gallup (2.81), Vilstrup
(3.19) og Greens (3.45). Dette betyder
altsa, at Sonar med en gennemsnithig af-
vigelse pa 2.78 pct. gennemgdaende har
ligget taettest pa det fielles manedlige gen-
nemsnit og 1 den forstand klaret sig bedst.
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GfK og Gallup har imidlertid nasten
samme gennemsnit som Sonar. Derimod
har Vilstrup en noget storre gennemsnit-
lig pd 3.19 pet. og Greens den storste af-
vigelse pa 3.45 pet. Den n@vnte priorite-
rede rekkefolge betyder ikke nedvendig-
vis, at de to paneler og Gallup er mere
troverdige end Vilstrup og Greens, da et
institut har mulighed for at @ndre sine
procedurer, hvis det kommer for langt
vek fra de ovrige institutter. Specielt de
to paneler har gode muligheder for dette
ved hjlp af udskifining af deltagere, som
derefter fastholdes gennem laengere tid i
panelet.

Figur 6 giver som navnt ogsd mulig-
hed for at vurdere, hvor meget de sidste
meningsmalinger inden valgdagen afvi-
ger fra selve valgresultat. Hvis vi igen
forestiller os den helt ulastelige situation,
at meningsmélingerne var simpel tilfael-
dige stikprover pa 1.000 velgere blandt
alle de vaelgere, som faktisk afgiver de-
res stemme pa selve valgdagen (og val-
gerne i ovrigt @rligt fortalte, hvilket parti
de ville stemme pd), skulle de enkelte
institutters afvigelse pa de lodrette stre-
ger for hvert folketingsvalg ligge omkring
3.4 pct. med en afvigelse pa ca. to pet. til
hver side.’” Her kniber det dog noget.
Afvigelserne er gennemgaende for store.
Da tallene kan vere vanskelige at aflese
i figur 6, er de ogsa vist i tabel 4.

Tabel 4 viser, at afvigelserne gennem-
giende var storre end de ca. 3.4 pet., man
skulle forvente ud fra fornzvnte betragt-

ning. Endvidere var afvigelserne som tid-
ligere nevnt storre 1 1998 end ved de tid-
ligere valg. Blandt institutterne 13 Gal-
lup 1 1990 tettest pa valgresultatet med
en afvigelse pd 2.8 pct., mens GIK bide
1 1994 og 1998 var tettest pa valg-
resultatet med afvigelser pa henholdsvis
2.8 pet. og 4.2 pet. GfK’s bedre resultat
1998 hanger nok, som navnt, sammen
med, at milingen som den eneste blev
foretaget aftenen for valget. Udregner man
gennemsnitlig afvigelse pa tvaers af val-
gene, har GIK gennemgéende klaret sig
bedst (3.9 pct.), med Gallup lige 1 ha-
lene (4.0 pct.). Der er derefter et spring
til Greens, Sonar og Vilstrup med hen-
holdsvis 5.6, 5.9 og 6.1 pct. gennemsnit-
lig afvigelse fra det faktiske valgresultat,
Det bor dog nzvnes, at der er ret fa tal |
tabel 4, sid rene tilfeldigheder kan have
spillet ind pa, hvor godt de enkelte nsti-
tutter har klaret sig ved de tre seneste fol-
ketingsvalg. Endelig er der ikke taget
hojde for lengden af perioden fra den sid-
ste maling til selve valgdagen, hvor der
kan ske reelle ®ndringer.

Det viser sig 1 ovrigt, at hvis man ser
pd gennemsnittet over samtlige institut-
ters sidste maling inden valget, kaldet
“Snit” 1 tabel 4, fir man det allerbedste
resultat med en afvigelse fra det endelige
valgresultat pa kun 3.8 pet. Ved at danne
et felles gennemsnit over samtlige ma-
linger har man altsa tilsyneladende 1kke
“blandet god vin med darlig vin” 1 et sa-
dant omfang, at man far et slutprodukt,

Tabel 4. Sidste malings afvigelse fra faktisk valgresultat

Valg Gallup GfK  Gms  Sonar  Vilstr Snit
1990 28 4.7 3.3 4.8 5.4 3.3
1994 3.2 2.8 5.0 5.0 4.6 2.1
1998 6.1 4.2 8.5 7.8 8.2 6.1
Gens. 4.0 3.9 5.6 5.9 6.1 3.8

Exit polls undtaget
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som ikke kan konkurrere med de enkelte
marker. Specielt var forudsigelsen ved
hjzlp af Snit serdeles god 1 1994 med
en afvigelse pa kun 2.1 pet. fra valg-
resultatet.

De enkelte institutters stabilitet

Som en sidste “kvalitetskontrol” af de
enkelte institutter samt blandingsproduk-
tet Snit vil jeg undersoge graden af stabi-
litet over tid. Synspunktet er her, at hvis
et institut har meget store udsving fra
mined til maned, kan det veere udtryk for
manglende troverdighed. Af denne grund
er for hver maned beregnet instituttets
afvigelse i forhold til forrige méaned ved
det tidligere benyttede mal for forskellen
mellem to stikprover, omtalt i note 9 (hvor
mange procent der skal flvttes 1 den ene
stikpreves partifordeling for at fa den
anden stikproves fordeling). For at undgi
et for kaotisk billede er der ligesom 1 sid-

Figur 7. Glidende gennemsnit af forskel fra mined Gl médned samt afvigelse fra valgresultatet

ste afsnit udregnet seks maneders gliden-
de gennemsnit af denne forskel, vist i fi-
gur 7.

Ligesom 1 figur 6 er der efter hver valg-
maned indsat en ekstra maned, som viser
forskellen mellem sidste maling inden
valget og selve valgresultatet (altsd det
samme som 1 figur 6).

Hvis vi opstiller den ekstreme antagel-
se, at partiernes reelle tilslutning (blandt
alle vaelgere, der har besluttet sig) er uen-
dret fra maling til maling, skulle kurverne
for de glidende gennemsnit i figur 7 ud-
vise svingninger omkring et gennemsnit
pa ca. fem og ikke afvige mere end en
enkelt pct. til hver side.” Det viser det
sig imidlertid, at dette monster kun gel-
der for Greens og Vilstrup. For de ovrige
malinger gelder det 1 lighed med, hvad
vi fandt for valgkampen i 1998, at for-
skellene fra maned til maned er mindre,
end man skulle forvente ud fra antagel-
sen om uafhengige, simpel tilfeldigt ud-

Ustabilitet (5 mndr. gennemsnit, bartset fra ved FV)
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For valgméineden er bide vist de glidende gennemsnit samt afvigelse fra det faktiske valgresultal (samme som i

figur 6 og indsat som en ekstra mined).




Figur 8 Partiernes gennemsnitlige tilslutning i meningsmélingerne samt ved folketingsvalgene i 90°erme
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tagne stikprover. Det er ikke sa marke-
ligt, at dette er tilfieldet for de to paneler,
G1K og Sonar, der jo er athengige stik-
prover, eller for Snit, der er et gennem-
snit af flere malinger. Det mest bemar-
kelsesveerdige er nok, at Gallups mélin-
ger har markant mindre forskelle, end man
skulle forvente ud fra uathengige, sim-
pel tilfeldige stikprover. Gallup-institut-
tet har bekraftet, at dette is@r skyldes
efterstratificering ud fra udligere parti-
valg: den politiske vejning. Den kraftige
vakst 1 ustabiliteten hos Gallup 1 efter-
aret 1997 skyldes den kraftige fremgang
for DE

Det er ogsa interessant at konstatere,
at selv om alle fem institutters malinger
indgar 1 Snit, har dette manedlige gen-
nemsnit hojere stabilitet end selv de to
paneler. Dette ma skyldes, at de tre vaf-
hangige stikproveundersogelser, Gallup,
Greens og Vilstrup, ogsa er indbyrdes
uafhengige, og at deres noget storre til-

[
[
[ %)

feeldige udsving dermed ophaver hinan-
den. Den prioriterede reekkefolge efter sta-
bilitet for hele perioden 1990-98 er: Snit
(2.50), Sonar (2.88), GfK (2.90), Gallup
(4.04), Vilstrup (4.67) og Greens (4.86).
Nar det tages i1 betragtning, at der ogsa
sker reelle @ndringer over tid, er det im-
ponerende, at samtlige institutter mindst
har den stabilitet, som ville gaelde for sim-
pel tilfeldigt udtagne stikprover fra en
stationzr population.

Partiernes tilslutning i 1990’erne

Da det manedlige gennemsnit bade kla-
rede sig bedst ved forudsigelse af valgene
1 1990°eme og samtidig udviser den stor-
ste stabilitet fra maned til maned, bliver
det mit bedste bud pa et troverdigt mal
for partiernes tilslutning." I figur § er vist
den manedlige, gennemsnitlige tilslutning
til samthge partier ordnet efter en ven-
stre-hojre inddeling.



[ valgmineden er vist gennemsnittet for
de sidste malinger inden valget, og selve
valgresultatet er herefter indsat som en
ckstra maned. Det bliver dermed muligt
at sammenligne de sidste meningsmalin-
ger med selve valgresultatet. For eksem-
pel fremgar det lengst til hojre i figur 8,
at den samlede tilslutning til de sociali-
stiske partier 1 de sidste meningsmalin-
ger var mindre end ved selve valget i
marts 1998.

Figur 8 viser et relativt stabilt billede
afudviklingen i tilslutningen til partierne
opdelt i en socialistisk og borgerhig grup-
pe. Denimod kan der inden for hver grup-
pe vaere noget storre forskydninger, for
cksempel 1 forbindelse med Tamil-sagen
og Schliiter-regeringens afgang, hvor
Venstre gjorde et steerkt indhug i de kon-
servatives tilslutning. Samtidig var der
dog ogsa en noget mindre tilbagegang for
Socialdemokratiet. En lignende situation
opstod 1 forbindelse med den staerke frem-
gang for Dansk Folkeparti 1 efteraret
1997, som direkte eller indirekte gjorde
indhug 1 bide Venstres og de konservati-
ves tilslutning, men kun i mindre grad 1
Socialdemokraticts tilslutning. 1 begge
situationer var den samlede tilslutning til
venstreflojen til venstre for Socialdemo-
kratiet tilsyneladende upavirket af disse
bolger.

Det eri1ovrigt et serligt kendetegn ved
perioden efter 1990-valget, at det tradi-
tionelle menster med, at en fremgang for
Socialdemokratiet betyder en tilbagegang
for de ovrige socialistiske partier og vice
versa, opharer. Fra 1990 startede en jeevn
tilbagegang for Socialdemokratiet, som
ikke blev opvejet af en tilsvarende frem-
gang for venstreflojen. Dette viser sig i
figur 8 ved, at den samlede tilslutning til
de socialistiske partier gradvis synker un-
der den vandrette linje, som angiver 50
pet. tilslutning. Efter 1994-valget var det

sagar siledes, at heller ikke de radikales
bidrag kunne bringe den samlede tilslut-
ning 1 meningsmilingeme op pa 50 pet.,
hvilket styrkede CD’s og maske ogsa de
konservatives potentielle muligheder for
at for at fa en afgorende rolle 1 dansk po-
litik. Det overraskende resultat ved 1998
valget gav imidlertid lige akkurat igen
regeringens parlamentariske grundlag
foling med de 50 pct.

Konklusion

Var det helt utrovaerdigt, da meningsma-
lingerne under valgkampen op til folke-
tingsvalget 1 1998 forst viste, at regerin-
gen havde faet en flyvende start, dernaest
at vi nok alligevel skulle have en borger-
lig regering, for endelig, 1 sidste ojeblik,
at forteelle den undrende offentlighed, at
partierne i regeringens parlamentariske
grundlag havde genvundet alt det, de
havde tabt siden 19947

Jeg tror det ikke. For det forste ber man
tage meningsmalingsinstitutterne pa or-
det, nar de gor opmarksom pd, at me-
ningsmalinger ikke er prognoser for det
endelig valgresultat, men ojeblikkelige
malinger af, hvad velgerne mener. Men
her til vil jeg ogsi tilfeje: Ja, og vel at
marke ojeblikkelige malinger blandt de
vaelgere, som har besluttet sig, og 1 ov-
rigt ikke er modstandere af at lade sig in-
terviewe eller meget vanskelige at komme
1 kontakt med.

Til gengaeld mi man sige, at til trods
for meget forskellige metodiske princip-
per er de forskellige instituttet meget e-
nige om, hvad denne s@rlige population
af vazlgere mener. Der var sialedes 1 den
sidste halvdel af valgkampen mindre for-
skelle mellem de enkelte malinger fra de
forskellige institutter, end man skulle for-
vente ud fra den antagelse, at alle malin-
gerne var simpel tilfeldige stikprover fra
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den samme population. Denne trefsikker-
hed kan isaer forklares med, at alle insti-
tutter anvender efterstratificering ud fra
tidligere partivalg: den politiske vejning.
Dette kan ogsa bade forklare den store
overensstemmelse mellem de forskellige
institutter og stabiliteten for de enkelte
institutter fra maned til maned 1 lobet af
1990"erne. Det skal dog navnes, at de to
institutter, som anvender de mindst til-
fredsstillende stikpravemetoder, Vilstrup
og Greens, bide har den laveste overens-
stemmelse med de ovrige institutter og
den laveste stabilitet fra maned til ma-
ned. Det gelder endvidere for de to insti-
tutter, der anvender paneler, GfK og So-
nar, at de har lettere ved at justere afvi-
gelser 1 forhold til de andre institutter,
samt at de pa grund af faste svarpersoner
1 hoj grad undgér tilfaldige udsving fra
maned til mined.

Ser man specielt pa, hvorfor Gallups
exit polls kom meget tzet pa det endelige
valgresultat bade i 1994 og 1998, ma
dette blandt andet skyldes, at der pa selve
valgdagen ikke er noget problem med
vaelgere, som ikke har besluttet sig. Man
ma dog samtidig antage, at der i lighed
med andre meningsmalinger fortsat eren
del nzegtere samt folk, som pd anden mide
er svare at komme 1 kontakt med. Men
de sidstnzvnte problemer kan der dben-
bart kompenseres for, blandt andet ved
den politiske vejning.

Dermed har vi ogsa faet indkredset,
hvad der kan viere problemet med de ov-
rige malinger: de ubeslutsomme valgere.
Ganske vist betod dette problem ikke sa
meget ved valgene fra 1984 til 1994, men
ved 1998-valget adskilte denne gruppe
sig abenbart meget fra de ovrige vaelgere,
muligvis fordi en del valgere var kom-
met i tvivl om de borgerlige partiers oko-
nomiske ansvarlighed og derfor endte med
at stemme socialdemokratisk. Det for-
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hold, at Gallup og GfK 1 1990°erne 1 de
seneste malinger kom tettest pa det en-
delige resultat, tyder endvidere pa, at disse
to institutter bedre end Sonar, Vilstrup og
Greens kunne kompensere for problemet
med de ubeslutsomme valgere. Kvalite-
ten af de tre sidstn®vnte institutters ma-
linger er imidlertid sa god, at gennem-
snittet over samtlige fem institutter kom
lige s tet som de to forstnevnte nsti-
tutter pa det endelige valgresultat, samt
var mere stabilt end noget enkelt institut.
De gennemsnithge malinger giver endvi-
dere et plausibelt indtryk af udviklingen
1 partiernes tilslutning 1 1990 ere, her-
under afmatningen 1 tilslutningen til de
socialistiske partier indtil feberredningen
1 1998 samt effekten af diverse lederkriser
1 partierne.

Noter

1. Ved en exit poll forstir man normalt en un-
dersogelse, hvor vaelgeme interviewes, nir de
forlader srligt udvalgte valgsteder. Det, man
kaldte exit polls i 1994 og 1998, var imidler-
tid undersogelser, hvor man foretog tele-
foninterviews med valgerne pd valgdagen,
efter de havde stemt. Dette princip overholdt
Gallup konsekvent, mens AIM i 1994 ogsi
inkluderede interviews fra dagen for. 1 199%
konstruerede AIM en slags exit poll, ved at
man aftalte med de svarpersoner fra under-
sogelsen 7-9/3, som var 1 tvivl, at man kunne
ringe til dem pi selve valgdagen den 11/3.
AlM%s exit poll foreld ki 19.30, mens Gallups
endelige exit poll foreld k1. 20.20.

2. I en given stikprove betegnes andelen, som
veelger parti nr. i med P Den tilsvarende an-
del i populationen, dvs. det faktiske valg-
resultat, betegnes med p, . Over alle n partier
beregnes et indeks for absolut alvigelse fra
det faktiske valgresultat ved

A=(ZP,-p))2

dvs. halvdelen af summen af forskellene mel-
lem stikpravens og populationens partiandele
uanset fortegn. Dette svarer til den andel af



stikproven, der skulle flyttes mellem parti-
erne for at give samme resultat som i popula-
tionen. Ved fuldstendig overensstemmelse
mellem population og stikpreve antager in-
dekset vaerdien 0, mens verdien er 1 (100
pet) ved fuldstendig uoverensstemmelse. |
tabel 1 betegnes A ved “Afv. £ FV" (Afvi-
gelse fra folketingsvalget) i tredjesidste ko-
lonne.
For et givet parti nr. i betegnes differencen
mellem andelen i en stikprove P og den til-
svarende andel og populationen p, ved
A=P-p

[ en simpel tlfeldig stikprove er denne diffe-
rence tilnermet normalfordelt med forvent-
ning lig med 0 og varians lig med p (1-p /N,
hvor N er stikprovens sterrelse (antal der har
oplyst partivalg). Forventningen pd den ab-
solutte veerdi af A er

E(|A ) = sqrt[2p (1-p V(N)]
da forventningen pd den absolutte vaerdi af
en standardiseret normalfordelt variabel er
sqri(2/m) (Johnson er al.. 1994: 91). Den for-
ventede vardi for den absolutte afvigelse
mellem en population og en stikprove, defi-
neret i note 2, bliver hermed

E(A) = E[(ZJA|)12]
= Esqri[p (1-p ))/sgri(2nN)

der er beregnet for de enkelte meningsmalin-
ger og vist i den nestsidste kolonne i tabel 1.
Samphngfordelingen for A er beregnet ved
computersimulation (1000 simulationer af
stikprover pa 1000 personer med valg-
resultatet som population), og det viser sig,
at fordelingen med denne stikprovestorrelse
er en smule hojreskev med en standard-
afvigelse pi 0.95 pet. og et gennemsnit pd
3.39 hvilket er taet pa den forventede veerdi
3.37. Som et mil for den faktiske overens-
stemmelse mellem en stikprove og en popu-
lation i procent af den teorctisk forventede
overensstemmelse beregnes

Fit(A) = 100(1-A)/[1-E(A)]

der er vist i den sidste kolonne i tabel 1.

Kontaktpersoner 1 de enkelte institutter var
fra A.C. Nielsen, AIM: Jens Rom Jensen, Gal-
lup A/S: Troels Palner, GIK Danmark A/S:
Marcus Schmidt, Greens Analyseinstitut:
Jens Nicolaisen, Sonar: Gunnar Sehested
Larsen samt Vilstrup Research: Kasper Vil-
strup. Alle har varet imodekommende med
redegorelse for metoder bortset fra meget de-

]

taljerede procedurer, der har karakter af
forretningshemmeligheder. Alle har endvidere
haft mulighed for at kommentere artiklen,
hvilket gav anledning til nogle mindre rettel-
ser. Dette betyder dog ikke, at alle institut-
terne er enige i mine konklusioner. Greens
har oplyst, at man som en konsekvens af kri-
tikken 1 denne artikel har ®ndret sin proce-
dure for udvalgelse af personer 1 husstanden
til den AIM og Gallup bruger.

GIK gennemforte dog telefoninterviews med
paneldeltagerne 19-20/2 samt 10/3 1998,
Vilstrup oplyste i Politiken den 20/7 1997, at
man fra juli 1997 havde &ndret procedure fra
den sedvanlige regel om, at partinavn { Frem-
skridispartiet eller Dansk Folkeparti} har for-
rang frem for personnavn (Pia Kjersgaard)
til den modsatte regel.

Gallup bruger endvidere datoen for fodsels-
dagen til at fravielge nogle en-persons hus-
stande, si disse ikke bliver overreprazsente-
rede.

Andringen i forhold til den tidligere videre-
bragte oplysning om. at Gallup i 1994 havde
en gennemforelse pd godt 80 pet. {Thomsen,
1995: 73), forklares af Gallup med. at man
nu normalt gennemforer vaesentligt lengere
interviews samt en almindelig treethedseftekt
blandt respondenter. Derimod fremgir det af
tabel 1, at man ved det viesentligt kortere in-
terview i forbindelse med exit poll’en i 1998
kunne opnd en markant hojere gennemforelse
pid 86 pet.

I to stikprover fra den samme population be-
tegnes andelen, som stemmer pd parti nr. 1. i
den forste stikprove ved P og 1 den anden
stikprove ved P, . Den absolutte forskel mel-
lem de to stlkprmer beregnes ved

D=(Z[P, - P,\'2=(ED)2

dvs. halvdelen af summen af forskellene mel-
lem de to stikprovers andele uanset fortegn.
Dette svarer til den andel. der skal flyttes 1
den ene stikprove, for at fi samme parti-
fordeling som i den anden stikprove. Hvis de
to stikprover er udtrukket simpel tilfldigt,
er differencen D for parti nr. i tilnermet
normalfordelt med forventning lig med 0 og
varians ligmed p (1-p J(I/N + I/N ). hvor N
og N, er de to bTILpr{‘r‘-’ﬂTb storrelser Hntdi
der har oplyst partivalg 1 hver stikprove) og
p, er p'mlets andel 1 populationen. Forvent-
nmgen pa den absolutte verdi af D er

E(ID ) = sqrt[2p (1-p (1N, + 1/ N.)/m]
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10.

I

da forventningen pd den absolutte verdi af
en standardiseret normal fordelt variabel, som
navnt 1 note 3, er sqri{2/n). Den forventede
vaerdi af den absolutte forskel mellem de to
stikprover bliver hermed

E(D)y=E[(ZD})2] =
Zsqr[p(1-p )sqri[(IN, + I/N,y2x] .

Samplingfordelingen for D er beregnet ved
computersimulation (1000 simulationer af 2
stikprover pd hver 1000 personer med valg-
resultatet som population), og det viser sig,
at fordelingen med disse stikprovestorrelser
er en smule hojreskaev med en standard-
afvigelse pd 1.29 pect. og et gennemsnit pa
4.66. hvilket er tzt pd den forventede vardi
4.77. Som et mal for den faktiske overens-
stemmelse mellem de to stikprover | procent
af den teoretisk forventede overensstemmelse
beregnes

Fit(D) = 100(1-D)/[1-E(D)]

der er vist for alle mulige parvise sammenlig-
minger af valgkampens meningsmadlinger i
tabel 3.

De viste tal er ikke altid precis de samme,
som i sin tid blev offentliggjort. Det haenger
sammen med, at nogle institutter kun offent-
liggor tilslutningen til opstillingsberettigede
partier (GfK indtil FV94, Greens og Sonar).
Efter at Jacob Haugaard blev indvalgt i Fol-
ketinget uden for partierne (og i den periode
hvor Kristeligt Folkeparti og Dansk Folke-
parti ikke var opstillingsberettigede) kan man
derfor ikke foretage en meningsfuld sammen-
ligning af de forskellige institutter, med min-
dre man foretager en justering af de mdlin-
ger, som mangler de pagzldende oplysnin-
ger. Endvidere er der det problem, at Gallup
grupperede tilslutningen til alle de partier,
som fik under 2 procents tilslutning, | prak-
sis foregdr justeringen ved. at man indsatter
en manglende oplysning ud fra gennemsnit-
tet af de af ménedens mdlinger, som har op-
Iysningen med. Denne proces er ikke helt sim-
pel, da en given méling undertiden bide kan
modtage manglende oplysninger fra andre
milinger samt bidrage til andre malingers
manglende oplysninger. | praksis optimeres
Justeringen ved en iterativ procedure. Juste-
ringen betyder 1 ovrigt, at man ved underse-
gelsen afl den indbyrdes overensstemmelse
mellem milingerne giver en lille fordel til de
milinger, som er blevet justeret, fordi de in-
deholder gennemsnitstal.

12

13

Dia den enkelte miling mdgar i det fxlles gen-
nemsnit, er den forventede vardi af afvigel-
sen A af det enkelte institut 1 forhold til det
fielles gennemsnit lidt mindre end forventnin-
gen af afvigelsen A i forhold til populatio-
nen, jf. note 3. Mere praecis er

E(A) = sqr[(k-1)/k]E(A)
=sqri{4/5)3.37=3.01

hvor k er antal institutter, som indgir i det
fxlles pennemsnit. Den anforte talvardi gal-
der for k = 5 og stikprover pa 1000 valgere.
Anvender vi simulationsresultatet fra note 3
bliver standardafvigelsen pd et gennemsnit
over 6 mineder = sqrt[4/(5¢60)]¢20.95 = 0.35.
strengt taget er 95 pet. konfidensintervallet
dermed ca. 3.0 £ 0.7, men da antal velgere
med oplyst partivalg ofte er lidt mindre, fore-
kommer 4.0 at viere en rimelig ovre grense.
Jf. note 3.

. Jf. note 9 er den forventede vaerdi pé forskels-

midlet 4.8 med en standardafvigelse pa 1.29
pet. Dermed bliver standardafvigelsen pd et
gennemsnit over 6 maneder = 1.29/5qn(6) =
0.53. Med den samme reservalion som i note
11 forekommer 6.0 at vare en rimelig ovre
granse.

. Dermed vare ikke sagt, at det ikke ville vaere

muligt at konstruere et endnu bedre mal for
partiernes manedlige tilslutning. For eksem-
pel kunne man overveje at lade de forskellige
milinger indgd i pennemsnittet med forskel-
lig vaegt, afhaengig af deres kvalitet. Endvi-
dere kunne man ved hjzlp af a priori anta-
gelser indbygge et forsigtipt tendens-skon.
Jeg har haft gode erfaringer med at gore no-
get lignende i forbindelse med DR TV's valg-
aftensprognoser.
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