aspekter. Det ene er manglen pa “hero-
isme* eller mod, og her spiller helt kon-
krete spargsmal som transitering (under
2. verdenskrig), udlevering af baltere i
1946 og manglende indsats vedrerende
Raoul Wallenberg en vasentlig rolle. De
er ganske simpelt “brinnande minnen®.
Som dansker kan man kun sige, at vi har
haft det ,,held”, at vi i de senere faser af
2. verdenskrig havde en modstandsheva-
gelse, som vi alle siden kunne sole os 1
og glemme, at der fra 9. april til 29. angust
faktisk gik over tre ar med knazfald og
samarbejdspolitik over for Tyskland. Det
andet aspekt, som Andrén fremhaver, er
en manglende konsekvens i neutralitets-
politikken under den kolde krig. Den byg-
gede implicit, som foran omtalt, pi en
“senforsikringspolitik®, som i sidste ende
sikrede Sverige lige si godt som hvis det
havde veret medlem af NATO. Eller som
amerikaneren Herman Kahn sagde det
mere direkte: “I er alle under kemeviben-
paraplyen®. Kritikken gir her pd, atdenne
genforsikringspolitik var uforenelig med
den proklamerede neutralitetspolitik, som
herved ligefrem blev til “den store lagn®.

Bogen giver inden for et begranset si-
detal en alsidig, ajourfert og meget vel-
dokumenteret prasentation af svensk
udenrigspolitiks udvikling i dette rhund-
rede og denne politiks nuvarende proble-
mer og alternativer.

Niels Amstrup
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet

Pierre Bourdieu og Loic J. D. Wacquant,
Refleksiv sociologi - mal og midler, pa
dansk ved Henning Silberbrandt, Keben-
havn: Hans Reitzels Forlag 1996,312s.,
298,00 kr.

Bogen er et resultat af et samarbejde mel-
lem Pierre Bourdieu og den fransk-ame-
rikanske sociolog Loic Wacquant. Origi-
naludgaverne udkom i 1992.

Bogen falder i tre dele:

1. del er Wacquants “Introduktion:
Struktur og logik 1 Bourdieus sociologi”.
Her omtales hovedsagelig de videnskabs-
teoretiske og metodologiske sider ved
Bourdieus sociologi, som er er en origi-
nal gennemtenkning af en position midt
mellem objektivisme og hermeneutik.

2. del foreligger som et interview med
Bourdieu foretaget af Wacquant. Trykte
interviews med kendte teoretikere er ikke
altid heldige. Spergsmalene kan vare for
spidsfindige og svarene for kortfattede,
indforstaede eller selvpromoverende. Det
foreliggende interview lider ikke af si-
danne svagheder. Bide Wacquant og
Bourdieu bestraber sig pa at vere peda-
gogiske, og resultatet er en udferlig ind-
foring 1 og diskussion af grundbegreber
og grundtanker i Bourdieus sociologi. Det
starter og slutter med Bourdieus overor-
dentlig sensitive refleksioner over homo
academicus’ (og dermed hans egen) am-
bivalente situation som varende under-
lagt de kampe og strategier som foregir
pa videnskabernes “felt”, samtidig med
at han forseger at beskrive denne posi-
tion distancerende. Indimellem gennem-
eis og diskuteres Bourdieus efterhanden
velkendte grundbegreber: Felt, kapital og
habitus m.v.

3. del er Bourdieus egne forelasnin-
ger ved et metodeseminar afholdt i Paris
i 1987 for en kreds af ®ldre studerende
og yngre forskere: “Den refleksive so-
ciologis praksis”. Der er ikke tale om en
prasentation af forskningsteknikker, men
om forseg pa formidling af et handvaerk
eller en faglig praksis. Bourdieu opfor-
drer deltagerne til at leegge forsvarsme-
kanismeme pa hylden og - selv om homo
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academicus’ habitus ville have foretruk-
ket en mere selvsikker og uangribelig
front - at fremlzgge projektemne med alle
de usikkerheder og problemer, der er for-
bundet med dem. “N4r jeg som sociolog
prover at formidle en videnskabelig ha-
bitus, opfatter jeg mig mere som en elite-
tr&zner i en idretssammenha@ng end som
universitetsprofessor” (p. 204). Hans
holdning til metoder er usekterisk, han gar
ind for total metodefrihed i valget mel-
lem teknikker s& som statistisk analyse,
etnografiske observationer, dybdeinter-
views etc. Der legges ogsi staerk vaegt
pé4 at understrege, at man i samfundsvi-
denskaberne konstruerer sine underse-
gelsesgenstande. “Den positivistiske hy-
perempirisme ser i ferste omgang ud, som
om den 1kke konstruerer noget som helst.
Men det gar den alligevel, 1 og med at
den kritiklest overtager eksisterende be-
greber og forhdndenvarende klassifika-
tioner, men ogsd gir aktivt ind og ratifi-
cerer noget, der allerede er konstrueret”
(p. 217-218). Med hensyn til Bourdieus
metode kan man sige, at han anbefaler ud-
viklingen af en forskningspedagogik i
stedet for en metodelre.

Bogen giver et ganske glimrende og
meget spendende indblik i1 centrale a-
spekter af Bourdieus arbejder. Wacquants
indledning giver et fint overblik over
Bourdieus metodologi; interviewet med
Bourdieu er en systematisk diskuterende
gennemgang af Bourdieus hovedbegre-
ber; og Bourdieus afsluttende seminar-
forelzesninger er en erfaren og original
samfundsforskers skarpe og nideslese
analyse af nogle af de basale problemer,
der knytter sig til samfundsforskningen.
I denne sammenhang kan navnes, at
Bourdieu relativt udferligt diskuterer et
projekt om en valgaften i TV, hvor der
forekommer den finesse, at den politiske
sociolog som forsker skal analysere den
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politiske sociolog som akter (her: ekspert
i valgstudiet). Der er saledes tale om en
praktisk forskningssituation, der i serlig
grad muligger, at forskeren kan objektive-
re sin egen rolle, hvilket er en af Bour-
dieus uomgangelige “metodeforskrifter”.

Efterhénden er refleksivitet og kon-
struktivisme blevet noget i retning af so-
ciologiske (og politologiske) modebe-
greber. 1 dag er det sdledes ikke szrlig
informativt at kalde en bog for refleksiv
sociologi, og det synspunkt, at virkelig-
heden ikke selv siger, hvordan den vil
heskrives, er blevet hverdacckost, Men
ofte forer de refleksive og konstruktivi-
stiske standpunkter til en desillusion og
skepsis med hensyn til muligheden for i
det hele taget at gennemfore empirisk
forskning. Bourdieus position som reflek-
siv sociolog og social konstruktivist er
imidlertid bemarkelsesveaerdig, idet han
forbinder synspunkterne med en aktiv
forskning og omsztter princippemne 1
praktiske metodeovervejelser. Det interes-
sante ved Bourdieus stilling som centralt
“navn” 1 aktuel samfundsteori er, at han
er empiriker. Uanset at en forbindelse
mellem teori om empiri er et standard-
ideal i samfundsforskningen, er der en
steerk tendens til at forskere enten bliver
teoretikere (uden empiri) eller empirikere
(uden teori). Det er sjzldent at se en forsk-
ningspraksis, der kan fastholde og gen-
nemfore teoretisk ledet empinisk forsk-
ning, ikke pa trods af, men ved hjzlp af
grundleggende metodisk tvivl - men det
er tilfzldet hos Bourdieu.

Bogen forudsztter en vis hjemmevant-
hed i samfundsforskningens teori og me-
tode, og er formentlig derfor en tak for
vanskelig til at kunne bruges 1 mere
introducerende undervisning og selvstu-
dium. Men for mere erfame studerende,
forskere og andre interesserede er bogen
et fint og yderst anbefalelsesvardigt over-



sigtsvaerk over Bourdieus tenkning med
hovedvagten lagt pa de metodologiske og
forskningspraktiske aspekter. Overszttel-
sen ved Henning Silberbrandt er udmeer-
ket, og teksten fremtreder for det meste
som direkte velskrevet pd et flydende
dansk - bortset fra s. 226, hvor nervae-
rende anmelder er faldet over nogle me-
get lange setningskonstruktioner, som
ikke henger grammatisk sammen.

Nils Mortensen
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet

Giambattista Vico, Den nye Videnskab.
Uforkortet overseettelse fra italiensk,
Arhus: Helikon, 1997, 408 s., 495.00 kr.

1700-tallets oplysningsfilosofi var alle-
rede 1 sin samtid genstand for en betyde-
lig kritik. Den nok klareste reprasentant
for denne modstremning var Giambattista
Vico (1668-1744), en italiensk retslaerd
og politisk filosof. Hans betydeligste
vark (kaldet La Scienza nuova, selv om
originaltitlen er meget lengere) udkom i
en forste udgave 1725, i en fuldstendig
omarbejdet udgave 1730 og 1 en tredje
udgave 1744. Denne sidste fremlegges
her for ferste gang i en dansk, fuldstendig
oversattelse ved Fritz Wolder.

Det er selvsagt ikke muligt at give en
egentlig praesentation af et s omfattende
vark, der tilmed sine steder er svert for-
stieligt. Med fare for en urimelig forenk-
ling kan tre hovedsynspunkter i Vicos
vaerk fremhaves. Hvert af disse giver i
sig selv Vico en plads i forste rekke i
bade videnskabshistorien og den politi-
ske filosofi.

Det farste synspunkt, som Vico anfe-
rer, er, at mennesket - eller mennesker,

for Vico taler altid om kollektiver - kun
virkelig forstar det, som det selv har
skabt. Verum factum convertuntur, sand-
hed og virkelighed kan byttes, som Vico
formulerede det i et tidligere veerk. Det
lyder méiske ikke umiddelbart af s& me-
get, men far i Vicos behandling vasent-
lige konsekvenser. Da naturen ikke er
menneskeskabt, kan kun Gud helt forsta
naturen (Vico var en overbevist katolik).
Derimod kan mennesker forstd deres egen
historie og udvikling, netop fordi den er
menneskeskabt. Konsekvensen heraf er,
at naturvidenskabelige resonnementer og
metoder (lees Newton og iszr Descartes)
ikke kan anvendes pd humanistiske og
samfundsvidenskabelige fag. Disse fag
har deres egen “profil” og metode, som
er ligestillet med naturvidenskaberne, ja
for Vico endda hejere stillet. Raesonne-
mentet fir en yderligere konsekvens. |
modsztning til “rationalisterne” fremhz-
ver han ikke ensidigt menneskelig “for-
nuft”, men opfatter den menneskelige
natur som et hele, en blanding af fomuft
og fantasi, fuld af splittelser og indbyr-
des modsetninger. Det betyder for Vico
blandt andet, at myter og poesi som netop
afspejler disse modsztninger, spiller en
vaesentlig rolle 1 forstielsen af alle sam-
fund.

Vicos andet synspunkt er, at rationali-
tet ikke er en egenskab, der pd forhdnd
findes i den menneskelige natur, men no-
get, der gradvis udbygges i takt med sam-
fundsudviklingen og statsdannelsen. Her-
med indferer han et dynamisk aspekt, som
var “rationalisterne” fremmed. Det forer
ham frem til tre stadier 1 samfundenes
udvikling, nemlig det guddommelige, det
aristokratiske og det “menneskelige”. For
en nzrmere redegerelse ma henvises til
selve teksten, men det vasentlige er, at
Vico her som tidligere nzvnt fremsztter
en dynamisk teori omkring statsdannelse
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