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Ole Borre og Jergen Goul Andersen,
Voting and Political Attitudes in Den-
mark. A Study of the 1994 Election, Ar-
hus: Aarhus University Press, 1997, 352
s., 248,00 kr.

S kom den. Bogen vi har ventet pd. Bo-
gen om 1994-valget. Det er dog ikke en
bog kun om dette valg. Den har et dob-
belt formal. Dels skal den generelt ege
kendskabet til dansk velgeradfaerd i ud-
landet, dels ensker forfatterne at bidrage
til teoriudviklingen ved at teste forskel-
lige hypoteser om vzlgeradferd, som
gennem rene er blevet udviklet 1 den in-
ternationale valgforskning, sdsom “...the
issue of declining class voting and the
emergence of new classes, the issue of
value change and generational change,
and of new versus old politics, and the
issue of the effect of government perfor-
mance and leadership on the vote” (p. 12).
Det er med andre ord en bog om teorier,
retninger og pastande inden for valger-
adferdsforskningen og om langtidsten-
denser i dansk valgeradferd, hvor 1994-
valget danner det naturlige slutpunkt for
analysen.

Forfatterne beskriver deres teoretiske
tilzang som en orientering mod policy po-
sitioner og policy afstande som variable,
der forklarer vaelgemes partivalg. Val-
gerne har meninger, der korresponderer
med policy positioner pé en rzkke poli-
tik omrdder, og disse positioner er konsi-
stent relaterede med valgernes vurdering
og valg af partier og regeringer. Policy
positionerne kan henfares til valgernes
vardier, interesser og sociale erfaringer,
men de skal ogsé ses som reaktioner pa
den politik, som regeringerne har fort el-

ler forer. Endvidere er policy positionerne
typisk ordnet i den enkelte valgers be-
vidsthed langs nogle fi dimensioner, der
afspejler ideologiske strukturer eller ske-
maer, som pradisponerer velgerne til at
acceptere eller forkaste specifikke politi-
ske udspil eller symboler fra partierne.
Denne tilgang benzvner forfatterne semi-
rationel eller vaerdi-rationel, til forskel fra
de formelle rational choice teorier “pre-
scribing what the voter should do”, og
fra diskursteori og lignende postmoderne
“conceptualisations which tend towards
a top-down view of voting behaviour as
determined by a struggle among elites”
(p. 12).

Selve analysen indledes med en beskri-
velse af udviklingen siden 1970°emne 1
partisystemet og i vaelgernes ideologiske
grundholdninger. To udviklingstendenser
afdzkkes. Den ene er de tre gamle parti-
ers genvundne styrke pa bekostning af de
mindre midterpartier. Den anden er den
siden slutningen af 1980"erne indtrufne
ideologiske drejning fra venstre mod hajre
og den mindskede tilslutning til de ven-
streorienterede partier. En simpel forkla-
ring pd, at Socialdemokratiet gik tilbage
i vaelgertilslutning i 1994-valget trods
fremgang pa de traditionelle ekonomiske
succesparametre, kan ligge her. Men den
er for simpel. Den hviler p4 antagelsen
om, at velgernes politiske placering og
partivalg stadig er determineret af de gam-
le gkonomiske stridsspergsmal for ek-
sempel om statens rolle 1 ekonomien, om
holdningen til lighed i samfundet og om
holdningen til de offentlige velfardsord-
ninger.

For at fa en gyldigere og mere nuance-
ret forklaring pd udfaldet af 1994-valget
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introducerer forfatterne tankegange fra
den siden 1970’eme fremvoksende “ny
politik™ litteratur med dens fremhavelse
af blede postmaterielle vardier, livskva-
litet, lov og orden, miljs, immigration
som vasentlig forklaringsfaktor pa vel-
gerbevegelserne og ved at kombinere ny
og gammel hejre med ny og gammel ven-
stre opstiller de fire ideologiske velger-
typer: 1) venstreflgjen, som kombinerer
det gamle venstre med det nye venstre; 2)
de gamle socialister, som kombinerer det
gamle venstre med det nye hejre; 3) de
gronne borgerlige. som kombinerer det
nye venstre med det gamle hejre og 4)
hajreflojen som kombinerer det nye hajre
med det gamle hajre (p.45).

Dernast suppleres denne todimen-
sionale analysemodel med afstandsmo-
dellen, hvori antagelsen er, at valgerne
er 1 stand til at placere deres egen sdvel
som partiernes holdning til en r&kke po-
litiske sporgsmél pa en skala og at vzl-
gerne i vidudstraekning satter deres kryds
ved det “nmrmeste” parti. Folgelig vil
#ndringer 1 velgertilslutningen for de
enkelte partier vare et resultat af en &n-
dret politik fra partiernes side eller et skift
i holdninger og standpunkttagen hos vel-
geme.

De detaljerede analyser i de efterfol-

gende kapitler kan ikke falges her, men
det forekommer mig, at forfatterne lyk-
kes med deres kombination af disse to til-
gange, og at de pa overbevisende mide
argumenterer grundigt og solidt for deres
konklusioner. Af de mange konklusioner,
der drages undervejs, kan nzvnes,
- at regeringens nederlag kan tilskrives,
at en del af Socialdemokratiets traditio-
nelle kernevalgere 1 1994 var naet frem
til den overbevisning, at de borgerlige
partier 14 tzttere pa deres holdninger med
hensyn til blandt andet EU, rets-, flygt-
ninge- og indvandrerpolitikken,
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- at de traditionelle ekonomiske sporgs-
mal ikke lzngere blev opfattet af val-
gerne som mere relevante end en raekke
andre sociale spergsmal,
- at “ny politik dimensionen” er et poten-
tielt vigtigt perspektiv i forstielsen af
dansk velgeradferd, da velgeme tyde-
ligt fordeler sig ogsd langs den dimen-
sion, medens de store partier - indtil nu i
hvert fald - har lagt hovedvagten i deres
kampagner pi sociale og ekonomiske
spergsmil,
- at selv om forskellen i, hvem arbejdere
ng ikke-arheidera stemte nd vor svickket
betydeligt 1 1994, spillede erhverv sta-
dig en vigtig rolle for valg af parti, idet
iszr skillelinjen mellem funktionzrer 1
den offentlige og private sektor var vig-
tig, og at uddannelsesniveauet var afge-
rende for vaelgemes placering langs “ny
politik dimensionen”,
- at der er konsensus i den danske be-
folkning om, at niveauet for velferdsord-
ningerne er det rette, medens uenigheden
handler om, gennem hvilke strategier det-
te niveau kan fastholdes, dvs. om priva-
tisering er en brugbar vej, om hvorledes
misbrug kan forhindres og om hvorledes
de demografiske forandringer vil pavirke
den fremtidige velferdsstat,
- at tegnebogsafstemning ikke er frem-
herskende: “In almost all cases where
selv-interest dictates one, policy position
and ideology a different one, we find the
latter to prevail over the former” (p. 332).
Denne opremsning yder selvfalgelig
hverken argumentationens forleb eller
analysens resultater retfzrdighed. Det
skal ogsé siges, at nervarende anmelder
desvarre ikke er i besiddelse af den fulde
indsigt i alle de forskellige statistiske me-
toder, der bringes 1 anvendelse, til at jeg
kan folge forfatternes argumentation til
ders. Dette skal dog alligevel ikke atholde
mig fra frivolt at sperge, om man ikke sd



at sige nasten kan analysere livet ud af
objektet? Den fornemmelse tror jeg godt
en og anden kan sidde tilbage med, hvis
man begir den fejl at lzse bogen i ét
streek. Dertil er veerket for kompakt, om-
stzndeligt, detaljeret og teknisk.

For den mindre statistisk begavede l&-
ser kan det derfor anbefales i ferste om-
gang at lese indledningen, de gode og
klare konklusioner der folger efter hvert
kapitel samt selvfolgelig den afsluttende
og opsamlende konklusion. Dermed kan
overblikket skabes og bogens rede trad
treeder tydeligere frem. Nar den er pd
plads, kan man demast med fordel gé 1
dybden med de enkelte temaer og pro-
blemstillinger, som tages op til detaljeret
og grundig analyse i de enkelte kapitler.
De kan nemlig godt lzses hver for sig,
idet de er opbygget, s der forst gives en
kort forskningsoversigt med praesentation
af teorier og litteratur om emnet, dernast
formuleres herudfra hypoteser, som den
efterfalgende analyse af det danske data-
materiale vil sege at verificere eller falsi-
ficere, og de afsluttes med en kort opsam-
lende konklusion, der bringer analysen
videre til naste problem.

For mig stir bogens hovedresultat i
fremhaevelsen af den betydning ideologi
og vardier har for velgernes “policy po-
sitions”, og i at veelgeradferden skal ses
ud fra en flerdimensionel synsvinkel. I
1970’erne var det tillids-/mistillids-
dimensionen, der var den nye dimension,
som supplerede den traditionelle venstre-
hajre akse. Nu er det “ny politik” dimen-
sionen. Men er der andre dimensioner, vi
ikke har givet opmarksomhed nok eller
slet er blevet opmaerksomme pi endnu?
Jeg kan ikke helt frigere mig fra den ba-
nale, men alligevel relevante konstatering,
at forskernes orientering og indretning af
spargeskemaerne i sig selv kan generere
en pget interesse for og betydning af nye

dimensioner. Forfatterne er sig selvfalge-
lig dette bevidst, ndr de anfarer, at tidli-
gere surveys af den dansk valgerbefolk-
ning er mindre komplette end 1994-sur-
veyen, ndr det galder studiet af issue
voting. Vi kan derfor ikke afvise, at det
altid har fundet sted, idet at vi ikke har
haft hverken redskaberne eller opmaerk-
somhed til at afdekke omfanget og styr-
ken af den pa samme méde, som detnuer
lykkedes gennem 1994-undersogelsen.
Ifolge forfatterne mangler det stadig at
blive belyst yderligere, hvorledes de ideo-
logiske og verdimassige positioner ska-
ber de i en dansk sammenh&ng nok sa
vigtige korttids-fluktuationer i vaelgernes
partivalg, og hvilken indflydelse den po-
litiske debat (diskurs) har herpa. Selv hen-
viser de flere gange til “the political dis-
course” som en vigtig faktor. Hvad ind-
holdet er af denne debat, hvordan den for-
leber, hvem der styrer den osv., er imid-
lertid spergsmal som ligger uden for bo-
gens rammer, men som Borre og Goul
Andersen selv papeger er vigtige at fa
belyst ogsd 1 en valgeradferdsmassig
kontekst. Og her ma den kvantitative
metode suppleres med den kvalitative.
Nogen dansk kioskbasker bliver bo-
gen nappe. Sprog og kompleksitet peger
pd et begranset dansk publikum uden for
universitetsverdenen, Vi ma derfor héibe,
at forfatterne gennem deres medievir-
ksomhed kan oversztte deres forsknings-
resultater til brug i den danske debat, da
disse er for vigtige til blot at forblive en
indforstdet diskussion mellem fagfolk og
inden for denne snavre kreds endda blot
en diskussion blandt dem med et velud-
viklet kendskab til de statistiske metoder.
Det ma - set pd baggrund af den sene-
ste udvikling i tilslutningen til de politi-
ske partier som meningsmalingerne har
rapporteret - tzlle pa plussiden for ana-
lysens troverdighed og barekraft, at for-
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fatterne for et godt stykke tid siden skrev,
at “...the new political dimension is gra-
dually changing the voter base of the par-
ties and generating a potential for unan-
ticipated voter flows™ (p. 13). Succesraten
med hensyn til politologiske forudsigel-
ser er ellers ikke hoj!

Der er grund til at enske forfatterne og
dansk valgeradferdsforskning tillykke.
De har skrevet et uomgaengeligt standard-
verk om dansk valgeradferd, som til-
lige er et stzrkt kort at spille ud pa den
internationale forskningsarena.

Lars Bille
Institut for Statskundskab
Kobenhavns Universitet

Per H. Jensen, Komparative velferds-
systemer. Kvinders reproduktionsstra-
tegier mellem familien, velfeerdsstaten
og arbejdsmarkedet, Kebenhavn: Nyt for
Samfundsvidenskaberne, 1996, s. 314,
285,00 kr.

[ indledningen til bogen forfaller forfat-
teren, at formdlet er at klarlegge, om der
er en szrlig skandinavisk “model” for
kvinders erhvervsdeltagelse. Denne pro-
blemstilling legger op til en komparativ
analyse, og de fire lande, der indgér i ana-
lysen er Danmark, Sverige, Storbritannien
og ltalien, og perioden er 1960 til 1990.

Der er tale om en bred og ambitisst
anlagt helhedsanalyse af dynamikkerne
bag kvinders erhvervsarbejde i Vesteu-
ropa. Analysen er opdelt i seks kapitler:
1) Teorier om kvinders reproduktions-
strategier, 2) Undersegelsesdesign, 3)
Familien, 4) Velfzrdsstaten, 5) Arbejds-
markedet, og 6) Konklusion. Problemstil-
lingen er ikke ny, €] heller den kompara-
tive analyse af kvinders erhvervsdelta-
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gelse, begge har veret centrale for vel-
ferdsstatsforskning, arbejdsmarkeds-
forskning og kvindeforskningen gennem
de sidste 10-15 4r. Det nye element 1 Per
H. Jensens komparative analyse er, at den
er inspireret af den franske sociolog Pierre
Bourdieus habitusbegreb. Bogen er et
dristigt forseg pa at udvikle en alternativ
forklaringsmodel til studiet af kvinders
overgang til ethvervsarbejde 1 Vesteuropa.
Hensigten er ved hjzlp af Bourdieus teo-
retiske ramme at overvinde de individ-
samfund/akter-strukturdualismer i for-
stielsen af kvinders erhvervedeltagelse,
som findes i de gengse sociologiske og
okonomiske forklaringer.

Den empiriske analyse, som primert
bygger pa statistik fra OECD og EURO-
STAT, indeholder relativt detaljerede ana-
lyser af forandringer i familien, velfaerds-
staten og arbejdsmarkedet 1 Danmark,
Sverige, Storbritanien og Italien. Empi-
risk giver bogen en mangde interessante
oplysninger om forskelle og ligheder i de
fire landes udvikling i perioden fra 1960°-
erne til 1990’erne. Det centrale sporgs-
mal er imidlertid, hvis bogens egne prae-
musser skal tages alvorligt, om det ambi-
tigse projekt med at udvikle alternative
forklaringsrammer lykkes. Giver anven-
delsen af Bourdieus teoretiske ramme ny
viden om de skandinaviske velferds-
staters udviklingsdynamikker, specielt om
samspillet mellem kvinders handlemon-
stre og handlingsorientringer og foran-
dringer 1 familien, velfzrdsstaten og ar-
bejdsmarkedet? Jeg har selv 1 samarbejde
med en rekke feministisk inspirerede for-
skere kritiseret de dominerende forkla-
ringsrammer, specielt Gesta Esping-An-
dersens “regime” model, som bygger pa
en mandlig norm og ignorerer kons-
relationerne. Det er originalt, at forfatte-
ren forseger at anvende Bourdieu 1 en
komparativ analyse, og jeg var spzndt pi,



