I nzrvarende antolog giver dette sig
blandt andet udslag i, at realismen anbe-
fales med henvisning til bide pracision
og alsidighed, selv om disse méilsztnin-
ger til dels er i modstrid med hinanden.
Det overordnede budskab er dog fornuf-
tigvis, at den realistiske tradition m4 treek-
ke pa hele sit register for at kunne levere
en tilfredsstillende forstaelse af interna-
tional politik efier den kolde krigs opher.
I den henseende er der en masse at hente
i antologiens forste del, som omhandler
realismens radder, men der er ogsd en
reekke interessante forseg pé at videre-
udvikle traditionen 1 anden del, blandt
andre Randall Schwellers specificering af
sikkerhedsdillemmaet, Charles Glasers
diskussion af samarbejde som sikkerheds-
strategi, Glenn H. Snyders inddragelse af
normer og institutioner under den struk-
turelle logik (inspireret af Barry Buzan)
og Robert Gilpins overvejelser om gko-
nomisk globalisering og nye aktarer.

Flere af disse elementer 1 international
politik fremferes imidlertid endnu stzer-
kere af konkurrerende perspektiver s som
liberalisme, konstruktivisme, og den en-
gelske skole. Derfor er det helt naturligt,
at realisterne nu er kommet i defensiven,
som det ogsa gang pd gang erkendes mere
eller mindre direkte i adskillige af bidra-
gene, herunder Joseph Griecos medri-
vende forseg pd at redde en neorealisme,
som han dbent erkender er trengt af de
seneste rs udvikling frem mod Den Euro-
pziske Union, og Frankels gentagne for-
sikringer om, at den kolde krigs opher
ikke betyder, at realismen er forzldet.
Naturligvis er den ikke det, men 1 forhold
til Kenneth Waltzs selvsikre og ambitigse
reformulering af den klassiske realisme,
og den overlegne forstielse af den kolde
krigs natur, som neorealismen rent fak-
tisk kunne levere, er det oplagt, at tradi-
tionen nu befinder sig i defensiven.

1 Roots of Realism og Realism: Resta-
tements and Renewal har Benjamin
Frankel samlet et useedvanligt varieret og
interessant szt af bidrag om den realisti-
ske tradition, men dobbeltvarket skal
forst og fremmest roses, fordi det repree-
senterer et tiltrengt forseg pi at give tra-
ditionen en frisk start.

Tonny Brems Knudsen
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet

Lars Enslev Andersen, Muslimske Fun-
damentalister, militante muslimer i Mel-
lemasten, Kebenhavn: Dansk udenrigs-
politisk Institut, 1997, 111 s., kr. 50,00.

Denne bog ensker at przsentere de isla-
miske ekstremistiske religiose og mili-
tante bevagelser 1 Mellemesten politisk.
Efter en introduktion pé syv sider kom-
mer, 1 et forseg pd at falge nogenlunde
en historisk kronologi i udviklingen, pree-
sentationer af de fundamentalistiske be-
vaegelser i Egypten, Palastina, Libanon
og Algeriet, idet disse fire omrader hver
gives deres eget kapitel. Derefter kom-
mer to kommenterende kapitler om de
fundamentalistiske bevaegelser i moderne
politisk og religionssociologisk sammen-
hzng. I slutningen af bogen findes en for-
klarende liste over de omtalte politiske
bevagelser samt over arabiske ord, en
skematisk oversigt over de vigtigste be-
vegelser, forslag til videre lesning (kun
nordiske titler) og endelig noter. Der er
to illustrationer i form af landkort.

Det er dog kun de bevagelser, som er
1 opposition til magten i deres respektive
lande, som beskrives. Iran, Sudan og
Saudi-Arabien, hvor den religigse inte-
grisme er statsmagtens officielle ideologi,
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udelades undtagen i de tilfelde, hvor disse
stater spiller en direkte rolle for de for-
omtalte bevaegelser i form af ekonomisk
stotte eller tilvejebringelse af trenings-
muligheder og andre ressourcer. Det sva-
rer til, at man 1 en beskrivelse af de kom-
munistiske bevagelser i Europa ville ude-
lade den tidligere estblok. Denne ensi-
dige fokusering pa de bevagelser, som
fylder mediernes spalter og sendetid, dek-
ker kunen overfladisk del og giver et for-
drejet billede af den islamiske fundamen-
talisme som samfundsfnomen.

Man savner desuden en generel beskri-
velse af den islamiske fundamentalismes
plads 1den islamiske kultur. Selv om for-
fatteren eksplicit i begyndelsen af sin ind-
ledning siger, at han foretrzkker en til-
gang i form af en beskrivelse af de en-
kelte fundamentalistiske grupper i stedet
for en religionshistorisk analyse, og selv
om en sddan tilgang er fuldt ud legitim,
hvis det der er brug for er en hurtig ind-
foring iaktuelle politiske problemer i den
islamiske verden, er det dog stadigvak
nedvendigt at placere de fundamentali-
stiske bevagelser i forhold til majori-
tetens Islam. Grundlzggeren af den mo-
derne islamiske fundamentalisme, ®gyp-
teren Hassan al-Bannd’ giver tydeligt til
kende isin “trosbekendelse”, at han be-
tragter [slam (la&s: hans udlzgning af Is-
lam) som en religion, som bogstaveligt
ber dominere menneskeheden, og at det
ermuslimernes pligt at sorge for, at dette
bliver effektueret gennem opdragelse af
folket, og at han (al-Banna’) vil ofre alt,
hvad han ejer for at nd dette mal. Samti-
dig siger han eksplicit, at hans udlagning
er den eneste sande, og at de muslimer,
som ikke kan acceptere dette, udelukkes.
Det er en hojreradikal tankegang, som stir
i direkte modsztning til de pluraliserende
tankeretninger, som har varet fremher-
skende gennem Islams historie. Denne
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tankegang pakkes ind i et fromt enske om
at vende tilbage til det oprindelige Islam.
Dette onske har varet og er imidlertid
ledemotivet 1 modeme islamisk reform-
teologi, deekkende hele spektret fra det
reaktionart konservative til det liberale,
og er absolut ikke enestaende for de fun-
damentalistiske bevaegelser. Dette serde-
les vigtige faktum, som afdzkker den is-
lamiske fundamentalisme som en totali-
teer retning, idet de anvender en moder-
nistisk tankestremning til retferdigge-
relse af egne ambitioner, udelades i bo-
gen. Dette giver igen et fordrejet billede.
Det er ikke fundamentalismen som re-
formbevaegelse mod islamisk traditiona-
lisme. Det er fundamentalismen som ra-
dikal og totalitzr tankeretning mod an-
dre reformistiske, men mere liberale eller
helt liberale reformbevagelser. Deter for
dérligt, at L.E. Andersen ikke fir disse
ting lagt fast!

Endvidere er der en vis begrebsforvir-
ring i bogen, idet nogle af de arabiske be-
greber er mangelfuldt forklarede. Kalifa-
tet er ikke navnet pd det tidligste islami-
ske samfund, men navnet pa selve insti-
tutionen. Det at de troendes samfund le-
des af en vikar for Profeten, kafiffen. Selv-
folgelig er ordet i forlengelse blevet brugt
for det rige, hvor kaliffen herskede. Jihad
betyder ikke anstrengelse, kamp eller krig,
men slet og ret anstrengelse, med betyd-
ningen i religies sammenhzng: anstren-
gelse pa Guds vej, som kan tage form af
vabnet kamp, men absolut ikke behaver
at gere det (hvilket L.E. Andersen nu ogsi
papeger). Usuliyya kan anvendes pa mo-
derne arabisk om fundamentalismen, idet
det er en neologisme, dannet som en di-
rekte oversattelse af ordet fundamenta-
lisme, men det er ogsi den gamle beteg-
nelse for den allervigtigste shi’itiske teo-
logiske retning, som ikke har noget som
helst med modeme islamisk fundamen-



talisme at gore. Denne sidste betydning
af ordet omtales ikke. I og med at disse
begreber er centrale for Islam, er det ser-
deles ringe at de behandles si lemfeldigt.

Bogen beskzftiger sig som allerede
sagt med en beskrivelse af de militante
islamiske oppositionsgruppers organisa-
tioner og virksomhed i disses respektive
stater. Hovedvagten er klart lagt pa
haendelseshistoricn, og hvis man ensker
en hurtig og overfladisk indfaering i disse
faktuelle forhold kan bogen anvendes.
Bogens teoretiske grundlag er, at de mo-
derne fundamentalistiske bevagelser er
et udtryk for en reaktion mod de 1 bogen
omtalte landes sociale og skonomiske
problemer, 1 hvilke bevagelserne hester
lettilgazngelig anerkendelse ikke mindst
som folge af deres sterkt udbredte og
velorganiserede sociale arbejde. Selvom
disse forhold helt klart har stor betydning,
spiller de arabiske landes mangel pi de-
mokrati og fri meningsdannelse nu ogsa
den rolle, at det er kun inden for religion-
ens “hellige fold”, at oppositionelle me-
ninger virkelig kan komme til udtryk. Det
er betydeligt mere moralsk belastende at
storme en moske end et politisk made
uden for moskeens fredhellige omride.
Men at omtale de fundamentalistiske be-
vagelser som reprasenterende den demo-
kratiske opposition 1 de mellemestlige
landes diktaturer er groft misvisende. De
er totalitere bevagelser, som bruger de-
mokratiets idé for at komme til magten,
ogsé selv om langtfra alle medlemmer og
sympatiserer behover at vere aktioner-
ende militante.

DUPI burde ikke legge sit navn og
rygte til en sd overfladisk bog

Philippe Provengal
Semitisk Filologi
Arhus Universitet

Jan Lindhardt og Anders Uhrskov, Fra
Adam til robot. Arbejdet - historisk og
aktuelt, Kebenhavn: Gyldendal, 1997,
308 s., kr. 268,00.

Lad det vere sagt med det samme: Jan
Lindhardt og Anders Uhrskovs arbejde
er et vaegtigt bidrag til arbejdsbegrebets
belysning. De to forfatteres analyse af
arbejdsbegrebet, dets historie og modeme
betingelser er pd nogle omrder fortraef-
felig, specielt hvor de demonstrerer de-
res overblik, vid og perspektivrigdom,
mens man pi andre omrader kan rge sig
over manglen pd analysebegreber og
dybde samt den til tider letkobte reduk-
tionisme.

Bogen falder i to dele. I ferste del be-
lyser Lindhardt arbejdsbegrebet historisk.
Han analyserer spergsmilene om, hvor
vores holdning til den vestlige civilisa-
tions arbejdsbegreb stammer fra, samt
hvorfor vi 1 det hele taget arbejder. Hvad
angir det forste spergsmal tager Lind-
hardt udgangspunkt i Det Gamle Testa-
mentes beretning om Adam og Evas for-
drivelse fra Edens have efter at have spist
af kundskabens trz. Som straf fir Adam
at vide, at han 1 fremtiden “med maje”
skal skaffe sig foden og i “dit ansigts sved
skal du spise dit bred”. Dette mytiske ud-
gangspunkt, hvor arbejde opfattes som et
ngdvendigt onde, stettes af andre beret-
ninger fra bade Det Gamle og Det Ny
Testamente. Lindhardts analyse af det
antikke Grazkenland og Rom munder ud
i, at manuelt arbejde gav lav status og
ingen prestige 1 samfundet. Det antikke
dannelsesideal forudsatte, at man ikke ar-
bejdede. Arbejdet havde ingen egenverdi
- det var altsd 1kke et gode 1 sig selv.
Grundlaget for det moderne arbejds-
begreb finder Lindhardt i middelalderens
kristne klostre. Arbejdet bliver sa at sige
venstrehandsarbejde, idet det udfylder ti-
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