sig til et meritokrati. Dvs. at de ledende
stillinger 1 stigende grad besattes af de
hejest uddannede og bedst kvalificerede
personer. Ulempen ved denne tendens er,
at disse eliter anser deres privilegier som
fortjente og ikke feler nogen forpligtelse
over for samfundet som helhed. Denne
opfattelse har varet medvirkende til den
mere hardhzndende socialpolitik, der er
blevet fert 1 de seneste par ar.

Konsekvensen heraf vil blive endnu
starre sociale skel og sterre konflikter
internt i det amerikanske samfund. Om-
vendt peger Gress dog ogsé p4, at de ame-
rikanske politikere, heller ikke republi-
kanerne, ikke har turdet pille ved mellem-
klassens privilegier. S4 l2nge middelklas-
sen er fredet, md man forvente, at udvik-
lingen i USA i hgj grad vil vare praget
afkontinuitet.
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Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet
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[ november 1993 vedtog et flertal af de
new zealandske valgere ved en folkeaf-
stemning at skifte valgsystem: 54 pct.
stemte for at ga over til en variant af det
tyske valgsystem, medens 46 pct. fore-
trak det hidtidige flertalsvalg i enkelt-
mandskredse. [ New Zealand kaldes det
tyske valgsystem mixed member pro-
portional, der forkortes til det MMP, som
optrader i titlen pa den bog, der skal
omtales her.

Det var egentlig lidt ironisk, at New
Zealand séledes besluttede sig for at for-
lade det velkendte first-past-the-post sy-
stem (FPTP), for flere centrale lerebo-
ger (for eksempel bide Lijphart og Taa-
gepera & Shugart) har set New Zealand
som inkarnationen af den sdkaldte
Westminster-model, langt klarere end
Storbritannien selv.

Det var da ogsa de to store partiers strid
med hinanden - deres almindelige adver-
sarial politics - der ubsnherligt havde
drevet folkeafstemningen om @&ndring af
valgsystemet frem, for hverken Labour
eller National enskede at skifte. Men nu
kom det - via en forste folkeafstemning i
1992 - og sd greb velgeme chancen for
at vise politikerne, hvad de mente om
deres mdade at vare politikere pa!

New Zealand havde en lang rekke
ekonomiske, sociale og identitetsmassige
problemer i 1970’eme og 1980°eme, og
det var politikernes manglende evne til
at lgse disse samfundsmassige proble-
mer, valgerne nu straffede dem for ved at
gennemtvinge nye institutionelle rammer.

Ikke alle vidste vel, hvad det nye sy-
stem gik ud pa - trods omhyggelige op-
lysningskampagner - og da slet ikke, hvad
virkningerne ville vare pa langt sigt -
men forelebigt kunne politikerne da fa én
over nzsen! Parallellen til andre folkeaf-
stemninger 1 en rakke andre lande 1 be-
gyndelsen af 1990’erne er dbenbar, og
ogsi dem 1 New Zealand har altsd et
sterkt element af protest-stemme i sig.

12. oktober 1996 skal sé det farste valg
under det nye system holdes; det er an-
ledningen til, at en forskergruppe ved
Victoria Universitetet i Wellington, der
over en drrzkke vil felge og analysere
effekterne af denne vasentlige institutio-
nelle forandring i et lille og - forholdsvis
- velfungerende demokrati, har udsendt
denne interessante og nyttige bog, der p
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samme tid vil informere og lzgge op til
debat om, hvad der fremover kan tenkes
af @ndringer i det new zealandske politi-
ske system.

Sagen er nemlig, at det jo ikke kun er
et valgsystem, der ndres. Partisystemet
vil givetvis ogsd blive @ndret vasentligt
(og deter allerede ved at ske), og dermed
vil regeringsdannelsen ogsd fi en anden
karakter. Partierne vil begynde at agere
anderledes, og det vil fa konsekvenser for
deres samspil med embedsmandene (som
derfor ogsa vil agere anderledes), med
interessegrupperne og med medierne.

Ogsa partiernes og parlamentarikemes
brug af udvalgssystemet vil &ndre sig, 1
hver fald efter forskergruppens mening.
Det er dog maske mere usandsynligt -
hvorfor skulle de ikke bare fortsatte den
almindelige parlamentariske politik der?

Hvis resultatet af alle @ndringerne -
ikke nodvendigvis nu, men senere - bli-
ver, at mindretalskoalitioner bliver lige
sa almindelige som i en rekke andre lande
med forholdstalsvalg, kan man si 1 New
Zealand lzre noget af erfaringemne 1disse
andre lande, som sa naturligvis bliver
vigtigere at studere end det Tyskland, som
man hentede valgsystemet i? Det har faet
gruppen til hyppigt at inddrage institu-
tionelle elementer fra de skandinaviske
lande, og bogen bliver derfor - maske til
dels utilsigtet - et spzndende oplag til
en komparativ undersagelse af New Zea-
land ,.for og efter* og af New Zealand ef-
ter MMP sat over for ét eller flere af de
skandinaviske lande.

Det er dog ikke bogens primzare &rin-
de. Den vil ferst og fremmest diskutere
den umiddelbare fremtid 1 new zealandsk
politik, og det ger den relevant, fagligt
velfunderet og interessant - ogsa selv om
dens brug af navne og eksempler krever
nogen tdlmodighed og mere kendskab til
new zealandsk politik end de fleste poli-
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tologer og politikere 1 denne del af ver-
den har.

Men den er bestemt vard at lase alli-
gevel dels for sin introduktion til &ndrin-
gerne vk fra Wesminster-modellen, dels
for sin insisteren pd, at man md anlegge
et helhedssyn, nar man diskuterer konse-
kvenser af institutionelle forandringer.

Jorgen Elklit
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet

Mai Palmberg och Per Strand, Svdafrika
- en regnbdgsnation fods, Afnkabibli-
oteket 5, Uppsala: Nordiska Afrikainsti-
tutet, 1995, 241 s., SEK 200,00.

Den fantastiske og bevaegende udvikling
i Sydafrika fra begyndelsen af 1990 til
maj 1994 - symbolsk afgrenset af Nel-
son Mandelas lesladelse 1 februar 1990
og hans indszttelse som landets nye preae-
sident 9. maj 1994 efter valgene i slut-
ningen af anril - er efterhiinden blevel
behandlet i en del sammenhzange, 1 ba-
ger, artikler, fjernsynsudsendelser osv.

Mange af disse behandlinger er pra-
get af forfattenes sterke oplevelse af at
have veret med til - eller 1 hvert fald over-
veret - noget historisk afgerende, apart-
heids endelige afvikling og starten pa
noget nyt. Det giver meget af denne litte-
ratur ¢n szrlig nerve, som ogsa prager
denne bog.

Bogen falder i tre hoveddele, idet Mai
Palmberg har skrevet dels om den histo-
riske baggrund, dels om det nye Sydafn-
kas politik - dvs. efter 10. maj 1994 -
medens Per Strand har behandlet forhand-
lingsforlabet i begyndelsen af 1990’eme
og valgene 1 apnl 1994, At presentere
den historiske og kulturelle baggrund for



