samtidig med at de (vel ikke overraskende) forholder sig friere til bogens over-
ordnede problemstilling. De to analyser af amerikansk stdlindustri rummer i
evrigt flere forskelle, som nok overvejende mé tilskrives de forskellige analyse-
mader. Governance of the American Economy har siledes flere eksempler pi net-
vaerksdannelse og nzvner en r&kke forhold, der har haft betydning for mang-
lende/forsinket omstilling, mens Governing Capitalist Economites mere entydigt
gor netverk til et japansk fznomen og “corporate hierarchies” til det altdomi-
nerende amerikanske styringsregime i denne sektor.

Det bor ogsi n®vnes, at de to boger placerer staten lidt forskelligt i forhold
til de sektorale styringssystemer, og at definitionerne pa “governance” er for-
skellige. Konsekvenserne heraf er dog ikke store. Forskellene forekommer sna-
rest begrundet i de to projekters (delvist) forskellige problemstilling og lande-
valg. Og under alle omstzndigheder placerer begge bager sig pid det samme
sted 1 politisk-ekonomi traditionen.

De to beger kunne have forholdt sig mere eksplicit til politologisk institutio-
nel teori, men det er ikke en afgorende kritik. Governing Capitalist Economies
kunne med fordel have operationaliseret performancebegrebet tydeligere (jf. p.
10); fraveeret af en strikt anvendelse af en fast analyseramme mé sikkert tilskri-
ves inddragelsen af veletablerede forskere. Denne bog kunne ogsi mere direkte
havde forholdt sig til nogle af de forskelle, den reprasenterer i forhold til for-
udgiende analyser og teoretiske overvejelser, eksempelvis som de presenteres i
Governance of the American Economy eller - angiende spergsmalet, om lande-
eller sektorkarakteristika dominerer - 1 Wyn Grants Government and Industry
(Edward Elgar, 1989). Dette @ndrer dog ikke ved konklusionen, at begge
beger er endog meget anbefalelsesvaerdige - selv om Governing Capitalist Eco-
nomies “riber” pd en fortsettelse, der direkte retter sig mod den rumlige
dimensions betydning for ekonomisk styring.

Niels Chr. Sidenius
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet

Lykke Friis, Den Tyske Magr. Tysklandssporgsmdlet fra Bismarck 1l Kohl, Keben-
havn: Forlaget Politiske Studier, 1994, 207 s. kr. 100,00.

Bogen er en lettere bearbejdet udgave af forfatterens speciale 1 statskundskab
fra Kebenhavns Universitet. Den indeholder to overordnede problemstillinger,
nemlig for det forste, hvor “stzerkt” det genforenede Tyskland er i forhold til
tidligere Tysklande, og for det andet anvendeligheden af hegemoniteorien i
analyser af regionale magtstrukturer. Bogen er opbygget i tre nogenlunde lige
store afsnit, hvoraf det forste har titlen “Teoretisk Ramme”, det andet “Stor-
magten Tyskland - fra Bismarck til Kohls Genforening” og det sidste “Stor-
magten Det Genforenede Tyskland (1990-)".
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Formilet med det ferste afsnit er at sztte Tysklandsproblemet ind i en teo-
retisk sammenhang, og hertil benytter forfatteren en “fusion” af dele af hege-
moniteorierne med Barry Buzans tanker om sikkerhedskomplekser og anarki.
Der siges ogsd adskillige fornuftige ting om hegemoni og hegemoniteorier,
men afsnittet forekommer dog som helhed noget overdimensioneret. P4 den
ene side er store dele af fremstillingen velkendt for fagfolk, og pd den anden
side vil stoffet nok forekomme andre l®sere alt for indforstaet. Giar man nu
naermere ind i de teoretiske overvejelser, meder man nogle gammelkendte pro-
blemer. Det vasentligste er, hvad forfatteren er helt klar over, at der er knyttet
nogle meget vanskelige operationaliseringsproblemer til anvendelse af bide
hegemonibegrebet og forestillingen om sikkerhedskomplekser. Karakteristisk
er sdledes spergsmdlet om, hvorvidt hegemoniet skal “méles” i bestemte sek-
torer (ekonomi, militzer, politik) eller samlet. Her mener forfatteren det ferste,
men tilfojer sd, at “i sidste instans” er det (alligevel) statens samlede styrke,
der er afgerende (p. 48-49), sd svaret bliver et bdde-og uden nogen indbyrdes
vegtning. For at nzvne et enkelt andet eksempel er det maske nyttigt at
anvende Barry Buzans forestillinger om regionale sikkerhedskomplekser, men
deres analytiske veerdi svaekkes unzgtelig, nir man langt senere i bogen (p.
146) lzser, at det nuverende Europa slet ikke kan afgrenses som et sidant
regionalt kompleks. Forfatteren mener ganske vist, at det vil blive muligt om
nogle ir, men det er jo blot “anybody’s guess”.

Det andet afsnit behandler Tysklands udvikling efter 1871 ud fra de opstil-
lede analysekategorier. Der optraeder nogle besynderlige fejl og udeladelser,
men bortset herfra er der tale om en solid fremstilling, som rummer en lang
rekke interessante iagttagelser. Samtidig m4 man sige, at det 1 forvejen ikke
seerlig afklarede hegemoni-begreb fir en ordentlig tur gennem vridemaskinen.
Nu tales der i forskellige sammenhznge ikke om hegemoni, men om “hege-
monipotentiale”, om “kvasi-hegemoni”, om en “hegemonisk lignende po-
sition”, Ud over mange konkrete og relevante bemarkninger om Tysklands
rolle ligger den teoretiske vaerdi 1 dette afsnit i dets konsekvente forseg pi
at anvende hegemonibegrebet - eller rettere -begreberne - 1 en empirisk ana-
lyse.

Mindre overbevisende forekommer bogens tredje afsnit, der i hovedsagen
behandler Tysklands fremtid. Nu er det jo altid svert at sige noget om fremti-
den, men grundlaget for forfatterens forudsigelser er forzldet. Nir det sdledes
uden videre antages, at Tysklands ekonomiske hegemoni vil blive styrket (p.
153), er det jo et velkendt synspunkt fra debatterne i 1990-91, men tvivlen om
denne antagelses holdbarhed er siden vokset betydeligt, og tyske kompetitive
fordele har igennem flere ir veeret dalende. Derfor er pastanden om, at Europa
stir over for et potentielt tysk hegemoniproblem (p. 164) langt fra overbevi-
sende, og karakteristisk nok er den segt stottet ved henvisning til et vaerk tilba-
ge fra 1991. CSCE’s styrkelse er ogsi noget, man troede mere pi for nogle ir
siden end nu. Og formoder man, som det antydes p. 146, at transnationale
problemer vil ege det internationale samarbejde, behaver man blot se pi Rio-
medets beslutninger i 1992 om milje eller Wien-meodets tilsvarende deklara-
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tioner i 1993 om menneskerettigheder for at blive klar over, at sterke krefter
arbejder den modsatte vej.

I den forbindelse kan man pépege, at forfatteren ejensynlig ikke har ajour-
fert sin oprindelige specialeafhandling, hvad et blik pd litteraturlisten bekrzef-
ter. Siledes nzvnes det om en bog af Buzan m.fl., at den “formodentlig [udgi-
ves] i lebet af 1993”, og det er jo en lejerlig ting at skrive om en bog, der for-
lengst er udkommet. Bogens forord er dateret januar 1994, og her burde det
have varet oplyst, at manuskriptet er afsluttet langt tidligere.

I en konklusion drefter forfatteren anvendeligheden af hegemoniteorien og
konstaterer meget sobert, at den har vist sig mangelfuld. Mere tvivlende kan
man vere over for pastanden om, at den alligevel - i en modificeret form - vil
vaere brugbar. Tanken om at kombinere teorien med Buzans “modne” og
“umodne” anarkier er mdske vard at afpreve nzrmere, men skaber igen et
operationaliseringsproblem, for heller ikke disse to begreber er lette at hindte-
re, hvad der tydeligt fremgér af bogen.

Bogens veardi ligger 1 dens bevidste forseg pd at gennemfere en empirisk
analyse af et vasentligt og kompliceret spergsmal i europaisk politik ud fra
nogle mere generelle teorier 1 disciplinen international politik, Det vises, at de
udvalgte teorier eller teorielementer er for uklare og mangetydige til en analyse
af et s3 sammensat problem som det valgte.

Niels Amstrup
Institut for Statskundskab
Aarhus Universitet

Iver Hornemann Moeller, Velferdsstatens udbygning: Den anden socialreform
1933, Frederiksberg: Forlaget Samfundslitteratur, 1994, 161 s., kr. 150,00.

Iver Hornemann Mollers anden bog 1 trilogien om den danske velferdsstats
udvikling fra 1870°erne og frem til nutiden handler om de ekonomiske, politi-
ske og ideologiske forhold, der ferte frem til tredivernes kriselovgivning. Her-
under og kun som en sidegevinst - og det er vel Hornemann Maellers vaesent-
ligst tese - K.K. Steinckes socialreform. Den handler ogsa lidt om selve social-
reformen. Men det er ikke primzrt 1 denne bog, man skal sege forklaringen
pa, hvorfor socialreformen var og blev si vigtig. Man bliver faktisk kun i spora-
diske vendinger forklaret, hvorfor den anden socialreform er si vasentlig, at
den er hovedtemaet 1 en bog om Velferdsstatens udbygning. Selv om det er
behandlet andetsteds i Hornemann Maellers produktion, ville et par sider her-
om vare enskeligt.

Til gengzld er Hornemann Moellers lille bog en overordentlig fin fremsmul-
ling af de politiske, okonomiske, og politisk-okonomiske forhold i tyverne og
tredivernes Danmark. Bogen kan varmt anbefales til gymnasieelever, studeren-
de og simand ogsi visse historielese forskere. Bogen formér at forbinde socio-
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