anstrengelser, som ble gjort for 4 nd andre mil” (s. 204). Arne Kommisrud
gentager s. 226-27 de samme Rokkan-passager som Peter Flora s. 106-107,
men derefter gir han heldigvis i en anden retning, nemlig til en frugtbar sam-
menligning af Rokkans analysestrategi med Perry Andersons, Immanuel Wal-
lersteins og Barrington Moore Jrs.

Ud over de artikler der behandler Rokkans europziske model som helhed,
rummer antologien tre artikler, af Stein Ugelvik Larsen, Jostein Ryssevik, og
Tor Bjerklund, der specielt konfronterer Rokkans center-periferi model med
den historiske udvikling 1 Norge. Det er bestemt ikke pi alle punkter, udvik-
lingen felger modellen. Men vardien af at have en underliggende model til at
styre sin forskningsstrategi og forholde sine resultater til treeder klart frem i
disse artikler, og man kunne enske at et lignende teoretisk samlingspunkt
fandtes for Danmarks vedkommende.

Et tredje szt af artikler kaster lys over tilblivelsen af norsk samfundsforsk-
ning i efterkrigsirene. Det begynder allerede i Bernt Hagtveds spidsartikel,
men ndr si til fuld udblesning i Fredrik W, Thues fyldige artikel om Arne
Nazss-kredsen og Oslo-versionen af den logiske empirisme. Som det vil vare
nogle bekendt, begyndte Stein Rokkan sin videnskabelige karriere som filosof.
De som har kendt ham senere (som undertegnede) kunne blive sldet af hans
universelle og encyklopadiske viden om alt fra europzisk idéhistorie og 1500-
drenes magtkampe til regressionsanalyse og computerteknik. Det er fascine-
rende 1 denne antologi at felge de dybereliggende r@sonnementer, der har lig-
get til grund for Stein Rokkans faglige udvikling. Fredrik Thues artikel supple-
res l&ngere henne i antologien gennem Kkortere artikler af Thorstein Hjellum
og Sten Sparre Nilson, og tilsammen tegner de et billede af en sterkere og
mere bevidst empirisk-adfzerdsvidenskabelig revolution i Oslo i begyndelsen af
1950’erne, end man finder det ret mange andre steder. Rokkan engagerede sig
dybt i denne udvikling, og den karakteristiske dbenhed over for nye tankegan-
ge, som przgede hele hans vark og alle diskussioner, han deltog i, skriver sig
dbenbart ikke bare fra hans elskvardige gemyt, men ogsé fra en gennemtznkt
videnskabelig position.

Ole Borre
Institut for Statskundskab

Heine Andersen (red.), Sociologi - en grundbog 1l et fag, Kebenhavn: Hans
Reitzels Forlag A/S, 1992, 324 s,

Nir man som ldrare i sociologi ldser en “grundbog” som den hir foreliggande,
gor man sd 1 perspektivet: fungerar den som kursbok for nya studenter i dmnet
sociologi; har den pedagogiskt virde; vad krivs av ldraren som leder kursen?
Utifrdn detta perspektiv har jag bide ros och ris att ge till den av Heine Ander-
sen redigerade textboken Sociologi - en grundbog ul et fag.
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De fyra forsta kapitlen ar teoretiska och avsedda at ge ldsaren insikter i soci-
ologins historia och nuvarande kunskapslige. Alla som undervisat nybérjare i
sociologi vet hur svart det dr att pd kort tid dverfora och vicka intresse for
sociologins abstrakta grundfrigor. Jag har en misstanke om att studenter i av-
saknad av socialt engagemang lir sig rabbla ett antal begrepp, himtade frin
Marx, Weber och Durkheims texter. Pensuminlirningen gor, att nir forsta
tentamen dr avklarad gléms innehallet. Dérfor ér frigan: klarar den foreliggan-
de grundboken av att delge studenter det som C. W. Mills kallade den “socio-
logiska fantasin™ - att se skdrningspunkten mellan historia och biografi, mellan
samhille och individ, mellan tradition och person, ja - mellan struktur och
aktor?

Heine Andersens tvd inledande kapitel introducerar ldsaren i sociologins
rotter och 1 den Parsonianska funktionalismens snarigheter. Fackmaissigt har
Andersen lagt ner ett beundransvart arbete 1 att presentera Parsons - men
lidelsen hos denne att “férvetenskapliga” sociologin och att ge den en abstrakt
teoretiskt utformning i klass med Keynes “allméinna ekonomiska teori” for-
svinner 1 Andersens presentation. Nils Mortensens kapitel om interaktion,
fenomenologi och social (sam)handling vittnar om férfattarens kompetens.
Men Goffman utgdr alltid ett tacksamt dmne; att fi studenter att se den soci-
ala verkligheten som en teaterscen som foregitts av triget bakgrundsarbete
(“staging”) ar ur alla synpunkter stimulerande. Det dr viktigt att som Morten-
sen pipeka den direkta linken mellan Parsons och Garfinkel; att fi studenter
att inse att det centrala sociologiska metodsporsmalet ligger 1 att finna en
archimedisk punkt for sjdlva beskrivningen av den sociala verkligheten och att
rucka pi den “for-givet-tagna” verklighetsuppfattningen hos oss sjilva. Jag tror
att just det hir (beskrivnings)problemet ar det verkligt sviara vad giller under-
visning i och forstielse av sociologi. Problemet tas sillan pa riktigt allvar, utan
forsvinner i det kausalanalytiska problemet: dr sociologin en forklarande veten-
skap eller inte?

Lars Bo Kasperson har den otacksamma uppgiften att pa begrinsat utrym-
me beskriva det komplexa forhillandet mellan struktur och aktdér hos Bour-
dieu, Habermas och Giddens. Det blir nddvindigtvis en éversiktlig presentati-
on. Det hade varit Onskvirt att strukturera texten kring vissa originaltexter av
respektive teoretiker i syfte att renodla det siregna hos var och en. Problemet i
undervisningen ar ju att minska glappet mellan abstrakt text och studenternas
egen forstielse.

Den hir foreliggande grundboken illustrerar blott ett allmént problem: det
ar lattare att introducera sociologi kring en uppsittning substantiella problem
(klass och kon, familj, brott och straff etc.) 4n medelst dess abstrakta teorier.
Den resterande delen av boken (kap. 5 - 17) dgnas 4t skilda kapitel rérande
sociala institutioner. Tyvirr r Aterkopplingen mellan de teoretiska avsnitten i
bérjan och de foljande substantiella avsnitten bristfillig. Ett sidant péstiende
ska inte ses som blott kritik utan som en bekriftelse av ett 1 det nirmaste
odverstigligt problem vid redigeringen/férfardigandet av sociologiska text-
bdcker - det finns ett glapp (att erkinnas av oss alla) mellan “abstraherade”
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teorier och substantiella/empiriska problem. Om detta ir ett sireget problem
som vidhéftar just vir egen vetenskap vet jag inte, men problemet finns dér:
nir Giddens gor empiriska utsagon ir de som regel ganska ointressanta; Bour-
dieus speciella kompetens ligger i hans empiriskt forfinade distinktioner;
Habermas excellerar i teoriska distinktioner, medan hans empiriska ansatser
ofta utgdrs av grova (om in intressanta) generaliseringar.

Om man finge 6nska nigot utdver de fyra teoretiska avsnitten i bérjan, vore
ett avsnitt om sociologin som problematisk vetenskap att rekommendera. Det
pépekas (s. 84) att det rAder en nirmast babelsk férvirring i modern sociologi.
Man undrar naturligtvis varfor samstdmmigheten gitt férlorad. Hir hade fun-
nits tillfille att introducera problemet med “det sociala” som grundlag for
vetenskap, 1 synnerhet som det inte lingre finns nigon enighet om vad det
egentligen innebidr. D3 hade getts mdjlighet att introducera Luhmann - vars
systemteoretiska ansatser trots pitaglig vitalitet tyvirr fortfarande sitts pi
undantag. Det bor ocksa noteras, att Foucualt och det maktteoretiska perspek-
tivet inte fitt det utrymme som det fortjdnar. Urval maste alltid féretas vad
géller textbocker i1 sociologi - men {nskvirt dr naturligtvis att urvalet i fraga
redovisas. Ett forord eller slutord i den riktningen hade varit pa sin plats.

Som redan noterats, sa ir det mycket mer tacksamt att redovisa sociologins
relevans med hjdlp av en uppsittning empiriska problemstillningar. Som
svensk har jag naturligtvis ldst huvuddelen av boken utifrin ett samnordiskt
perspektiv: kan texterna anvindas dven vid svenska universitet? Nagra kapitel
ir av sidan hog kvalitet, att jag med glddje skall rekommendera dem som
undervisningstexter. T.ex. finner jag Erik Jogen Hansens kapitel om “sociale
klasser og social olighed” intressant - bidde ur teoretisk och empirisk synvinkel.
Det ir vilskrivet och vicker engagemang hos ldsaren; hur ska man t.ex. klass-
indela den kvinnliga delen av befolkningen? Som kvinnlig lisare kan man
naturligtvis friga varfor inte “kénet” fitt ett eget avsnitt - feminismen forblir ju
ett vitalt moment inom den sociologiska disciplinen? Aven avsnittet om “eko-
nomi, produktion och arbete”, skrivet av Helge Hvid-Maeller, haller hog klass:
det ger en god orientering och viicker vidare intresse hos lisaren. T.ex. stillde
jag mig sjdlv frigan hur man som sociolog ska se pd den higa arbetslisheten
idag - gissel eller mojlighet? Avsnitten om “politisk sociologi” och “velfaerds-
stat” ger goda Oversikter 1 respektive problemkomplex - och jag ska rekom-
mendera dem som underlag for svenska studenter. Flemming Mikkelsen tycks
mena, att det bland moderna viljare finns en starkare politisk mobilisering,
dven om si har skett pd bekostnad av den traditionella partistrukturens for-
“svagning. Hir finns i sanning utrymme for intressan empiriska och teoretiska
understkningar - med implikationer for relationen mellan aktér och struktur!
John Andersens och Jergen Elm Larsens avsnitt om vélfirdsstaten vicker pa
liknande sitt intresse hos lisaren: Walter Korpis (och indirekt Gosta Esping
Andersens) vilfirdsmodell syns ju pi nistan Hegelskt maner harmoniera
abstrakt teori med (skandinavisk) vilfirdspolitik! Splittrad i synen pi Svea
Rikes storhet undrar man varfor inte Foucualt-inspirerade tankar om “gou-
vernment et police” fatt spridning i vilfirdsforskningen?
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Diremot ir jag mindre begeistrad 1 Kirsten Thomsens kapitel om “familj og
livsfaser”. Presentationen #r diffus och frigestillningarna inte Kklargjorda,
nagot som Air beklagligt med tanke pi familjeinstitutionens centralitet. Kriti-
ken av Parsons (numera si tréttsam...) mister sin udd eftersom ingen redlig
presentation av Parsons komplexa teorier om familj och socialisation alls fére-
tas. Samlevnads- och/eller dktenskapsformer ér idag hégaktuella; homosexuel-
la par propsar ju pa att legalisera sina forhallanden. Individualiseringen av det
sociala livet gér samlevnadsformer pd. en och samma gang riskabla och nod-
vindiga - hir finns gott om exempel pd de minga ambivalenta forhillandena
som omger centrala sociala institutioner. Samma fyrkantiga och sociologiskt
oraffinerade perspektiv finner jag i avsnittet om “uddannelse og undervis-
ning”, forfattat av Henning Salling Olesen. Presentationen ir oklar och diffus -
med ett ouppklarat férhillandet till den gamle Marx. Som familjeinsitutionen
sd har dven undervisningsinsitutionerna, bide de primira och de sekundira,
duala sociologiska implikationer - med Giddens terminologi; de “mojliggor”
och “begrinsar” individens handlingsutrymme pa en och samma ging. Att
kunna se och gora reda for detta dubbelperpsektiv torde vara en visentlig
uppgift for alla icke ideologiblinda sociologer.

Kapitel 11, om “kommunikation och massemedia” av Henning Dahl har
inga ideologiska bindningar, men saknar ett sammanhillande sporsmal: glap-
pet mellan astrakt sprik- och symbolteori och aktuella konkreta massmedia-
problem blir foljaktligen stort. Jag r dven tveksam till om den moderna mass-
medieforskningen med dess teoretiska och metodiska ramifikationer beskrivs
tillfredsstillande? Kapitel 12 om “sundhed og samfund” av Bjern Ewald Hol-
stein relaterar en méngd observationer om hur skilda sjukdomssymptom drab-
bar skilda befolkningslager, men inget sammanhéllande sociologiskt spérsmal
redovisas (utdver det vaga klassproblemet). Samma brist, om in pa ett annat
plan, finner jag i avsnittet om “kultur och symboler” av Jonathan Schwartz.
Det lyckas inte Schwarz att gdra reda for varfor sociologin idag antagit en si
stark kulturalistisk inriktning; (post)modern sociologi 4r ju i maéngt och
mycket blott en pendang till antropologin.

Hanne Foss Hansens redovisning av “forskningsorganisation och forsk-
ningssociologi” dr utomordentligt klar bdde som &dversikt och som pedagogisk
text. Det starkaste och mest spinnande avsnittet i hela boken finner jag i
dvrigt i texten om “social kontroll” forfattat av Flemming Baldsvik. Det lyckas
Baldsvik - i en f.6. mycket vilskriven text - att finga just ambivalensen i sam-
hillets formella kontrollsystem; ju mer formell kontroll (t.ex. av trafikévervak-
ning), desto svagare blir den informella kontrollen - och dirmed urholkas
indirekt verkningarna av det formella kontrollsystemet. Jag stiller mig frigan-
de till Séren Riskjers presentation av sportsociologi som ett misslyckat projekt
- med tanke pa dess starka stillning i bl. a. den engelska sociologin. Ole Riis’
presentation av religion och religionssociologi dr vilskriven, men lyckas inte
gora reda for den pinyttfodda religionens relevans i det moderna samhillet.
Den civila religionen begrinsas inte lingre av ett avgrinsat teologiskt system
utan sprids fritt till allt vidare omriden, vilka i1 sin tur emotionaliseras och
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intensifieras; nationalismen ir vil ett bra exempel pa den panyttfodda religio-
nens relevans.

Jag har beskrivit innehéllet i Sociologi - en grundbog til et fag genom dess
manifesta innehall. Naturligtvis finns det sociologiska sporsmal och institutio-
ner som inte far en utférlig redovisning i boken. Men redaktionen av en text-
bok i sociologi dr beroende av den kompetens som finns tillhanda vid forfat-
tandet av en bok - och jag formodar Sociologi - en grundbog til et fag avspeglar
den sociologiska topografin 1 Danmark. I detta sammanhang hade ett slutord
varit pd sin plats om just dansk sociologi. Varfor har det varit si svirt for
dansk sociologi att gora sig géllande som institutionaliserad samhillsvetenskap
jimfort med forhallandena i Norge, Sverige och Finland. Det finns helt klart
flera kompetenta danska sociologer, men bevisligen svaga sociologiska institu-
tioner. Hir ges ett utmairke tillfille att reflektera 6ver aktdr versus struktur pi
sociologins eget verksamhetsomride. Ibland lyckas det fir aktdrer att befista
sin strukturella stillning (som disciplin), ibland inte. Varfor gick det sa snett
for sociologin i Danmark, nir norska sociologer lyckade si val i sitt virv. I
Sverige har det lyckats sociologin att befista sin stéillning som akademisk insti-
tution - med eller utan aktorer! Hir finns utrymme for sociologisk grundforsk-
ning angiende den egna disciplinen - men det ir mdjligen ett tema for en
annan bok!

Margareta Bertilsson
Lunds Universitet

Erik Meier Carlsen, Plads for dem alle? Strid og forvandling i Socialdemokratiet,
Forlaget Hovedland, 1992, 175 s.

1992 var aret, da Socialdemokratiet, for ferste gang siden Th. Stauning i 1910
af et flertal i hovedbestyrelsen blev valgt til forretningsforer, blev kastet ud i et
helt &dbent og regulert kampvalg om formandsposten pa en dertil hasteind-
kaldt ekstraordinzr partikongres.

1992 var aret, da partiet for forste gang siden 1. verdenskrig kunne fejre et
ikke overvzldende glorvardigt 10-ars jubilzum som oppositionsparti.

1992 var dret, hvor partiet for ferste gang siden 1910 kunne notere, at det
havde haft en formand, som ikke ogsé var blevet statsminister.

1992 var aret, hvor partiets ledelse oplevede en desavouering i megaklassen,
da 2/3 af partiets vazlgere trodsede den samlede partiledelses anbefaling og
stemte nej ved folkeafstemningen om Maastricht-traktaten den 2. juni.

Lutter historiske begivenheder som til fulde kan begrunde, at der bliver
gransket i, hvad irsagerne kan vere til, at det er kommet s vidt med det parti,
- og den bevagelse som det er en del af - som ubestridt har stiet og i vidt
omfang fortsat stdr som en af de politiske hovedkrzfter i det danske samfund.

Indtil forskerverdenen fér samlet sig sammen til ogsé at pitage sig denne
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