for spinkelt grundlag for solidaritet? Er det ikke for let at tale om solidaritet pa
det grundlag?

I lyset af, at grusomhed er det verste, vi mennesker ger, ser den liberale iro-
niker lidelsesfzller i alle mennesker og streeber efter at undgd at péifere andre
mennesker lidelse. Hun har skabt sig en felsomhed over for grusomhed ved at
l&se om grusomhed og derved gradvist udvidet kredsen af lidelsesfzller, Pi-
standen om, at grusomhed er det varste, vi gor, finder ifelge Rorty sin gyldig-
hed i den historiske socialisationsproces, der har foert til det liberale samfund. I
det liberale samfund kreever offentlige anliggender praktiske forholdsregler, og
socialt hdb en historie om, hvordan det kan blive bedre, men ikke filosofiske
begrundelser. Filosofi er et privat anliggende!

Det er en god historie, Richard Rorty fortzller i Kontingens, ironi og solidari-
tet . Hans samtalepartnere er med Rortys egne ord forfattere som Kuhn, Witt-
genstein, Kant, Hegel, Nietzsche, Freud, Isaiah Berlin, Habermas, Foucault,
Proust, Heidegger, Derrida, Nabokov og Orwell. Og det er en god genfortzl-
ling p4 dansk, Morten Haugaard Jeppesen og Seren Christensen har begiet,
om end trykfejlene vil irritere en pedantisk leser, selv om de ikke er mange.
Jeg er ikke enig med Rorty i hans hovedkuldse optimisme pd det liberale sam-
funds vegne, iseer hvad angir dets institutioner, men enig eller uenig, lees Kon-
tingens, iront og solidariter |

Anders Berg-Serensen
stud. phil.

Tyskland. En kulturhistorie, Kebenhavn: Munksgaard, 1992, 358 s., kr. 360,00

De senere dr og ikke mindst tiden efter 1990 har vist, hvilken dominerende
rolle Tyskland (igen) spiller i Europa, bade politisk, ekonomisk og kulturelt.
Det er alene af den grund meget fortjenstfuldt, at seks danske germanister har
pataget sig at give en fremstilling af Tysklands udvikling siden ca. 1750 med
hovedvagt pa kulturlivet, som bogens titel ogsd angiver.

Men hvad er “Tyskland” egentlig? Det spergsmil er langt vanskeligere at
besvare, end hvad for eksempel Frankrig eller England er eller for den sags
skyld Danmark. I 1841 skrev August Heinrich Hoffmann von Fallersleben
begejstret, at Tyskland gik “von der Maas bis an die Memel, von der Etsch bis
an den Belt”, men faktisk eksisterede der ikke et Tyskland som en politisk og
okonomisk enhed fer dannelsen af det (andet) tyske kejserrige i 1871. Allige-
vel er det velvalgt, nir fremstillingen gir vaesentlig leengere tilbage i tiden. Det
kan ganske vist diskuteres, hvor specifik “tysk” 1700-tallets aristokratiske kul-
tur var, men de Stein-Hardenbergske reformer i Preussen fra begyndelsen af
1800-tallet er en vaesentlig forudsztning for fremvaksten og etableringen af en
seerlig tysk identitet og profil. De kunne af den grund nok have fortjent en
mere udferlig omtale, end tilfzldet er blevet.
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Fremstillingen er delt op i seks kronologiske afsnit med hver sin forfatter.
Hans Carl Finsen behandler tiden ca. 1750-1815, Ernst-Ulrich Pinkert tiden
1815-1870, Wolf Wuckerpfennig perioden 1870-1918 og Annelise Ballegaard
Petersen perioden 1918-1933, hvis man skal felge indholdsfortegnelsen, men
reelt frem til 1945. Helge Nielsen behandler tiden 1945-1961, mens Per @hr-
gaard tager sig af det sidste kapitel, tiden fra 1961 til 1990.

I forordet forklarer forfatterne, at de har forsegt at sammenkade kultur for-
stdet alene som “dnd” med civilisation forstdet noget bredere som en forbin-
delse mellem “4nd” og samfundsforhold. Derfor behandles ogsé sider af den
politiske og ekonomiske udvikling, og selv om flere forfattere her tydeligvis er
pad mere usikker grund, skal der ikke udeves “Besserwissen”. Tvartimod er
der grund til at udtrykke en stor anerkendelse af forfatternes mod til at bruge
et s4 bredt kulturbegreb. Det er flot og gennemgiende vellykket.

Blandt flere af de forskellige afsnit i bogen er der serlig grund til at frem-
have fremstillingen af Weimar-republikkens kulturliv. For mange star Weimar-
republikken utvivlsomt 1 et temmeligt blegt lys, men i virkeligheden var repub-
likken (eller i hvert fald Berlin) centrum for et alsidigt og frugtbart kulturliv.
Noget tilsvarende gjorde sig i evrigt gzldende i Sovjetunionen eller mere
pracist i Moskva indtil 1929. Til gengzld er den efterfelgende periode i Tysk-
land, dvs. nazi-tiden fra 1933 til 1945 behandlet meget summarisk, og dette
forhold ferer frem til en mere generel vurdering af bogen.

Laseren vil maske ikke hafte sig meget ved, at forfatterne i forordet taler
om at “beskrive” og at “berette om” udwviklingen 1 Tyskland, men det skal
tages meget bogstaveligt, for fremstillingen er kun i ringe grad analyserende.
Derfor vil man forgaves lede efter svar pi et spergsmél, som mange lzsere for-
mentlig vil stille. Det spergsmal er: Gik Tyskland en Sonderweg 1 forhold til
andre europziske stormagter? Eller rettere, hvorfor gik udviklingen i Tyskland
s4 meget anderledes end i andre stater? En forklaring mi formentlig seges i
udviklingen efter 1871, men her lader fremstillingen som sagt laseren i stik-
ken. P4 den ene side er beskrivelsen af borgerskabet ikke specifik tysk, men
dsekkende ogsa for andre stater i Europa. P4 den anden side fremstar det tyske
kejserriges markelige paradokser mellem et autoritzrt system og et retssam-
fund, mellem et militert domineret og et kulturelt ferende samfund pd ingen
made klart. Er disse paradokser en forudsztning for nazismen? Og i bekrzef-
tende fald hvordan? Det foles som en stor mangel, at bogen ikke forholder sig
til disse spergsmal.

En mangel af en helt anden art skal ogsd n=®vnes. Forfatterne udtrykker i
deres forord hibet om, at bogen vil give “l®seren mod p4 at studere videre pé
egen hind.” Hvis det hib ellers er oprigtigt ment, ville den mindste hinds-
rzkning til lzseren dog vere at levere en litteraturliste, men det er undladt.
Det kan der selvfolgelig ikke rddes bod pi i en anmeldelse, men det kan dog
nevnes, at Golo Mann’s letleste bog Deutsche Geschichte des 19, und 20, Fahr-
hunderts er genudgivet i en ajourfort og meget prisbillig udgave i 1992. Mang-
ler bogen en litteraturliste, har den til gengzld, i mods®tning til mange andre
danske beger, et personregister.
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Afslutningsvis skal det fremhaves, at bogen er forsynet med talrige og
meget fornemme illustrationer, som p4a en glimrende méide understotter frem-
stillingen. Bogen kan anbefales til alle, der seger en mere nuanceret oversigt
over det komplicerede spergsmal, der hedder Tyskland.

Niels Amstrup
Institut for Statskundskab

Finn @strup, The Development of the European Monetary System, Kobenhavn:
Jurist- og @konomforbundets Forlag, 1992, kr. 225,00.

Hensigten med denne bog er bidde at beskrive og analysere udviklingen 1
EMS’en siden systemets indferelse i marts 1979,

De forste to kapitler er beskrivende. Der redegeres for den oprindelige
udformning af EMS’en og for innovationerne, sdsom Basel-Nyborg aftalen,
der potentielt skulle styrke samarbejdet for si vidt, at de korte kreditfaciliteter
herefter ogsd kan bruges til intra-marginale interventioner (nir centralbanker-
ne intervenerer for end, at valutaen er i toppen eller bunden af bindet) med
en kredittid p4 op til 75 dage. Hele perioden inddeles i tre delperioder, nemlig
fra marts 1979 - marts 1983, marts 1983 - januar 1987 og fra januar 1987 -
1992, Periodeinddelingen er almindelig, men alligevel en smule vilkérlig. Kri-
terierne har noget at gere med, at den ferste periode var karakteriseret ved
hyppige valutakursjusteringer, anden periode er blandt andet karakteriseret
ved en omlegning af den ekonomiske politik i flere lande (Frankrig, Belgien,
Danmark) i retning af en ikke-akkomoderingspolitik (lav og stabil inflationsra-
te, der understettes af en fast valutakurspolitik siledes, at det er klart, at man
ikke vil bruge valutakursinstrumentet som et aktivt instrument i den ekono-
miske politik). I sidste periode er der stor stabilitet i systemet - bogen er skre-
vet fer efterdrets kriser, hvad jeg vender tilbage til. Denne periodeinddeling
understottes af volatilitetsberegning for udvalgte valutaer i kapitel 4, hvor det
vises, at volatiliteten (mélt ved standardafvigelsen af den nominelle DM kurs)
ikke synes at vaere faldet i den ferste periode, medens der er en reduktion i den
anden, som yderligere forsterkes i den 3. periode.

Det er altsammen udmerket, men det skal bemarkes, at argumentationen
foregdr helt og aldeles med udgangspunkt i tabeller; der foretages ingen stati-
stiske tests. Det gzlder hele bogen igennem. Eksempelvis stiller forfatteren pa
et senere tidspunkt det relevante spergsmal, om den faldende valutakursvaria-
bilitet har givet anledning til sterre variabilitet i de nationale renteniveauer
(eksempelvis som felge af, at renten er blevet brugt til at stabilisere kurserne
med). Forfatteren giver sit svar med udgangspunkt i en tabel - argumentatio-
nen ville have varet vasentligt styrket, hvis hypotesen var blevet testet.

Herefter gir forfatteren over til at diskutere de forskellige forklaringer pa
EMS’en spzndende fra samarbejdshypotesen (EMS’en er et felles forseg pa
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