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Jakob J¢rgen Simonsen, Georg Sgrensen:

Den eurckommunistiske strategiopfattelse wvurderet i1 lyset af
den chilenske erfaring 1970-73

1. Indledning

Som indledende afgransningskriterium for begrebet eurckommunisme
kan vel alle tilslutte sig Santiageo Carrillos vage bestemmelse:

"...en almengyldig plan med en rakke sammenfaldende vasent-

lige positiconer i de kommun}stiske massepartier, hvadenten

de er eurcpaiske eller ej".
Men ved en nzrmere indholdsmessig fastleggelse af begrebet skilles
vandene, idet eurckommunismens profil antager forskellige facet-
ter afh®ngig af betragtningsmdden og isar afhangig af betragter-
ens egen politiske position. I Ernest Mandels kritiske optik frem-

stilles eurckommunismen som "et udtryk for en fraktion af den
eurcpaiske arbejderbevagelses politiske og ideologiske deroute i
en pericde med ggede spandinger og tilspidset klassekamp“.2 Vide=-
re siger han:
"rpurckommunismen” er et produkt af stalinismens krise, men
den er ikke overvindelsen eller lg¢sningen af denne krise,
hverken i borgerliqg eller i proletarisk retning“.3
Ud fra Claudins kritisk-positive vurdering af eurckommunismen frem-
star en anden bestemmelse:
"1) forsgget pd at tilpasse socialismeopfattelsen og over-
gangsstrategien de specifikke betingelser i den udviklede
kapitalisme; 2) den stadig tydeligere adskillelse mellem de
pagazldende partier og Moskvas "kommunisme"" .4
Endelig kan man inddrage Kai Molktes bestemmelse af eurckommunis-
men, der ser udviklingen i de vesteuropaiske kommunistpartier, der

1) s.Carrillo pd PCEs centralkomitémgde i Rom, juli 1976. Citeret fra Fernando
Claudin, Eurckommunisme og socialisme, Arhus, 1978, p. 6.

2) Ernest Mandel, Kritik des Eurckommunismus. Revolutiondre Alternative oder
neus Etappe in der Krise des Stalinismus?, Berlin, 1978, p. 27.

3) Ibid., p. 82.

4} Fernando Claudin, op.cit., p. 6.
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normalt benavnes eurckommunistiske - PCF, PCI, PCE5 - som et kom-
pleks af nye ideologiske strgmninger pa den socialistiske arbejder-
bevegelses venstreflg]j, og fortsatter:

"Eurckommunismen har utvivlsomt sin oprindelse i en ganske

konkret situation, som blev resultatet af den anden verdens-

krigs store forskydninger: opdeling af det europziske konti-
nent i to halvdele med vidt forskellige gkonomiske og sociale
strukturer, En vigtig del af eurckommunismens fundament er
netop erkendelsen af det indbyrdes styrkeforhold mellem de
to store statsblokke, Europa 1 alle tilfeslde forelgbigt er
opdelt i - indtil nye forskydninger forrykker den givne ba-
lance. I disse elementare forhold har man si& at_sige den
afstukne ramme for eurckommunismens idéverden".
Disse positioner som eksempel pad at kombinationen af synsvinkel
og politisk position "satter" ganske forskellige bestemmelser af
eurckommunismen. En blot tilnezrmelsesvis udtgmmende behandling af
fznomenet "eurockommunisme" md saledes tilgodese den historiske
baggrund, den aktuelle situation i lande med stzrke esurckommuni-
stiske partier, den eurckommunistiske strategiopfattelse, samt den
tecretiske debat, der er rejst som konsekvens heraf (f.eks. om
proletariatets diktatur).

I narvaerende Folitica-nummer dakkes den historiske synsvinkel
pd eurckommunismen samt den aktuelle udvikling i Spanien, Ttalien
og Frankrig i andre artikler. Her skal fors¢ges en nazrmere analy-
se af den eurckommunistiske strategiopfattelse, hvor det naturlig-
vis er vores udgangspunkt, at det er muligt at sammenfatte en rak-
ke generelle strategiske positioner, der er fzlles for eurckommu-
nismen. Pa den baggrund vil vi fors¢ge at problematisere nogle mo-
menter i den strategi, som eurckommunisterne lagger til grund for
deres politik.T

I det fglgende sammenfattes fgrst nogle af eurokommunismens

strategiske hovedlinier. Dernast diskuteres, hvorledes og hvor me-

§) En rakke andre partier kunne nevnes, men disse tre vil std i centrum for ner-
varende artikels behandling af eurckommunismen.

6) K. Molkte, Eurckommunismen. Historiske forudsatninger, den aktuelle situa-
tion og fremtidsperspektiver, Kgbenhawn, 1977, p. B6.

7} Hervarende arbejde hviler pd samme grundlag som Claudin, ndr han skriver:
"Under alle omstezndigheder bygger vi pa den forudsztning, at PCI og de gv-
rige eurckommunistiske partier wvirkelig har overgangen til socialisme som
milsztning"”. F. Claudin, cop.cit., p. 134.
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get disse hovedlinier adskiller sig fra den "traditionelle" sov-
jetmarxistiske socialismestrategl for de udviklede kapitalistiske
lande. Der vil blive argumenteret for, at den eurckommunistiske og
den sovjetmarxistiske strategi i alt vasentligt er overensstemmen-
de, og at den reelle uenighed mellem SUKP og eurckommunisterne dre-
jer sig om vurderingen af Sovjetunionen og folkedemokratierne som
efterstrabelsesvardige modeller for socialismen. I den widere dis-
kussion vil vi herefter inddrage den chilenske erfaring fra perio-
den 1970-73 ud fra den grundlzggende tese, at Unidad Popular i
Chile fulgte en strategisk koncept, der minder om den eurokommuni=-
stiske (og dermed den sovjetmarxistiske}.s

Svaghederne i Folkeenhedens strategi vil derfor, mutatis mutan-
dis, vere et rimeligt grundlag for en problematisering af nogle va-
sentlige eurckommunistiske positioner.

Den her fremfgrte kritik mod eurckommunismen fordrer to typer
af forbehold. Den grunder sig pAd den ene side pd en sammenfatning
af nogle generelle strategiske positioner i eurckommunismen uden
at se pa den konkrete udvikling i Spanien, Frankrig og Italien.

For det andet kompareres strategi-elementer udformet for Vesteuro-
pa henholdsvis for et afhangigt kapitalistisk land som Chile.

Hvad det sidste angdr, havder vi ikke muligheden af uformidlet
at kunne overfgre erfaringerne fra Chile i deres helhed til andre
lande, hvorfor vi heller ikke mener, at nederlaget for den "chilen-
ske ve]j" kan bruges som argument for, at socialismen aldrig vil
kunne opnds med fredelige og demckratiske midler. Men med grundlag
i en overensstemmelse pad grundlaggende dimensioner mellem eurckom-
munisternes vej til sccialismen - via det "ny" eller det antimono-
polistiske demokrati - og den chilenske Folkeenheds vej til samme
mal - via det antiimperialistiske demokrati, havder vi det muligt
ud fra diskussionen om Chile at fremdrage nogle potentielle modszt-
ninger i eurckommunisternes strategi.9

8) I det fglgende skal vi forsgge at belzgge denne tese med enkelteksempler,
men ellers henvise til Jakob J. Simonsen/Georq Sg¢rensen, Chile 1970-73: Et
eksempel pd ¢gsteurcpeisk udviklingsstrategi?, Arhus, 1976, hvori denne tese
cspges bekrazftet gennem en analyse af det konkrete udviklingsforleb i Chile
fpr og under Unidad Populars regeringsperiocde.

9) Ingen wvil vel rigoristisk stille sig pa den modsatte position, hvorefter en-
hver revolutionzr proces wville vere at opfatte som unik og muligheden for
at cpsamle erfaringer hermed helt afskares.
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Den chilenske erfarings betydning for udvikling af strategiske
retningslinier for overgangen til socialisme i Europa bestrides da
heller ikke af eurckommunisterne. Tvaertimed har udviklingen i
Chile givet anledning til store diskussioner inden for bide PCF,
PCE og PCI, I Italien feoranledigede kuppet i Chile en razkke artik-
ler fra generalsekreter i PCI, Enrico Berlinquer.lc Berlinguers
konklusicner dannede grundlag for formuleringen af det "historiske
kompromis", ifglge hwilket samarbejdet mellem sarlig kommunister
og kristelige demckrater skulle forhindre en "chilensk®™ udvikling
i Italien.ll

Her skal blot fremhzves den omstandighed, at Berlinguer séle-
des tildeler erfaringerne fra forsgget pd en fredelig og demokra-
tisk ve] til socialismen i1 Chile relativ stor betydning for formu-
leringen af en fredelig demckratisk vej med samme mil i Italien.

Vi skal nedenfor problematisere Berlinguers made at bruge den
chilenske erfaring pa. Fgrst skal eurckommunismens generelle stra-
tegiske hovedlinier imidlertid skitseres,

2. Burckommunismen og det antimonopolistiske demckrati

Man kan med rimelighed betragte PCI og PCFs relativt udfgrlige f=2l-
leserklering fra november 19?512 som en sammenfatning af eurckom=—
munismens centrale positioner. Det moment, der specielt gennemsyrer
dette dokument, er fremhavelsen af den snavre sammenhang mellem
demokrati og socialisme: "Italienske og franske kommunister mener,
at vejen til socialismen og opbygningen af de socialistiske sam-
fund, som de fremsatter som perspektiv i deres respektive lande,
skal realiseres inden for rammerne af en fortsat demckratisering

af det gkonomiske, sociale og politiske liv. Scocialismen vil ud-

10) I tidsskriftet Rinascita, 28.9., 5.10. og 9.10.1973. I det f£glgende citeret
fra E. Berlinguer, "Den italienske we] til socialismen - overvejelser efter
begivenhederne i Chile", Clarté, nr. 6/1974-1/1975.

11} Ekkehart Krippendeorff formulerer det pd fglgende mide: "Det fascistiske kup
i Chile 1973 blev nu forlgsningens ¢jeblik for det italienske kommunistpar-
tis formel om det historiske kompromis, som pd den ene side gentog folke-
frontslinien fra 30'erne, men pd den anden side ogsd sterkt modificerede
den, dvs. forskubbede den yderligere til hegjre". Citeret fra E. Krippen-
dorff, "Italien: det historiske kompromis, det kommunistiske parti mellem
tilpasning og borgerkrig", i A. Jepsen/P. Sperling (red.), Folkefront i
Europa, Arhus, 1977, p. 83.

12} rzlleserklzringen. Optrykt L Socialistisk Politik, nr. 3, frhus, maj 1976,
pp. 4B-49.
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g¢re et hg¢jere stade af demockratiet og friheden, demokratiet fgrt
ud i sin "yderste konsekvens““.13

Dette synspunkt grunder sig pa en analyse, hvorfra der iszr md
fremhaves to forhold. Det fgrste drejer sig om kampens form. Syns-
punktet er her, at det under de aktuelle omst@ndigheder vil vare
muligt at gennemfgre socialismen pi fredelig og demckratisk wvis.
Det andet drejer sig om kampens karakter, sdledes forstdet at det
efter eurckommunistisk opfattelse ikke umiddelbart er kampen for
socialismen, der stir pd dagsordenen i de respektive lande. Kam-
pen er nemlig inddelt i etaper eller faser, sdledes at den fgrste
fase drejer sig om at etablere "det fremskredne demckrati" (PCF},
"det politiske og sociale demokrati"™ (PCE) eller "den nye etape i
den demokratiske revolution" {PCIJ.]'4 Det kan vare vanskeligt at
afgrense denne fgrste fase fra den naste (i.e. opbygningen af so-
cialismen), ligesom det heller ikke stdr klart, hvorvidt den de-
mokratiske fase indeholder sccialistiske trak.lE Tndholdsbaestem—
melsen af den demokratiske fase er imidlertid klar: det drejer sig
om kampen mod monopolkapitalens politiske og gkonomiske magt. Den
teoretiske begrundelse for denne indholdsbestemmelse er tecorien om
den statsmonopolitiske kapitalisme, ifplge hvilken udwviklingen i
de hgjt udviklede kapitalistiske lande har medfgrt, at de store
monopoler har gjort sig til herrer over det ¢gkonomiske liv og sam-
tidig i vidt omfang har underlagt sig statsapparatet, der nu fun-
gerer som redskab for disse moncpaler.ls Kort bestemt bliver ind-
holdet i deﬁ demokratiske fase sdledes en kamp mod monopolkapita-
len for at reetablere og videreudbygge de demokratiske positioner,

denne har udhulet.

13} Ibid., p. 48.
14) vi vil bruge samlebetegnelsen det "ny" demokrati om denne fase.

15) Se diskussionen hos Claudin, UE-cit., Pp- 114ff. Vi vil mene, at Mandels
formulering er dskkende: "Denne etape er en afggrende overgangsetape i af-
skaffelsen af kapitalismen og opbygningen af sccialismen, men taget for sig
selv er den hverken det ene eller det andet". Mandel, oE.cit,, p. 132,

16) Omkring stamokapteorien, se Autorenkeollektiv, Imperialismus der ERD, Berlin,

1972. Seneste verk omkring dette spgrgsmil er den reviderede udgave af Foliti-

ache Ckonomie des heutigen Monopolkapitalismus, 1-2, Moskva, 1975, der sa
vidt vi ved endnu kun foreligger pa russisk. (Anmeldelse i Tiden, nr. 12,
Kgbenhavn, 1976, p. 1035},




- 141 -

Til gennemfgrelsen af denne kamp mod monopolerne fordres den
breﬁest mulige antimecnopolitiske alliance. Denne alliance omfatter
de klasser og lag, der stir i et objektivt modsatningsforhold til
monopolerne, det vil sige arbejderklassen, mellemlagene, smdbor-
gerskabet samt den del af borgerskabet, der har basis i smd og
mellemstore virksomheder. Arbejderklassen skal udggre den ledende
kraft i denne alliance. Medens PCE, PCF og PCI imidlertid stadig
programmatisk kobler dette sammern: med en opfattelse af kommunist-
partiets ledende rolle i alliancen, underspilles dette aspekt ty-
deligvis i den daglige debat. Fazlleserklaringen taler sdledes om
en "...fri overenskomst mellem de forskellige sociale og politiske
bevegelser, i hvilken den forenede arbejderklasse skal bekrafte
sin evne til at udgve sin ledende rolle. Disse store alliancer er
ngdvendige savel i den aktuelle fase scm i opbygningen af scocia-
lismen. Udviklingen af et solidt og warigt samarbejde nellem kom-—
munister og socialister udggr denne alliances f_undmm:nt“.]'-'I|I

Den positive indholdsbestemmalse af den demokratiske fase er
ogsd ret klar. Falleserklaringen taler om:

"...offentlig kontrol over de vigtigste produktions- og ud-

vekslingsmidler, en progressiv socialisering af dem, ivaerk-

s@ttelsen af en demokratisk plan pd nationalt niveau. Den
sektor, der udggres af smd og mellemstore bonde- og hand-
verksbesiddelser, smd og mellemstore industri- og handels-
foretagender skal tildelﬁslgn specifik, positiv rolle i op-
bygningen af socialismen".
Sagt pd en anden mide er det ikke privatejendommen som sddan, der
skal antastes i denne fase. Angrebet er ngje afgraznset til at
gzlde moncpolerne, cg i denne optik defineres alliancerne.

Hvis vi nu pa dette generelle plan sammenligner den eurckom-
munistiske socialismestrategi med den sovjetiske udgave af stra-
tegien for de hegjtudviklede kapitalistiske lande, er det svart at
se nogle afggrende forskelle. Papegningen af den mulige fredelige
og demokratiske vej, faseopfattelsen, afgransningen af monopolerne
som hovedfjenden og den brede antimonopolitistiske alliance er mo-

17) Falleserklaringen, op.cit., p. 49. Se ogsd diskussionen omkring dette punkt
i Claudin, op.cit., pp. 122£.

18} Fzlleserklzringen, cop.cit., p. 48.
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menter, der gir igen begge steder.lg

SUKPs mishag med eurokommunismen gazlder siledes ikke efter vo-
res opfattelse de strategiske spﬁrgsmélzo som sadan. Det er sam-
menkoblingen af disse strategiske positioner med anfagtelserne af
Sovijetunionen og folkedemokratierne som gnskvaerdige "modeller" for
socialismen, herunder konkret kritik af indgreb i frihedsrettig-
heder etc., der har bragt konfrontationen i stand. Dette meget vig-
tige aspekt af eurckommunismen vil ikke blive narmere behandlet
her. Der skal blot henvises til de mange tilkendegivelser, der for
det fgrste anser opggret med lighedstegnet mellem Sovjet/@steuro-
pa og soclalisme som afggrende for de socialistiske muligheder i
Vesteurcopa og som konsekvens heraf for det andet fremhaver vigtig-
heden af, at dette opg¢r finder sted inden for de store eurcopziske
kommunistpartier.zl

Hvad nu angdr spgrgsmilet om eurckommunisternes "forkastelse"
af begrebet 'proletariatets diktatur' mener vi, at dette mi ses i
forlengelse af kritikken af Sovijetunionen og fremhavelsen af sam-
menhengen mellem socialisme og demokrati. I sine kommentarer til
PCFs 22. partikongres skriver Althusser: "De, der kommenterede af-
skaffelsen af proletariatets diktatur, sagde: "Diktatur = Hitler,
Mussolini etc." I virkeligheden sagde de 0gsd noget andet, uden at
sige det hgjt: "Diktatur = Stalinisme". I virkeligheden sagde de:
"Vi vil aldrig nogensinde mere have at g¢ére med den slags socia-

lisme"".22 Det er saledes i eurckommunisternes "systemkritik" den

19} Det er givet af betydning, at tecrien om den statsmonopolitiske kapitalis-
me 1 begge tilfelde ligger til grund for strategierne. Vi skal dog ikke af
den grund hzvde nogen klar "énvejsrelation" i det komplicerede forhold mel-
lem teori og strategi.

20) Der kan w2re en rakke nuancer omkring konkrete spgrgsmil i de enkelte lande,
men i hovedlinien er ingen forskel.

21) Sydeuropainformation, nr. 16-20, Arhus, december 1977, p. 4. Mandel, ap.eit.,
pp. 47ff., Claudin, op.cit., pp. 33ff.

22) Louis Althusser, Opggr med stalinismen, Kgbenhavn, 1978, p. 40. Understreg-
ning i original {(gzlder ogsd fremover, hvis intet bemsrkec). BAlthusser til-
fgjer: “Alt dette har selviglgelig udspillet sig "hen over hovedet" pd be-
grebet, dvs. pd den teoretiske betydning af proletariatets diktatur. For
"afskaffelsen" af et begreb ... kan ikke v#re genstand for en politisk be-
slutning. Siden Gallilzi har enhver materialist wvidst, at videnskabeligt
begreb ... ikke kan vere genstand for en politisk beslutning. Man kan "af-
skaffe" proletariatets diktatur, men man stgder pd det igen, =4 snart man
taler om staten og socialisme™. Ibid., p. 41.

(note 22 forts. neste side)
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afggrende konfrontation med SUKP ligger. Imidlertid abnes der her
logisk for endnu en brudflade: eurckommunisterne har pladeret for
vesteuropzisk uafh#ngidhed af bide den ene og ‘den anden'blok.23
Ej heller her har det skortet pad sovjetisk kritik af opgivelsen
af den klassiske "proletariske internationalisme", der i den kom-
munistiske bevagelse historisk har varet ensbetydende med accept
af det sovjetiske hegemoni. I det omfang eurckommunisternes hold-
ning til de internationale spg¢rdsmil er afklaret, er den imidler-
tid yderst forsigtig og defensiv, cf. f.eks. PCIs Natopolitik
og PCFs holdning til den franske atomslagstyrke.24 Eurokommunis-
ternes forkastelse af det sovjetiske hegemoni har ngdvendiggiort
en sggen efter nye veje pd de internationale relationers omréde.
Imidlertid er de forelgbhig havnet i positioner, der i det korte
perspektiv er vanskelige at skelne fra de lockale borgerskabers po-
sitioner i de enkelte lande.zs
Dette forhold skal ikke forf¢lges videre her, men det er nu
muligt at drage en analogi til den strategiske tankegang hos euro-
kommunisterne. Det positive forsgg pd en afgransning over for den
sovjetiske "socialismemodel" og fremhavelsen af den taztte rela-
tion mellem demokrati og socialisme har forelghig f¢rt eurckommu-
nisterne tilbage i retning af den borgerlige demckratiforstaelse.
Dette forskal skal forstis derhen, at eurckommunisternes ind-
holdsudfyldelse af den fe¢rste fase i kampen for socialismen - det
"ny demokrati" - ikke beveger sig ud over rammerne for det eksi-

(note 22 forts.)
Se ogsda Etienne Balibar, Om proletariatets diktatur, Kgbenhavn, 1977,
Hvor meget SUKP end har kastet sig over eurckeoemmunisternes "afskaffelse™
af dette begreb, er det ikke omkring dette spgrgsmil den egentlige kon-
frontation ligger, men i eurckommunisternes anfegtelse af den sovijetiske
"model", Som Claudin bemerker: "Russerne har ... tilbudt at trakke deres
angreb pd eurckommunisterne tilbage, hvis disses kritik ikke ndr si wvidt
som til at fornsgte sovietsystemets socialistiske karakter". Claudin,
op.cit., p. 185.

23) Frlleserklaringen, op.cit., p. 49.

24) om end milsztningen pd langt sigt er oplesningen af de militzre bloksyste-
mer, er spgrgsmilet om {(udtradelse af) NATO taget af dagsordenen hos eurc-—
kommunisterne. I maj 1977 svingede PCF med hensyn til heldning til atom-
slagstyrken, der nu blev understgttet som et centralt led i Frankrigs frem-
tidige forsvar.

23} Se kritikken hos Claudin, op.cit., pp. 158ff.; Mandel, cop.cit., pp. 25ff.
og 153f£f.; og Molkte, op.cit., pp. lO3fE.
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sterende borgerlige parlamentariske demokrati. Dette far nu tre
vigtige konsekvenser. For det f¢rste far eurckommunisternes parla-
mentariske arbejde en afggrende prioritet over massebevagelsernes
basisdemokratiske aktiviteter. PCIs bestrzbelser for et 'historisk
kompromis' er det tydeligste eksempel i denne sammenhzng. For det
andet underspilles det, at det socialistiske demokrati er andet og

26 For

mere end et "rendyrket" borgerlig-parlamentarisk demokrati.
det tredje - og vigtigst - implicerer denne opfattelse, at eurckom-
munisternes forstdelse af overgangen mellem kapitalisme og socia-
lisme via det "ny" demckrati bliver renset for kvalitative brud
eller kvalitative konfrontationer med den kapitalistiske stat. I
den eurckommunistiske konception ser det ud, som om stadig stédrre
demokratisk valgte flertal kan gennemfg¢re snart hvad som helst in-
den for det parlamentariske demokratis rammer. Men
", ..de reakticnere krafter forholder sig ganske logisk ikke
afventende, indtil denne godkendelse i befolkningen er blevet
afgjort fremherskende. Intet kan ggre det muligt at undgd det,
vi har betegnet som den uwafgjorte fase, hvor klassekampen

skerpes ekstremt, og hvor magtspgrgsmalet - ikke kun rege-
ringsspgrgsmilet - uafviseligt tranger sig pa".27

"Derfor mid det valgermassige flertal samtidig vare en organi-
seret o9 ikke atomiseret kraft, - som vi har beskrevet med
begrebet socio-politisk blok. Hermed menes en socic-politisk
blck, der er organiseret, struktureret og forenet ved hijzlp
af et program og en strategi, der er i stand til at iverk-
sette akticnfﬁ, som omstzndighederne pa ethvert tidspunkt ggr
ngdvendige".

Det er pa dette punkt, eurckommunismen tenderer mod at s®tte sig
mellem to stole: pd den ene side kampen for det socialistiske

endemal, pd den anden side en strategikonception, der kan komme
til at spande ben for realiseringen af dette mil.

26) Mandel giver en rzkke eksempler pa krav, som ville bevege sig ud over disse
rammer, krav, som eurckommunisterne netop ikke har rejst: "Udbredelsen
af wvalgbarhedsprincippet til alle niveauer i de statslige institutioner ...
valgbarhed for dommere, cfficerer og departementschefer ... retten til ar-
bejde og et garanteret eksistensminimum for alle borgere (som forfatnings=-

garanti, JJ5/G5) ... den almindelige anvendelse af princippet om, at hgjere
embedsmend, hzrchefer, ministre og parlamentarikere ikke skal tjene mere
end en faglart arbejder...". Mandel, op.cit., p. 192,

27) Claudin, op.cit., p. 135.
28) Ibid., p. 140. Se ogsa Mandel, op.cit., pp. l83ff.
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Den teoretiske begrundelse for dette vigtige moment i den surc-
kommunistiske strategi skal ikke forfe¢lges narmere her. Hele sp@#rgs-
mdlet om alliancer og forholdet mellem parti og basis i den euro-
kommunistiske strategi skal nu tages op med den chilenske erfaring
som referenceramme. Dette vil muligggre et klarere syn pa den euro-
kommunistiske strategis indre modsatninger.

Endnu et punkt skal dog bergres her. Vi har ovenfor argumente-
ret for en hgj grad af lighed mellem den eurckommunistiske strate-
giopfattelse og den sovjetiske strategikonception for det anti-
monopolistiske demokrati. Men vi sa ogsa, at eurckommunisterne ret
utvetydigt fraskrev sig den sovijetiske "socialismemodel" som ende-
mdl, Og videre, at eurckommunisterne tenderede mod at satte lig-
hedstegn mellem det "ny" demokrati og det "rene parlamentariske
demokrati".

Der er nu her kun tale om tilsyneladende modsatninger. Afstan-
den til Sovjet er ganske vist blevet markeret i de internationale
sporgsmidl, men med hensyn til endemdlet taler eurckommunisterne
ganske simpelt ikke ret meget om det - vagten er helt entydigt pa

29

den demokratiske fase. Vi vil fastholde wve#sensligheden mellem

SUKP og eurokommunisterne hvad angar den strategiske hovedlinie.30
Hvad angdr spgrgsmilet om det 'ny' demokrati er det interessant,
at sdvel "sovjetorienterede" kommunister som trotskister synes at
vere enige om, at denne strategi er en helt logisk widereudvikling
af den folkefrontsstrategi, Komintern proklamerede i 1935. Men det
er sd ogsd nogenlunde det eneste, de er enige om i bedgmmelsen af

eurokc:-mmunismen.31

29) Og det er da ogsi logisk nok, at de forestiende opgaver tager pladsen op.
Det er imidlertid med hensyn til diskussionen af endemilet, at forkastelsen
af 'proletariatets diktatur' bliver problematisk, i den forstand Balibar og
hlthusser diskuterer begrebet, cf. ovenfor.

30) Dette gzlder, ndr wvi ser pd strategiens fgrste etape, den demckratiske fase.
Det skal understreges, at vi ikke hermed lagger cp til, at esurckommunister=-
ne kun tager afstand fra den sovjetiske model "pd skrgmt" eller lignende.
Der kan udmzrket herske overensstemmelse mellem den af SUKP proklamerede
antimonopolistiske strategi pi den ene side og eurckommunisternes strategi
for det "ny demokrati” pd den anden, og sd samtidig vere et skisma omkring
gnskeligheden af en sovjetisk model for socialisme scm endemalet, Og sile-
des forholder det sig faktisk.

31) Mandel, op.cit., pp. 11ff. Michael Seidelin, "Om Italiens kommunistiske
partis pelitik", Tiden, nr. 12, 1976, pp. 334-345.
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3. Eurckommunismen og den chilenske erfaring

I efteraret 1970 kunne Folkeenheden - Unidad Popular - indsztte
socialisten Salvador Allende i prasidentembedet efter en snaver

32 Hermed indledtes det seneste af en lang

sejr ved stemmeurnerne,
rekke forsgg pad at gennemfgre overgangen til socialisme med frede-
lige og demokratiske midler.

Det programmatiske grundlag for Folkeenheden - Programa

33 indeholder pd trods af formuleringernes vaghed de va-

Basico
sentlige elementer af Folkeenhedens strategi for den demokratiske
vej til soclalismen.

Her skal for det fe¢rste fremh#ves Folkeenhedens pointering af

legalitetsprincippet som grundlag for dens reformplaner: den eksi-

sterende lovgivning skal overholdes, og nye love md baseres pd de
ngdvendige parlamentariske flertal. Gennem stadig stigende parla-
mentarisk tilslutning til keoalitionen skal mulighederne for gen-
nemfgrelse af stadig mere dybtgdende reformer etableres.

For det andet opereres der med en fatse::rpf.au:.t-.elSE,,3‘i ifglge hvil-

ken socialismen skal nids gennem 2 tidsligt adskilte etaper: i fgr-
ste omgang udvikling af det antiimperialistiske demokrati, som der-
efter i neste fase skal berede vejen for virkeliggerelse af det
egentlige mil, opbygningen af socialismen. I dette perspektiv kan

32) Folkeenheden {Unidad Popular) skabtes i 1969 gennem en koalition mellem en
r@kke partier med henblik pa opstilling af en fzlles prasidentkandidat til
valget i 1970. Koalitionen wvar kvantitativt domineret af de 2 store arbeij-
derpartier - FC (partido Communista) og PS5 (Partide Socialista) - og her-
udover indgik det traditienelt smiborgerskabsorienterede PR (Partido Radi-
cal) samt MAPU (Movimiento de Accion Popular), der wvar dannet efter afskal-
ning fra PDC (Partido Democrata Cristianc) i protest mod dette partis hej-
redrejning. Endvidere indgik ogsd 2 socialdemckraticke smapartier i koali-
ticnen. Oppositionen var sammensat af PDC med grundlag i mellemlag, dele
af borgerskabet og til en vis grad i subproletariatet samt PN (Partido
Macional) med grundlag i landoligarki og (stor)borgerskab. Resultatet ved
presidentvalget war: 5. Allende (Folkeenheden) 36,8%, R. Tomic (PDC) 34,9%,
og J. Alessandri (PW) 27,8%.

33) Programa Basice (basisprogrammet) wvar Folkeenhedens valggrundlag ved pre-
sidentvalget og udformet som et kompromis. For en presentation af program-
met se J. Simonsen/G. Sgrensen, op.cit., pp. 133-44.

34) Haevdelsen af en faseopfattelse som udgangspunkt for programmet er digkuta-
bel pd grund af formuleringernes vaghed. Hvad der hevdes er, at den domine-
rende fraktion i Folkeenheden (kommunistpartiet og majoriteten i socialistg-
partiet) forstod programmet pd den mide, og at deres forstaelse slog igen-
nem i den konkrete proces.
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Programa Basicos mere detaljerede forslag ses som angivelse af
konkrete reformer, der er ngdvendige for at etablere det antiim-
perialistiske demokrati: inddragelse af gkonomiens strategiske
ngglesektorer under naticnal kontrol, primert gennem nationalise-
ring af wvirksomheder kontrolleret af udenlandske kapitalinteresser
og disses indenlandske allierede; reaktivering af ¢konomien gennem
udvidelse af det indre markeds konsumevne; optimal udnyttelse af
det eksisterende produktionsappafat gennem bedre planlzgning og
kreditgivning. P& det politiske plan skulle demckratiet udvides
gennem en parlamentsreform og mere decentraliserede styreformer.

Den bagvedliggende strategiske tankegang baserede sig pa fgl-
gende mekanisme: 1) den eksisterende legalitet giver mulighed for
gennemfgrelse af en rakke gkonomiske reformer; 2) disse reformer
vil styrke opslutningen bag Folkeenheden; 3) denne styrkelse wil
skabe mulighed for via parlamentet at etablere 2ndrede legale
rammer og dermed udvide reformerne; 4) dette giver atter gget
stptte til Folkeenheden ... etc. Strategien bygger altsd pd mulig-
heden for skridtvis overskridelse af den kapitalistiske produk-
tionsmide gennem stigende stgtte til Folkeenheden.

Teoretisk finder disse covervejelser deres begrundelse i fgl-
gende argumentation. I et afhangigt kapitalitisk samfund som det
chilenske bestar den samfundsmazssige hovedmodsztning mellem impe-
rialismen (de udenlandske kapitalinteresser) og dens indenlandske
allierede (kompradorborgerskab og landoligarki) pd den ene side
og de brede folkemasser pd den anden. Det store flertal af befolk-
ningen stdr siledes i et objektivt modsatningsforhold til imperia-
lismen og dens allierede, hvilket begrunder muligheden for etable-
ringen af en bred antiimperialistisk alliance med arbejderklassen
som den ledende kraft i alliance med mellemlagene og det nationale
horgerskab.35

35) I denne terminologi bestemmes mellemlagene som 1) den 'gamle' del bestdende
af handlende, hindverkere og selvst#ndige bgnder og 2) den 'nye' del besta-
ende af funktionazrer og intellektuelle. Det nationale borgerskab forstis
som smd/mellemstore foretagere og smé/mellemstore bgnder. For en diskus-
siocn af klassebestemmelserne, se Simonsen/Sgrensen, op.cit., pp. 107-122.
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Vi har ovenfor antydet, at allianceprchlematikken i eurckom-
munistisk optik stiller sig pi grundlzggende samme mide: det sto-
re befolkningsflertal stir i objektivt modsztningsforhold til en
afgrenset og talmassig meget lille del af borgerskabet (den mo-
nopolistiske del) og kan pd dette grundlag indgd3 i en alliance,
der kan Abne perspektiver mod socialismen.

P4 det teoretiske plan er denne cpfattelse blevet kritiseret
blandt andet for sit "@gkonomistiske" grundlag. Siledes kritiserer
Althusser i sine kommentarer til PCFs 22, partikongres partiet
netop pad dette punkt:

"{Man kan) ikke ved hj=lp af en simpel @gkonomisk konstatering

lgse det politiske problem vedrgrende borgerskabets klasse-

messige herredgmme over massegrundlaget, for politik kan ikke
reduceres til gkonomi, og som klasse betragtet kan borgerska-

bet ikke reduceres til dets monopolitiske fraktion, som imid-

lertid dominerer det wvoldsomt. Hvis borgerskabet som klasse

betragtet blev politisk reduceret til dets monopolistiske

fraktion, ville det ikke holde stand ret lznge".-26
Det centrale i Althussers kritik er den antimonopoclitiske strate-
gis fejlagtige slutning fra den gkonomiske konstatering, at mono-
pelborgerskabet dominerer de hg¢gjtudviklede kapitalistiske samfunds-
formaticners produktionsstruktur pa grund af den stadigt stigende
koncentration ¢og centralisation af kapital, til den politiske stra-
tegiske analyses plpegning af alliancen mellem arbejderklasse og
borgerskabets ikke-monopolistiske lag pd baggrund af obijektivt
falles interesser i kampen mod moncpolkapitalen. I Althussers op-
tik er dette en utilladelig forsimpling af borgerskabets klasse-
m&ssige interesser, idet borgerskabet Eclitisk m& anskues som en
magtblok, sammersat. af borgerskabets forskellige fraktioner under
en bestemt fraktions, aktuelt monopolborgerskabets, hegemoni pa
grundlag af en fundamental interesseoverensstemmelse mellem alle

36) L. Althusser, op.cit., p. 35. Som eksempel pa formuleringer, der udtrykker
denne 'gkonomisme' kan man nevne fplgende: “"For at bevare, sikre sin magt
og sine privilegier har storborgerskabet s¢gt tilflugt til en lang rzkke
hjzlpemidler. Det har koncentreret den hjemlige ¢gkonomi til et begranset
antal hender i en sidan grad, at kun en halv snes industri- og finansgrup-
per kontrollerer den i dag. Det har underlagt sig staten og stillet dens
finansielle og politiske midler til sin egen ridighed". G. Marchais, Den
demckratiske udfordring, Kebenhavn, 1975 (Paris, 1973), p. 24 (Marchais
er generalsekretzr i PCF).
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fraktionerne i "opretheoldelsen af lenarbejdets udbytninq“,J? SOm

det forhold der i sidste ende knytter borgerskabet sammen i kam-
pen for copretholdelsen af den kapitalistiske produkticonslogik.

Denne teoretisk baserede kritik kan eksemplificeres i de mod-
setninger, der sprang frem af den chilenske proces. Som udgangs-
punkt for diskussionen af disse mods®tninger postulerer vi, at
Folkeenheden pd basisplan aldrig fik etableret en reel alliance
mellem arbejderklasse, mellemlag og nationalt borgerskab gennem
ispolation af de udenlandske kapitalinteresser og deres indlandske
allierede. Symptomatisk herfor var, at Folkeenhedens reelle frem-
gang ved valgene i1 Allendes regeringsperiode ikke primert var base-
ret pd stemmer fra mellemlag og nationalt borgerskab, men derimod
pa arbeijderklassens og de subproletariske lags stzrkere opslutning
onkring Folkeenheden.>?

Hvorfor kom denne alliance ikke i stand? Reelt 1a dog de af
Folkeenheden gennemferte gkonomiske reformer i forlazngelse af de
potentielle alliancepartneres objektive interesse: der blev gen-
nemfgrt massive lgnforhgjelser, som kom ikke mindst mellemlagene
til gode, og det nationale borgerskab kunne nyde godt af den starkt
ggede efterspgrgsel, vasentlig bedre kreditmuligheder og udbyg-
ningen af den nationaliserede sektor ville ikke ramme det, men
snarere forbedre dets gkonomiske muligheder.

Ser vi nu fgrst pd det nationale borgerskab, er hovedirsagen

til dets manglende politiske 5t;&tte3g til Folkeenheden efter vor
opfattelse den omstendighed, at de garantier, som Allende igen og

37) udtrykket er lant fra E. Balibar, op.cit., p. 79. Ogsd Claudin kritiserer
opfattelsen af monopolkapitalens postulerede antagonistiske forhold til
ikke blot arbejderklassen, men ogsd til den ikke-monopolistiske del af bor-
gerskabet: “"Det ser ud, som om denne cpfattelse ikke tager i betragtning,
at den ikke-monopolistiske kapital er organisk integreret i den helheds-
mekanisme, som monopolkapitalen behersker"., F. Claudin, op.cit., p. 121.

38) Simonsen/Sgrensen, op.cit., pp. 216-218, hvor der tillige er henvisninger
til de wvalganalyser, der danner grundlag for tekstens udsagn.

39) Store dele af det nationale borgerskab udviklede sig endog efterhdnden til
klassebasis for den mest ekstreme hgjrecpposition, f.eks. udtrykt i "che-
fernes strejke" i cktober 1972, hvor fgrst lastvognejerne og senere en
razkke liberale erhverv var meget aktive i forseget pd gennem lammelse af
strategiske gkonomiske funktioner at styrte Allendes regering.
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igen udstedte for dets ejendom, aldrig kunne blive trovardige, si
lznge der foregik arbejderinitierede overtagelser af en rzkke
virksomheder, der tilhé¢rte det nationale borgerskab, uden at Fol-
keenheden skred tilstrakkeligt autoritativt ind over for disse
"ulovlige besattelser”. Forholdet wvar det, at medens indlemmelse
i den nationaliserede sektor betgd en rakke materielle forbhedringer
for arbejderne i de pigzldende virksomheder, sd var det kun en mi-
noritet af de i industrien beskazftiqgede arbejdere, der var inte-
greret eller planlagt til at blive integreret i den naticnalise-
rede sektor. En total gennemfgrelse af Folkeenhedens nationalise-
ringsprogram ville betyde, at 22 procent af den industrielle ar-
bejdsstyrke ville vare beskaftiget i den nationaliserede sektor.
Det ma samtidig pointeres, at nationaliseringsprogrammet sigtede
mod de store virksomheder, hvor arbejderne i forvejen oftest var
bedre lgnnede end i de mindre industrier. Resten af den industri-
elle arbejdsstyrke

"... skulle stemme for soccialisme og forsvare regeringen i

konfrontationerne med h¢jreflgjen og stptte 'kampen for pro-

duktionen', men de skulle ikke ivarksette militante aktioner

mod deres egne arbejdsgivere, som fra et teoretisk synspunkt

var deres allierede, arbejderklassens allierede".40
I konsekvent forlangelse af alliancepolitikken skulle Folkeenheden
modsaztte sig arbejderovertagelse af sma cg mellemstore virksomhe-
der. Men at undga dette fuldstendigt ville krave magtanvendelse
over for industriarbejderne i denne sektor, og dette var ikke et
element i Allendes politik og kunne ikke vare det.4l Derfor Folke-
enhedens dilemma: en rigoristisk nationaliseringslinie, klart af-
granset til at omfatte "strategiske monopeoler", ville have ngdven-
digheden af magtanvendelse over for brede lag af industriarbej-
derne som konsekvens. En konsekvent stgtte til industriarbejder-
nes kamp for overtagelse af mindre virksomheder Ville pd den anden
side kr®ve en helt anden alliancepolitik.

P4 denne baggrund mitte det nationale borgerskab indse, at po-
litisk stgtte til Folkeenheden pd lidt langere sigt betgd politisk
stgtte til dets egen undergang.

40) §5. de Vylder, The Political Economy of the Rise and Fall of the Unidad Popu-
lar, Stockholm, 1974, pp. 152f.

41) Det wvar Allendes eksplicitte lgfte ved sin indszttelse, at han ikke under
nogen omstendigheder ville anvende vold mod arbejderklassen, og det lgfte
heldt han.
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Vi wil ikke hermed havde, at den eurckommunistiske strategi i
en skerpet klassekampssituation vil blive konfronteret med nejag-
tig samme type modsatning. Hvad vi vil havde er derimod, at man
ikke samtidig kan mobilisere hele arbejderklassen ({(inklusive den
del, der er knyttet til smd og mellemstore virksomheder) omkring
en kamp med socialistiske perspektiver og samtidig fg¢re en trovaer-
dig alliancepolitik over for dele af borgerskabet,

Enten garanteres de gpkonomiske rettigheder for de dele af bor-
gerskabet, der skal indga i alliancen, pd overbevisende mide med
de konsekvenser, det far for arbejderklassens"bevagelsesmulighe-
der" og processens perspektiv, eller ogsa mobiliseres hele arbej-
derklassen i en antikapitalistisk kamp. Begge dele pa én gang er
en umulighed. Det gjaldt i Chile, o9 det gzlder for Sydeuropa.

Nu til spergsmilet om mellemlagenes afvisning af en alliance

med arbejderklassen bygget pd et socialistisk perspektiv.

Fgrst nogle elementer af det konkrete forlgb: udgangssitua-
tionen for Folkeenheden var en bred alliance mellem arbejderklas-—
se, dele af mellemlagene og dele af det nationale borgerksab pd
partiplan, hvor reformerne skulle udstrazkke denne alliance til
ogsd at galde basisplanet med de gkonomiske reformer som afggrende
middel. Det lykkedes ikke, og i lgbet af 1971 rettedes alliancerne
péd partiplan ind efter denne kendsgerning: de partier, der havde
veret mellemlagenes og det nationale borgerskabs representanter i
Folkeenheden skilte sig ud eller skiftede karakter.42

Efter godt og vel et dr af Allendes regeringsperiode havde
Folkeenheden flet en klassespecifik karakter gennem en udvikling
pd parti- og basisplan, der narmest var stik modsat den tilsig-
tede alliancepeolitik.

Sadledes war i slutningen af 1971/begyndelsen af 1972 fronterne
trukket op: pA den ene side den klassespecifikke Folkeenheds-koali-
tion, pd den anden side en koalition ledet af PDC og PN. Altsd en
kamp mellem borgerskab cog proletariat om at vinde mellemlagene for
sig. Men parternes 'midler' i denne kamp var forskellige. Mens

Folkeenheden gennemfgrte gkonomiske reformer i mellemlagenes ob-

42) Som eksempel pd det fgrste var splittelsen af PR, som ferte til afskalningen
af cirka halwdelen af partiets parlamentsgruppe bort fra Folkeenheden. Ka-
rakterzndringen sleg isar igennem i MAPU, som oprindeligt hawvde sprangt
sig ud fra PDC. MRPU orienterede sig gennem pericden stadig kraftigere mod
en egentlig arbejderklasse- og iszr subproletariatsbasis.
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jektive interesse fg¢grte oppositionen kampen med primart ideologi-
ske vaben. Mellemlagene er ideclogisk abne over for gkoncmiske re-
former; i den sammenhzng passede UPs antiimperialistiske program
dem udmerket. Men de er ikke interesseret i reformer for enhver
pris, og slet ikke hvis det betyder arbejderklassens hegemoni.43
HMiiller-Plantenberg er den, der mest pracist har formuleret dette
forhold:

"Mellemlagene ... frygter moncpolernes magt, men de frygter
ogsd proletariatets magt. S4 lange proletariatet ikke enty-
digt har afgjort magtspgrgsmilet til sin fordel, s3 lange
der bestir en mulighed for et magtskifte, for et alternativ,
vil mellemlagene — i hvert fald flertallet af mellemlagene -
aldriqg indgd i en alliance, som ledes af arbejderklassen og
dens politiske organisationer og som er rettet mod at be-
sejre borgerskabets gkonomiske og golitiske magt. Og det var
uden tvivl Folkeenhedens zrinde".4

Mellemlagene kunne acceptere antiimperialistiske og antioligar-
kiske strukturforandringer, men det mitte ske inden for den be-
staende legalitet. Det var mellemlagenes ubetingede krav.45
Til at bryde den matposition, dette forhold satte arbejder-
klassens partier i, var alliancepolitik fgrt med gkonomiske mid-

ler utilstrakkelig.dﬁ

43) Se f.eks. Petras' undersggelse af det chilenske bureaukratis holdning til
reformer. James Petras, Politics and Social Forces in Chilean Development,
Berkeley, 1969, pp. 317-37.

44) Urs. Mdller-Plantenberg, "Grundzilge und Ergebnisse der Blindnispelitik der
chilenischen Linken 1970-73", Probleme des Klassenkampfs, 14/15, pp. 21-35.
her p. 28, Problemet omkring mellemlagenes ideologi, s=zrlig med henblik pa
dettes betydning for UPs forhold til den borgerlige legalitet, er indgd-
ende hehandlet hos Joan E. Garces, "Chile 1971: A Revolutionary Government
within a Welfare State", i Government and Opposition, wel. 7, nr. 3,

Summer 1972, pp. 281-305, og en artikel i samme nummer {(pp. 327-51) af Hugo
Zemelman/Patricic Leon, "Political Opposition to the Government of Allende".

45} Qg det vidste Allende og Folkeenheden. Derfor den stadige henvisning til
respekten for legaliteten. Garces, op.cit., p. 285. Zemelman/Leon, op.cit.,
p. 340, Kravet om respekt for den bestiende legalitet kan ses som en kon-
kret manifestation af mellemlagenes ideologiske binding til den etablerede
legitimitet.

46) “At anvende statcapparatet er ikke ensbetydende med at gdelazgge den domine-
rende ideologi ... En ny konsensus med grundlag i den aktuelle kamp om ar-
bejderklassens, bondernes, mellemlagenes og de intellektuelles bevidsthed
er ngdvendig for at den nye legitimitet kan udvikle sit eget legale ud-
tryk". Zemelman/Lecn, op.cit., p. 332.
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Her krzvedes ideoleogisk kamp for konstituering af en ny legi-
timitet, og pd dette omrdde var "kampbetingelserne" langt mere
problematiske for Folkeenheden end pi det gkonomiske felt. Medi-
erne var overvejende behersket af cppositionen, og oppositionens
"sag" wvar langt "lettere": man skulle forsvare en eksisterende,
etableret legitimitet. Og mere afggrende: negdvendigheden af denne
ideclogiske kamp var slet ikke inkorporeret i UPs allianceopfat-
telse:?’ UPs strategi for alliance med mellemlagene var "rent gko-
nomisk", eller som Miller-Plantenkerg har formuleret det:

"De midler, hvormed man har forsg¢gt at vinde mellemlagene

politisk for sig, lader sig sammenfatte i to ord: kgb og

tillig".48
Den gkonomiske strategi kunne ikke vinde mellemlagene og det na-
tionale bourgecisi politisk - den var endda behaftet med de meod-
s@tninger, der mitte fglge af, at mellemlagene og det nationale
bourgeoisi ikke havde helt sammenfaldende gkonomiske interesser.

At den ldeologiske kamp var af afggrende betydning for allian-
cen med mellemlagene, formulerede ingen bedre end de kristelige
demockrater. Det war ikke overraskende:

"...thi dets (PDCs) bedste taktik er at presse Folkeenheden

ind i en konfrontation med de grundlaggende samfundsnormer

som legaliteten udtrykker, og som er sa dyrebare for mellem-

lagene, fordi de afspejler ?%sses konstitutionelle historie,
deres egen vej til magten”.

47) Det er i denne forbindelse symptomatisk, at Allende mi3tte ngjes med at for-
mulere behovet for en ny legitimitet som et hib om dens komme: "Vort insti-
tutionelle systems fleksibilitet giver os lov til at habe at det ikke vil
fungere som nogen rigid barriere. Og at det sammen med vort legale system
vil tilpasse sig til de ny krav med henblik pid at befordre - gennem konsti-
tutionelle kanaler - den ny institutionalitet som sejren over kapitalismen
krzver". Se Allende, Primer Mensaje al Congreso, her fra Garces. op.cit.,
p. 286,

48) Miller-Flantenkerg, cp.cit., p. 30.

49) Zemelman/Leon, op.cit., p. 336. Det forekommer relevant at gengive origi-
nalteksten til dette citat: "...for its (PDCs) best policy is to force the
Unidad Popular into a confrontation with the consensual values embodied in
legal forms, so dear to the middle classes as the reflection of their con-
stitutional history, their own accession to power™.
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Det er symptomatisk i denne forbindelse, at de kristelige demokra-
ters godkendelse af Allendes indsattelse i prasidentembedet var
ledsaget af et krav cm "konstitutionelle garantier" for UPs ad-
fard. I samme sammenhzng har oppositionsaviserne ngje haftet sig
ved enhver begivenhed, der kunne indicere den mindste "ucrden".50

Udgangspunktet var en (delwis) realiseret alliance mellem ar-
bheijderklassen, mellemlagene og det nationale borgerskab, men kun
pa partiplan. Folkeenhedens bestrazbelser gik ud pd at udstrzkke
denne alliance til ogsa at galde basisplanet. Resultatet blev
lige omvendt: der kom ingen pelitisk alliance i stand pa basis-
plan, og i midten af 1971 Jjusteredes partialliancerne ind efter
dette forhold.

Hermed var muligheden for alliance med mellemlagene dog ikke
endeligt udtgmt, idet der stadig eksisterede muligheden for et
samarbejde med PDC som mellemlagenes fremmeste politiske reprasen-
tant. Venstreflgjen i Folkeenheden afviste entydigt et sddant sam-
arbejde, idet det sis som forhindring for den radikalisering af
klassekampen, som ansas for ngdvendig for at fgre processen frem
mod socialisme. Majoriteten inden for Folkeenheden var derimod
positiv over for et sadant samarbejde, men forhandlingerne mellem
Folkeenheden og PDC endte uden resultat, hvilket i sidste instans
m& fgres tilbage til det forhold, at PDCs ufravigelige krav wvar,
at mellemlagene skulle have afgg¢rende politisk indflydelse pd den
politiske proces. Folkeenheden mitte sd indskranke sig til gennem-
foarelse af gkonomiske reformer og lazgge sig fast pa opretholdelse
af den borgerlig-demokratiske struktur. Voldsanvendelse mod dele
af arbejderklassen wille blive nd¢dvendig for at holde processen
inden for disse rammer.

Alliancen med PDC og dermed mellemlagene var altsd mulig gen-
nem en stor del af Allendes regeringsperiocde, men realiseringen af
denne alliance ville have indebaret en opgivelse af det sociali-

stiske perspektiv i Folkeenhedens politik, hvilket af alle partier
51

i koalitionen opfattedes som en for hgj pris for et samarbejde.

50) Nogle fa jordbeszttelser for eksempel bliver til "...anarchy and violence
in the countryside". Garces, op.cit., p. 292,

51) Hermed er der lagt afstand til forstfelsen af Folkeenhedens politik som
reformistisk; pa intet tidspunkt opgav nogen betydende del af Folkeenheden
det grundlaggende cocialistiske percpektiv i koalitionens politik.
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I eurckommunistisk optik formuleres problemet om alliance med
mellemlagene i termer parallelle til de her prasenterede:

",..det md vare klart, at afggrende grupper.af melleﬁlagenes

overgang til nye, socialistiske forhold eller forhold af en

socialistisk type kun vil ske pa basis af deres gkonomiske
fordel, med deres frie tilslutning, at deres gkonomiske wvirk-
somhed ma garanteres i et demokratisk samfund, der udvikler

sig i retning af socialismen” .22
Men hvorledes udformes disse garantier pi en troverdig mdde? P3
baggrund af den chilenske erfaring mener Berlinguer, at man for at
undgd et "italiensk Chile” ma satse pd opbygningen af et "demokra-
tisk alternativ":

"d.v.s. et politisk perspektiv for samarbejde og forstlelse

blandt de folkelige krzfter af kommunistisk og socialistisk

observans og de folkelige kreﬁter af katnlﬁkﬁgbservans, sammen

med grupper af anden demokratisk observans".
Begrundelsen for dette "demokratiske alternativs" npdvendighed ser
Berlinguer i, at etableringen af et "venstreflgjsalternativ" selv
med 51% af stemmerne og af pladserne i parlamentet ikke er ens-
betydende med reelle muligheder for reformer med socialistisk per-
spektiv. Det vil der derimod wvare med en langt bredere alliance,
idet en sddan kunne sikre imod opdelingen af landet i to lige
starke blokke og konfrontation mellem disse. PA den parlamenta-
riske scene skal konfrontationen undgds gennem samarbejde med det
kristelig-demokratiske parti.

Det er let at se, at denne konklusion ikke tager hensyn til
det egentlige problem: p& hvilken mide sikres en bred og slagkraf-
tig alliance under samtidig fastholdelse af det socialistiske per-
spektiv? Ogsd Folkeenheden kunne have fiet den af Berlinguer
efterlyste brede alliance i stand gennem et samarbejde med FPDC.
Men dermed ville det socialistiske perspektiv blive tilsidesat.

I dette perspektiv er Berlinguers erfaringsopsamling fra Chile
vildledende. Thi det egentlige spgrgsmdl er dette: hvordan etab-
leres en alliance med mellemlagene under fastholdelse af et socia-
listisk perspektiv?

52) R. Mechini, "Mellemlagene og alliancepelitikken", i Tiden, nr. 9, Kgbenhawn,
1976, pp. 745-50, her p. 748, som omhandler PCIs holdning til alliance med
mellemlagene.

53) E. Berlinguer, op.cit., p. 52.

—_—
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Nar Berlinguer ikke stiller spgrgsmilet pi den mide, er det
fordi han dermed wille sli sig selv i ansigtet. Thi den vasentlige
erfaring fra Chile er i denne sammenh®ng, at man ikke kan fg¢re
alliancepolitik med mellemlagene og fastholdet socialistiske mil
ved at 1) basere alliancen pd primart gkonomiske reformer, 2) bin-
de sig til den etablerede legitimitet og dermed 3) undlade at fore
ideclogisk kamp for etableringen af en ny legitimitet, Det er nem-
lig ogsd pa denne made, de italienske kommunister forsgger at fgre
den brede alliance igennem. Fortsatter processen pa denne made,
vil det ikke ende med noget "italiensk Chile". Hvad der wil ske
er, at denne fgrste fase - det ny demokrati - kommer til at spande
ben for den pitankte efterfglgende fase - opbygningen af socialis-

Mmen.

4. Afsluttende bemarkninger

I det foregiende er der med baggrund i den chilenske udwvikling
mellem 1970 og 1973 fremanalyseret nogle modsztninger af relevans
for den surckommunistiske strategiforstaelse. Vi har sarlig haftet
os ved alliancepolitikken, idet problemerne heri er af stor be-
tydning for processens fgrste fase og dermed for mulighederne for
overhovedet at gennemfgre den demokratiske og fredelige vej til
socialismen pi den midde, som eurckommunisterne forestiller sig det.

Udviklingen i Chile formede sig ikke scm den glidende proces,
Folkeenheden havde forudset, hvorefter stadig mere omfattende re-
former skulle forandre samfundet grundlazggende.

Under en stigende klassekampsintensitet etableredes i stedet
en rxkke konfrontationer, der tvang Folkeenheden til at stille pro-
blemet om enten at radikalisere processen i et forsgg pd endegyl-
digt at erobre den politiske magt eller ogsi rebe sejlene betyde-
liqgt og spgge en bredere alliance til reformer inden for det besti-
ende samfunds rammer. Folkeenheden valgte ikke side i dette afge-
rende spgrgsmal, fér det var for sent. I stedet fortsattes en al-
liancepolitik over for mellemlag og nationalt borgerskab, der al-
lerede var slaet fejl i den periode, hvor den havde de bedste be-
tingelser for at lykkes.

Vi har set, at hverken det nationale borgerskab eller mellem-
lagene ville deltage i den alliance, Folkeenheden tilbg¢d dem, og
vi har peget pi, hvilke hoveddrsager der wvar hertil: det nationale
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borgerskab skulle stgtte sin egen undergang, hvis det soclialisti-
ske perspektiv blev opretholdt, og det blev det. Hvad mellemlagene
angdr, kunne de ikke vindes med en "gkonomisk" alliancepclitik -
det kravede ideologisk kamp, som Folkeenheden i sin strategi slet
ikke havde inkorporeret ngdvendigheden af.

Arbejderklassen skulle vare Folkeenhedens centrale kraft i
kampen for socialismen. Men vi s3 her, at alliancepolitikken kun
kunne "tillade" en mobilisering af arbejderklassen inden for gan-
ske snavre rammer, determineret af ¢nsket om en alliance med mel-
lemlag og nationalt borgerskab. P3 den mdde bliver forholdet mel-
lem parti og (arbejder-jklasse reduceret til en énvejsrelation,
thi bevagelsen i basis ma styres af arbejderklassens ledelse for
at leve op til de rammer, de alliancepolitiske krav stiller.

Som antydet ovenfor mener vi nu, at den eurockommunistiske stra-
tegiopfattelse star over for at mgde modsztninger af samme type,
som her er trukket frem fra den chilenske proces. Denne udvikling
er tydeligst i Italien, men som tendens er den ogsid til stede i de
¢gvrige eurockommunistiske partier.

Der kan imidlertid vere grund til at vere forsigtig med at
trakke for bastante konklusioner pia baggrund af de modsaztninger,
der er trukket frem ovenfor: Overspilles disse momenter, kommer

man til at forkaste hele det eurckommunistiske projekt pa grund-
lag af en analyse, der har indskranket sig til nogle alliancepoli-
tiske fragmenter; underspilles disse momenter, kommer man til at

springe hen over nogle meget vigtige erfaringer fra udviklingen i
Chile mellem 1970 og 1973.

Miske kan man sige dette: i den aktuelle fase for eurckommu-
nisterne optrader der en modsztning mellem strategien for det "my"
demokrati pd den ene side og opndelsen af det socialistiske ende-
mil pA den anden. Revideres endemdlet til at blot omfatte struktur-
reformer inden for kapitalismens rammer, sda fjernes grundlaget for
de modsatninger, som vi ovenfor har peget pa. Det er denne udvik-
ling, Claudin kalder "den totale socialdemokratisering af de kom-

54

munistiske partier™. Ellerogsa revideres nogle momenter i stra-

tegien for at tilvejebringe en korrespondance med det scocialistiske

54) En sddan udvikling anses af Caludin som usandsynlig, F. Claudin, op.cit.,
p. 124,
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endemdl. I forhold til alliancepolitikken har forskellige forsgg
pd formulering af elementerne i en politik over for mellemlagene
veret gjort hos f.eks. Clauwdin, Mandel og Hﬁller-Plantenberg.55
Men ogsd disse anbefalinger befinder sig pa et ganske generelt
plan, som ggr det vanskeligt at bedegmme deres muligheder 1 den
konkrete situation.

Der er ingen lette svar pi problemet om etableringen af en
bred alliance under fastholdelse af det socialistiske endemdl. Og
det er slet ikke muligt at bearbejde dette spgrgsmal kun pd et
generelt plan. Her md konkrete analyser af forholdene i de enkelte

lande st& i centrum.

55) Ibid., pp. 138ff., E, Mandel, op.cit., pp. l4Bff. og Urs. Miller-
Plantenberg, op.cit.



