Torben Wanscher

MATERIALISTISK RETSTEORI. ET FORS®G PA EN INTRODUKTION,

Forbemazrkning

Det er ikke hensigten med denne artikel at forsdge at ud-
vikle et selvstendigt bidrag til en materialistisk retsteori.

Hensigten er derimod at give en introduktion til den mate-

rialistiske retsteori, i den forstand at der tilstrabes en (doy
ikke udtpmmende) oversigt over den materialistiske retsteoris
udvikling som en slags prasentation af emnet, der indtil nu

nesten ikke er behandlet i Danmark.
Fremgangsmiden er derfor den, at jeg historisk-problem-

orienteret (ikke emnem®ssigt) har udvalgt enkelte karakteristi-
ske og for den senere teoriudvikling betydningsfulde teoridan-
nelser, hvis indhold i udstrakt grad wvil blive fremstillet
gennem udvalgtekarakteristiske citater. Denne fremgangsmide er
valgt i overensstemmelse med artiklens formdl, da det er min
opfattelse, at l#sning af uddrag af de originale tekster giver
et levende og precist indtryk af den i teksten indeheldte teori
og opfylder dermed det formdl, at give en indgang til et selv-
stzndigt arbejde med stoffet. Artiklen £3r hermed narmest ka-
rakter af et arbejdspapir.

Udvalget af citater og de enkelte tilknyttede kommentarer
er naturligvis udtryk for en bestemt teoretisk koncepticon. Men

denne bliver ikke i denne sammenhzng eksplicit udviklet, I ste-
det kan jeg henvise til Fagkritisk Fronts udgivelse: "Juristen

og samfundet", forlaget Modtryk, Parhus 1373, afsnittet "Til
kritikken af retsvidenskaben", pp. 83-104, samt til Torben Wan-
scher: "Retlig teori og praksis" i "Teori og Praksis", nr. 1,
1974, p. 72-8B4.

Fremstillingen omhandler ikke den marxistisk-leninistiske
retsteori i1 de nuverende socialistiske lande - bortset fra en-
kelte forfattere, hvis teorier har haft wasentlig betydning for
udviklingen af en materialistisk retsteori i de vestlige kapi-

talistiske lande, som er fremstillingens egentlige genstand.

Fremstillingen udelader den marxXistiske statstecri og omhand-

ler derfor fe¢rst og fremmest privatrets—-teori.
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Denne artikel forstdr ikke sig selv som materialistisk
i videnskabelig forstand, da de forskellige teoretiske posi-

tioner, som behandles, ikke bliver forsggt begrebet gennem en
fortlgbende konfrontation mellem analysen af de historisk-
konkrete retlige teoridannelser og den tecretisk-abstrakte ana-
lyse af "retsteorien" som samfundsmessig kategori med udgangs-
punkt 1 den marxske kritik af den politiske gkonomi.

En sddan materialistisk meta-teoretisk unders¢gelse er der
endnu ikke widenskabeligt grundlag for i den forelgbigt begran-

sede materialistiske videnskabstradition pid det retsteoretiske
felt.

MARX OG ENGELS

Hos Marx og Engels kan man ikke finde en fzrdig udarbejdet
materiglistisk retsteori. De har ikke udarbejdet en il "Zur
Kritik der politischen Ukonomie" svarende "Zur Kritik des biir-
gerlichen Rechts" eller "Zur Kritik der blirgerlichen Rechts-
theorie™!

Dette har tecri-immanente, i kombination med mere prak-
tiske, &rsager.

Marx skriver i 1859 ("Vorwort zur Kritik der politischen
Ukonomie", MEW 13, p. 7 f., oversat til dansk i Witt-Hansen,
"Karl Marx",Kbhn. 1970, "Bidrag til kritikken af den politiske
gkonomi. Forord", p. 163):

"Mit fagstudium wvar jura, som jeg imidlertid kun dyrkede

som en underordnet disciplin ved siden af filosofi og hi-

storie. I 1842743, da jeg var redaktgr af "Rhenische Zeit-
ung", kom jeg for f@rste gang i den forlegenhed at skulle
tale med om sdkaldte materielle interesser. Forhandlingerne

i den rhinske landdag om tyverl af brande og udstykning

af grundejendom ... var det, som fgrst gav anledning til

min beskzftigelse med gkonomiske spgrgsmil” ...

Det fg¢rste arbedide, som jeg iverksatte for at lgse den

tvivl, der stormede ind p& mig, var en kritisk revision af

Hegels retsfilosofi ... Min undersggelse mundede ud i, at

retsforhold eller statsformer hverken kan forstds ud fra



sig selv eller ud fra menneskeidndens sikaldte almindelige
udvikling, men at de tvartimod har deres rod i de materi-
elle livsvilkir, som Hegel efter englzndernes og fransk-
mendenes eksempel i det 18. drh. sammenfatter under beteg-
nelsen "det borgerlige samfund", og at det borgerlige sam-
funds anatomi md s@gges i den politiske gkonomi". (p. 163 £.)
Engels tilfgjer i 1893 ("Engels an Franz Mehring", MEW 35,
p.- 96, oversat til dansk i "Marx og Engels, udvalgte skrifter”,
"Engels til Mehring", bkd. II, p. 497 ££.}:
"Ellers mangler der kun &t punkt, som imidlertid i reglen
heller ikke i Marx' og mine varker er fremhavet ofte nok,
og hvor vi alle har samme skyld. Til at begynde med har
vi nemlig alle lagt hovedvagten pa, at de politiske, rets-
lige og andre ideclogiske forestillinger og tillige de af
disse forestillinger formidlede handlinger afledes af de
gkonomiske grundkendsgerninger, og vi mdtte lazgge hoved-

vegten der. Derved fik den indholdsmzssige side o5 dengang

til at forsgmme spgrgsmilet om formen: ad hvilke veje sker

dannelsen af disse forestillinger etc." (p. 498).

Det var altsd retssystemet og dets modsigelser, der wvar
blandt de wvigtigste &rsager til Marx' beskzftigelse med gkono-
miske spgrgsmidl. Disse studier fgrte dog ikke til en kritisk
retstecri, da "det borgerlige samfunds anatomi md s¢ges i den
politiske gkonomi®". Marx tager eksplicit afstand fra de da her-
skende idealistiske teorier. For Marx bliver opgaven derfor
fgrst og fremmest at analysere det borgerlige samfunds politi-
ske gkonomi som ngdvendig forudsaztning for at kunne begribe det
kapitalistiske samfunds struktur og udwikling, herunder rettens
samfundsmzssige indhold oy funkticner. Dette matte (jfr. Fngels:
"miissen") vare den vigtigste og fg¢rste opgave for den materia-
listiske wvidenskab, som siledes danner g¢grundlaget ogsa for rets-
tecretiske analyser. Men en specifik retsteori udarbejdede
hverken Marx eller Engels, da dette ikke kunne vzre den fg¢rste
ocpgave. Udarbejdelsen af en materialistisk retsteori méd derfor
tage sit udgangspunkt i den marxske kritik af den politiske
gkonomi med stgtte i en lang rekke spredte bkemzrkninger og teo-
reticke ansatser i det Marx-Engelske wark.



KEARL RENNER

Bustromarxisten ¥arl Renner har i sin rtog "Die Rechts-
institute des Privatrechts und ihre soziale Funktion", Tidbin-
gen 192% (citaterne er fra den nyeste udgave, Stuttgart, 1965}
stillet sig f@lgende opgave:

"Es muss also die Frage nach dem juristischen Uberban
endlich einmal methodisch gestellt werden, und das versucht
diese Studie. Sie untersucht das Rechtsinstitut - vor allem das
Eigentum - nach seinen zwei Seiten, nach seinem juristischen
und dem oSkonomischen Charakter. Sc unterscheidet sie seinen Korm-
bestand und seine scziale Punktion. Nun stellt sie die Frage:
Kann ein Rechtsinstitut bei gleichbleilendem rechtlichem Bestand,
das ist ohne REnderung des Gesetzes, dennoch in seiner wirtschaft-
lichen Natur, in seinen okonomischen und sczialen Funktionen
sich &ndern?" (p. 46). "Der in der sozialistischen Literatur
Bewanderte erkentt sofort, dass wir das wechselseitige Verhilt-
nis von bkonomie und Recht zum Gegenstand genommen haben. Dieses
Verhiltnis wird Uberlieferterweise von der Schule Karl Marx so
aufgefasst, dass die wirtschaftlichen VerhiZltnisse als "Unter-
bau”, die juristischen Einrichtungen als "Ukerbau" behandelt
werden". (p. 58 f£.). "Auf die Frage: Welche Funktion erfiillt
das Recht i{berhaupt? kann ich keine endgiiltige Antwort geben .."
Mary "aber sucht bei jedem Stadium der Untersuchung die spezi-
figeh historische Form als hlosse Einzelerscheinung des ARllge-
meinen neben den vorhergegdangenen Einzelformen und findet so den
zusammenhang der Entwicklung". (p. 62).

-

I denne principielle historisk-retssociclogiske problem-—

formulering, hvor den marxske teori forsepges videreudviklet

specielt med henblik pd retsvidenskaben, bestdr bogens betyd-

ningsfulde retsteoretiske nybrud i forhold til den samtidige
positivistiske retsteori.

Denne positive vurdering mi dog modificeres til fgrst og
fremmest at gelde bogens fédrste udgivelse 1 1904 under pseudo-
nymet Joser Karner og med titlen “"Die soziale Funktion der
Rechtsinstitute, besonders des Eigentums”, ifr. nedenfor om
endringerne 1 1?29~udgaven.



Renner udgdr i sin analyse fra fglgende retsopfattelse:

"Wir nehmen £iir deren Zwecke ungepriift, als augenscheinliche
Gegebenheit, hin, dass der Staat das Recht setzt, dass dieses
Recht als Gesamtwille dem Einzelwillen gegeniibertritt und Be-
folgung heischt". (p. 51). "Alles Recht ist Imperativ des seiner
selbst bewussten Gesellschaftsganzen an den einzelnen, es ist
ausgedrilckt durch die Formel: Gesamtwille - Individualwille".
{p. 174). "Der wahre Inhalt des Rechtsinstituts sind eben die
Normen ..." (p. 56). "Juristisch oder, wenn man will, formal-
juristisch ist jedes Rechtsinstitut Nermenkomplex, eine Summe
von Imperativen". (p. 57).

Ejendomsretten defineres siledes:

"Eigentumsrecht, Dominium, ist die totale rechtliche Macht
einer Person ilber eine k&rperliche Sache ... Der Inhalt des
Rechtes ist die Verfigungsgewalt liber die Sache, diese Gewalt

ist eine totale: Jede Art der Verfigung steht dem Eigentimer
als solcher zu, er kann die Sache gebrauchen, verbrauchen, ver-
nichten, derelinguiren usw". (p. 73).

Vedrgrende afhandlingens hovedproblem, forholdet mellem

ejendomsrettens "Funktionswandel" og "Normwandel" skriver Ren-

ner: "Wir sehen: das Eigentum der einfachen Warenproduktion
verleiht dem Arbeiter die Detention seiner Arteitsmittel, macht
die Person zum Herrn idker die Dinge. Ohne Anderung des Rechtes
Ander=s das Eigentum seine Funktion: es gibt dem Michtarbeiter
die rechtliche Detention des Rrbeitsmittels und macht so das
Arbeitsmittel zum Herrn der Arheitskraft, es llbernimmt auvtoma-
tisch gewalt- und arbeitordnende Funktion, wird zum privaten
Herrschaftstitel, Und wie? Das Recht gibt dem Wichtarbeiter die
rechtliche Detention des Arbeitsmittels = faktisch aber kann

in jeder Gesellschaft nur der Arbeiter die Detention des Brbheit-

mittels haben. Muss er es doch in Hinden haken, um daran zu ar-

beiten! Also hebt es die Detention des Eiqentﬁmers durch ein
Fonnexinstitut, durchden Lohnvertrag wieder auf = der Arbeiter
darf die Maschine bedienen, aber um den Preis seiner Unter-
werfung und Ausbeutung. Freilich aber geraten dadureh rechtliche
und tatsdchliche Detention stindig in Krieg". {(p. 99}. ".. das

friedsame Haben der eigenen Sache verwandelt sich in drakeni-



sche Herrschaft Uber fremde Arbeitskrafte .., Dieses friedsame
Haben der eigenen Sache wird zur stindigen RAneignung des Pro-
dukts fremder Arbeit, wird Mehrwerttitel". (p. 199},

Side 172 f. fremhaves konkluderende 4 teser:

1., "Umwiltzungen der Gesellschaft sind miglich ohne gleich-
zeitige Wandlung des Rechtssystems".

2. "Wicht das Recht wverursacht die wirtschaftliche Ent-
wicklung ... Es &ndert sich die soziale Funktion ohne
Juristische Anderung des Rechtsinstituts",

3. "Der Wandel der Wirtschaft dndert das Recht nicht
unmittelbar und selbsttitig".

4, "Das Substrat der Gesellschaft kennt, fir sich allein

betrachtet, keine Risse und Spriinge, es kennt nur

Evolution, nicht Revolution".

Pa grund af de azndrede samfundsforhold siden fgrste-udgaven

{1904) skriver Renner (1%2%9): "Unter unseren Augen, unseren
achtlosen Augen, wvollzieht sich eine Erneuerung des Rechtsle-
kens, die flir die kinftige Entwicklung des menschlichen Ge-
schlechts bedeutungsvoll zu werden verspricht. Wir leben mitten
im Umschlag des birgerlichen in das soziale Recht. Davon war
in dem neuen Buche (im Schlussabschnitt) zum mindesten Akt =zu
nehmen". (p. 47 £.}.

Hvilke konsekvenser drages heraf? Lad os se narmere pa
dette slutafsnit:

"Wir haben gesehen, dass neben das Eigentum schon heute

ein Konnexinstitut tritt, das seine reale Funktion dbernimme"!
(p. 201). "Demnach wurde zum herrschenden Institut der sczialen
Arbeitcsordnung eben der Lohnvertrag ... Haben wir nicht gehort,
dass nicht dieses Rechtsformular, scondern seine Verbindung mit
dem Eigentum erst die Ausbeutungsfunktion des Instituts zustan-
debringt?" (p. 202). - Ja, det star der virkelig!! - "Seit der
Mitte des worigen Jahrhunderts beginnt der Staat sich nicht
bloss auf das Zepter und die Waage zu beschrinken, er fingt an
zu verwalten". (p. 203). "Am Ende ist das 2Arbeitsverhdltnis zu
neun Zehnteln publiei juris und nur der Rest ruht auf seiner
privatrechtlichen Basis". "... eine doppelte Entwicklung sich
Bahn bricht: Erstens haben die privatrechtlichen Konnexinsti-



tute das Eigentum technisch der Hand des Eigentiimers entwunden,
und zweitens hat der Gesamtwille das Privateigentum juristisch
sich direkt unterstellt. Im Schosse der Gesellschaft selbst
haben sich Elemente einer neuen Ordnung entwickelt ..." "Das
aber kann allen unseren Becbachtungen zufolge nicht durch die
Automatik des Funktionswandels geschehen, das kann nur die
Norm, die neue Norm. Denn unzweifelhaft wird Norm nur durch
Norm gebrochen. Die Worm aber ist ein bewusster Willensakt der
Gesellschaft". (p. 204).

Renners retsdefinition er udtryk for et ekstremt retsposi-

tivistisk standpunkt, som han forsgger at forene med en marxi-
stisk ::u‘:.al}rsna.l:I Dette selvmodsigende metodiske udgangspunkt
s1li4r igennem i den totalt udialektiske opfattelse af forholdet
mellem ret o produktionsforheld, som bl.a. viser sig i den

skarpe sondring mellem "Normwandel" og "Funktionswandel". Hans
"Funkticnswandel des Eigentums" er en gentagelse af udvikling-
en af den kapitalistiske vareprcduktion, som Marx har fremstil-
let det i "Das Kapital". Hans manglende "Normwandel" af ejen-
domsretten er udtryk for en forkortet retskategori, en ahisto-
risk fra samfundet afsondret statsformaliseret regel.

Dette forse¢g pd at forene borgerlig retsteori med socia-

listisk teori er udtryk for den "austromarxistiske" reformisme,

som Engels og Kautsky 1 en kritik af Anton Menger: "Das Recht

auf den wollen Arbeitsertrag in geschichtlicher Darstellung"

ironisk kaldte "Juristen - Sczialismus" (jfr. MEW 21, p. 500
2)

f£.).

Renners metodiske fremgangsmide og hans tro pd& den "socia-
le ret" (som bliver wvirkeliggjort gennem "lgnarbejdets overta-
gelse af ejendomsrettens reale funktion" - hvad det s& end
betyder.: - og gennem privatejendomsrettens underkastelse under

1) Jfr. Otto Kahn-Freund, Einfithrung, i l1965-udgaven af Renner,
p. 1 £ff, samt Peter Rémers anmeldelse i Kritische Justiz,
1972, Heft 2, p. 226 ff.

2} Jfr. Morbert Reich, Einleitung zu: Petr Stutschka, "Die
revolutiondre Rolle von Recht und Staat", Frankfurt/M,
1969, p. 40 f£.




samfundets "fzllesvilje"!) slar i slutningsafsnittet igennem
i de tydeligt reformistiske retspolitiske konklusioner. Klas-
sekamp og reveolution eksisterer ikke for Renner. '

Citaterne fra slutningsafsnittet giver fuldt bel=zg for
den Karl Korsch'ske wurdering af Renner: "apologeten for den
udviklede kapitalisme" med "en fuldstandig fetischistisk
statstro". (p. 49}.3}

Paschukanis kritiserer Renner (Karner) sdledes:

"Wir konnen folglich zu einem den Ergebnissen Karners ent-
gegengesetzten Schluss kommen, und zwar: die Normen &indern sich
aber die spziale Funktion bleibt unverdndert" (op.cit., p. 108).
Han mener hermed, at ejendomsrettens funktion, i dens forskelli-
ge historiske former, altid har varet tilegnelse af fremmed ube-
talt arbejde.

PASCHUKANIS

I modsztning til Renner forsg¢ger Paschukanisd} at gennem-

fogre en konsekvent materialistisk retsanalyse.

Han formulerer sin intention - en analyse af selve rets-
3)

formen - sdledes:

"Die Aufgabe der marxistischen Kritik bestand nicht nur
in der Widerlegung der blirgerlichen indiwvidualistischen Rechts-
theorie, sondern auch in der Analyse der Rechtsform selbst, in
der Blesslegung ihrer soziologischen Wurzeln, in der Demonstrie-
rung der Relativitit und historischen Eedingtheit der juristi-
schen Grundbegriffe", (p. 6) "eine soziologische Deutung der

Rechtsform und der diese Rechtsform ausdriickenden spezifischen

3) &ammeldelse af Renner og Paschukanis, 1930. Genoptrykt som
indledning til Paschukanis: "allgemeine Rechtslehre und
Marxismus", Frankfurt/M, l966. Oversat til dansk i Karl
Korsch, "Staten og kontrarevolutionen", ¥Kbh. 1372, p. 45 f£.

4) Op.cit. Bogen udkom fe¢rste gang Moskva 1924, f@¢rste gang pd
tysk 1929, Den er for gjeblikket under udgivelse pd dansk
pa forlaget Kurasje.

5} Jfr. Engels ovenfor, p. 3.
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Kategorien zu geben", (p. E5) " ein erster Versuch einer marxi-
stischen Kritik der grundlegenden Rechtsbegriffe". (p. 8). "Die
allgemeine Rechtslehre kann als die Entwicklung der grundlegen-
den, d.h. abstraktesten juristischen Begriffe definiert werden".
(p. 19).

Det teoretisk interessante og samtidig problematiske wed

hans metodiske fremgangsméde bestdr deri, at han forsg¢gger at

gennemfgre en materialistisk retskritik som en kensekvent paral-

lel til den metode, Marx anvendte 1 kritikken af den politiske

gkonomi :

"Die Kritik der bilrgerlichen Jurisprudenz wom Standpunkt
des wissenschaftlichen Soczialismus muss sich an der Kritik der
blirgerlichen politischen bkonomie, wie sie uns von Marx gegeben
wurde, ein Beispiel nehmen". (p. 37). "Hat aber die Marxsche
Analyvse der Warenform und der damit verbundenen Form des Subjekts
als Mittel der Kritik der bilrgerlichen Rechtsideclogie weiteste
Anwendung gefunden, so ist sie zum Studium des rechtlichen Bber-
baus als cbjektives Phianomen Uberhaupt nicht ausgenutzt worden".
(p. 11). ".. missen wir mit der Analyse der Rechtsform in ihrer
abstraktesten und reinsten Gestalt beginnen und dann allm3hlich
durch Komplizierung zum historisch Konkreten wordringen. Dabei
dirfen wir nicht ausser Acht lassen, dass die dialektische Ent-
wicklung der Begriffe der dialektische Entwicklung des Geschichts-
prozesses selbst entspricht. Die geschichtliche Entwicklung
bringt nicht nur eine Wandlung des Inhalts der Rechtsnormen und
eine Wandlung der Rechtsinstitute mit sich, sondern auch eine
Entwicklung der Rechtsform als solcher". (p. 45).

Dette metodiske udgangspunkt svarer ngje til den marxske
"opstigning fra det abstrakte til det konkrete" og til forholdet
mellem logisk og historisk metode hos Marx.slﬁa}

Den tilstrabte parallellitet til "Das Kapital" wiser sig
f.eks. helt konkret wved, at f¢lgende uddrag nazrmest m3 siges at

6} Jfr. hertil nawvnlig Marx, "Einleitung™ til "Grundrisse der
Kritik der politischen Dkoncmie", p. 5 ff., iszr pp. 21-29,
samt Helmuth Reichelt, "Zur logischen Struktur des Kapital-
begriffs bei Karl Marx", Frankfurt/M 1972, pp. 126-136.

6a) Den metodiske fremgangsméde i kap. 3 (p. 60 f££.) er et uimerket eks.
pd, hvorledes Paschukanis forsg¢ger at "stige op fra det abstrakte til
det konkrete": 1) fgrst fastslds helt abstrakt forholdet varebytto/
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vere en omformulering af de fgrste 4 linier i "Das Kapital®
{MEW 23, p. 49) til specielt at vedrgre retlige forhold:
"2hnlich wie der Reichtum der kapitalistischen Gesellschaft
die Form einer ungeheuren Anhiufung von Waren annimmt stellt
sich die ganze Gesellschaft als eine unendliche Kette wvon
Rechtsverhdltnisse dar". (p. 60). "Jedes Rechtsverhdltnis ist
ein Verhdltnis zwischen Subjekten. Das Subjekt ist der Atom
der juristischen Theorie, deren einfachstes nicht weiter zer-
leghares Element. Mit dem Subjekt beginnen wir denn auch unsere
Analyse". (p. 87). o

Denne metodiske fremgangsmide er udtryk for det centrale i
Paschukanis materialistiske retsteori, nemlig hestemmelsen af
selve retsformen og vareformen som parallelle, analoge samfunds-

messige kategorier:

"Wo denn jenes gesellschaftliche Verhaltnis sui generis zu
suchen sei, dessen unausbleiklicher Reflex die Rechtsform ist ..
dieses Verhaltnis das Verhiltnis der Warenbesitzer zueinander
ist". p. 57). "Das juristische Verhdltnis zwischen den Subjekten
ist nur die Kehrseite der Verhaltnisses zwischen den zur Ware
gewordenen Arbeitsprodukten ... Das juristische Verhiltnis ist
die Keimzelle des Rechtsgewebes; nur in ihr wveollzieht das Recht
seine reale Bewegung. Das Recht als Inbegriff der Normen ist
daneben nur eine leblose REbstraktion". (p. ED}.?] "Ist einmal
die Porm des Austauschs von Aguivalenten gegeben, so ist auch
die Form des Rechts". (p. 35). "Die Verhiltnisse der Menschen
im Produktionsprozess nehmen so auf einer bestimmten Entwick-
lungsstufe eine doppelt rdtselhafte Form an. Sie treten einer-
seits als das Verhdltnis von Dingen (Waren) auf und andererseits
als willensmassige Beziehungen voneinander unabhingiger, einander
gleicher Einheiten, juristischer Subjekte. Neben der mystischen
Eigenschaft des Wertes taucht ein nicht weniger ritselhaftes
Phinomen auf: das Recht". (p. 986).

6a) fortsat

retsforhold (p. 60 £.), 2) dernast diskuteres forholdet retsforhold/

nomm (p. 61 ££.), 3) forholdet juridisk/politisk overbygning (p. 66 ££.), "
4) forholdet chjektiv/subjektiv ret (p. 72 ££.), 5) og til sidst det

mest konkrete retlige forhold, forholdet offentlig/privat ret (p. 79

f£.).

7} Pi dette sted ggres der direkte op med de positivistiske,
normative retsteorier, §fr. f.eks. ovenfor om Renner. For
Paschukanis er retten et samfundsmessigt forhold og kan
ikke reduceres til normer.
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Rettens deohbbeltkarakter svarer til wvarens dobbeltkarakter:
"Erst in der Warenwirtschaft wirdie abstrakte Rechtsform

geboren, d.h. die allgemeine Fihigkeit, ein Recht zu besitzen,
sondert sich wvon den konkreten Rechtsansprilchen ab". (p. 96).
".. ist diese zwiespdltige Matur des Rechts, seine Spaltung
in Norm und Rechtsbefugnis, wvon ebenso wesentlicher Bedeutung,
wie z.B. die Spaltung der Ware in Tauschwert und Gebrauchs-
wert". (p. 30).

Retssubjektet svarer til varebesidderen:

"Im Wirklichkeit wird die Kategorie des Rechtssukbjekts
selbstverstandlich aus dem auf dem Markte vor sich gehende
Tauschakt abstrahiert™. (p. 95). "Darum wirdder Mensch, zu
gleicher Zeit als das Arbeitsprodukt Wareneigenschaft annimmt,
und Triger von Wert wird, zum juristischen Subjekt und zum Trager
von Rechten". (p. 90). "Das juristische Subjekt ist also ein in
den Wolkenhimmel wversetzter, abstrakter Warenbesitzer". (p. 100).

Den fulde udfoldelse af den abstrakte, generelle lov (bide

som becrehr -, som faktum):

"Nur wenn die biirgerlichen Verh3iltnisse voil entwickelt
sind, nummt das Recht abstrakten Charakter an. Jeder Mensch wird
zum Menschen Uberhaupt, jede Arbeit wird zur gesellschaftlich
niitzlichen Arbeit iUberhaupt, jedes Subjekt wird zum abstrakten
Rechtssubjekt. Zugleich nimmt auch die Norm die logiseh wvollen-
dete Form des abstrakten allgemeinen Gesetzes an". (p. 99 f.).

Ejendomsretten bestemmes i1 tilknytning til varebyttet:

"Das Figentum im juristischen Sinne ist nicht darum ent-
standen, weil es den Menschen eingefallen ist, einander mit
dieser Rechtseigenschaft auszustatten, sondern weil sie nur
unter der Charaktermaske des Eigentiimers Waren austauschen
kénnen". (p. 1l04). "Bevor die Warenbesitzer einander als Eigen-
tiimer anerkannten, waren sie natiirlich auch Eigentimer, aber
in einem anderen, organischen, ausserrechtlichen Sinne".

(p. 100} .
Et vigtigt Karakteristikon ved retten er reguleringen af

modstiende private interesser:
"Eine grundlegende Voraussetzung der rechtlichen Regelung

ist somit die Gegensidtzlichkeit privater interessen. Diese
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ist sowohl die logische Voraussetzung der Rechtsform als auch
die reale Ursache der Entwicklung des juristischen Uberbkaus”.
(p. 55).

Paschukanis teori har til logisk fglge, at rettens begreb

kun udtrykker sig direkte i privatretten:
"Daraus folgt, dass die Grundziige des burgerlichen Privat-

rechts auch die charakteristischen Merkmale des rechtlichen
bberbaus Uberhaupt sind". (p. 13). "So kann der Begriff "Sffent-
liches Recht" selbst nur in seiner Bewegung entwickelt werden,
in der er gleichsam fortwahrend von dem Privatrecht akgestossen
wird, indem er sich als gegensatz zu bestimmen strebt und dann
wieder zu ihm als zu seinem Schwerpunkt zuriickkehrt". (p. B3).

Dette hetyder igen, at retsformen, retten overhovedet, bli-

ver identisk med den borgerlige ret. Retten som sddan md altsd

udd¢ med den borgerlige rets forsvinden, d.v.s. med varesamfun-
dets opher og det wil igen sige 1 det socialistiske samfund:

"Nur die bluUrgerlich-kapitalistische Gesellschaft schaft
alle notwendigen Bedingungen dafiir, dass das juristische Moment
in den gesellschaftlichen Beziehungen vollstandige Bestimmtheit
erlange". (p. 30). "Das Absterben von Kategorien der kiirgerlichen

Rechts wird unter diesen Bedingungen das Absterben des Rechts
Uberhaupt bedeuten™. (p. 34). "Das Absterben des Rechts .. er-
folgt .. erst dann .. wenn die Form des Agquivalentverhidltnisses

endgliltig iiberwunden sein wird". (p. 35). "Der allmidhliche Sieg

dieser Tendenz bedeutet das allmihliche Absterben der Rechtsform
iberhaupt". (p. 112). "Man muss also im Auge behalten, dass
Moral, Recht und Staat Formen der biirgerlichen Gesellschaft
sind", {(p. 142).

Dette er Paschukanis' formulering af den for en marxistisk
retsteori centrale tese om rettens uddgen, som blev udformet
af Marx bl.a. i ¥Kritikken af Gothaprogrammet (jfr. MEW 1%, p.
11 ££.).

Kritikken af Paschukanis,

Denne radikalt-materialistiske, kritisk-sociclogiske rets-

teori er af grundlaggende betydning for udviklingen af en marxi-
stisk retsteori i de vestlige kapitalistiske samfund. Det er
karakteristisk, at nasten alle senere vestlige marxistiske
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retsteoretikere har beskeftiget sig med Paschukanis og har
mattet tage stilling til hans tecri. Jeg wil her fremhave nogle
af hans vigtigste kritikere.

Karl Korsch skriver i sin anmeldelse:

"I medsztning til den marx-engel'ske anskuelse ... insiste-
rer hele Paschukanis' "marxistiske" retskritik og "almindelige
retslare” pid den gennemgiende ligestilling - ganske vist ikke
mellem retten og gkonomien, men dog mellem retsformen og vare-
formen ... s& forlader han ... afgjort den marxske tznkning,
der betragter det gkonomiske forhold som det grundlazggende og
derimod sdvel det juridiske som det politiske forhold som deraf
afledte forhold". (cp.cit., p. 5-1:1.31I

9}

Nicos Poulantzas karakteriserer Paschukanis' (og Stutsch-

kas) teori som udtryk for en "gkonomistisk" forvrengning af den
marxske teori: "Stutschka og Paschukanis uvdfgrer en "reduktion”
af det juridiske niveau til den gkonomizske instans. P3 trods af
den teoretiske wvardi af en forfatter som Paschukanis betragter

denne tendens pd en eller anden m3de retten som en umiddelbar
genspejling af den gkonomiske "basis™ ... en fuldstendig I{nstru-
mentalistisk opfattelse af superstrukturerne, som 1 disse ser
et element af den sociale struktur, der er direkte determineret

af den ¢konomiske hasis ... Af den grund vil det ikke vxre over-
drevet hos Paschukanis og Stutschka at se fortsattelsen af den

"gkonomistiske" tendens i den 2. Internaticnale, ifglge hvilken
marxismen, alt imens den var generel teori om samfundsformer og

historien, kunne reduceres til "en videnskab om gkonomien"
(p. 76).

8) Et betydningsfuldt wark inden for den marxistiske retsteori
er i gvrigt: Karl Korsch, "Arbeitsrecht fiir Betriebsrite"
(1922), genudgivet Frankfurt/M 1968 (anm. Lars Unterseher i
Kritische Justiz, Heft 1, 1968, p. 91 ff.).

9} MNicos Poulantzas, "Apropos de la theorie marxiste du droit".
Archives de philoschpie du droit, Tome 12, 1967, p. 145 ff.
Oversat til dansk: Nicos Poulantzas, "Om marxisme og retten”,
Egkenhavn/Arhus, 1972. Jfr. nermere om Poulantzas' retsteori
nedenfor, p. 21 ff.)].
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"Die Warengesellschaft stellt lediglich eine besondere
Entwicklungsstufe der auf dem Privateigentum beruhenden Gesell-

schaft dar". (p. 156). "So sehr das Recht des Warenaustausches
das Recht der blirgerlichen Gesellschaft prigt, so sehr muss
man sich - in Abgrenzung von Paschukanis - davor hilten, nur
dieses als Recht anzusehen ... Tats3chlich ist dies nur eine
besondere Form dieses gleichen Massstabes ... Ein sonderfall
{der nur fiir die Beziehungen von Warenkesitzern gilt) ist es,
wenn beide Seiten eines Rechtsverhaltnisses im Verhaltnis zu-
einander rechtlich in gleicher Weise gualifiziert werden ...
Auch in der biirgerlichen Gesellschaft gibt es nicht nur (Markt-)
Verkehrsrecht, sondern auch hermchaftliche Verhiltnisse, die
vom Recht, und zwar als Verhdltnisse zwischen Ungleichen orga-

nisiert und betrachtet werden". (p. 159).

"... der eigentliche Kern der Problematik des Buches von
Paschukanis: Er wvermengt die gesellschaftlichen Voraussetzungen
{d.h. den Entwicklungsstand des Rechts), unter denen eine allge-
meine Rechtslehre entstehen kann, mit den Voraussetzungen fiir
das Entstehen des Rechts, d.h. der Rechtsform idberhaupt". (p.
160} .

Oscar Negt:
"Trotz aller Betonung der Bedeutuny der Rechtsform fehlt

11}

bei Paschukanis die Entwicklung und Abeleiturg jener formellen
Seite des Rechts, die Engels fordert,lz} damit die Rnalyse der
Art und Weise, wie aus den Bkonomischen Grundtatsachen rechtliche
Vorstellungen und durch diese Vorstellungen vermittelte Hand-
lungen zustande kommen.

Einer der Grinde flir disse missversténdnisse liegt darin, dass
Paschukanis und andere den Stellenwert ilbersehen haben, den

die aus dem "Kapital" angefiihrten Sitze in der Gesamtkonzeption

10} Weolf Rosenbaum, "Zum Rechtsbegriff bei Stutschka und Paschu-
kanis", Kritische Justiz, Heft 2, 1971, p. 14B ff.

11) Oscar NWegt, "Thesen zur marxistischen Rechtstheorie", EKri-
tische Justiz, Heft 1, 1973, p. 1 ff. Jfr. om Oscar Negt
nedenfor, p. 26 ff.

12) Jfr. ovenfor p. 3,
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des ersten Bandes einnehmen .. Es ist nicht die allgemeine
Tatsache, dass alle Warenbesitzer sich in ihren dkonomischen
Transaktionen als gleich betrachten und gegenseitig anerkennen
midssen, worauf sich das birgerliche Recht grindet, sondern ein
diesen Transaktionen zugrundeliegender, sie bedingender Austausch-
prozess ganz besonderer Art: das Austauschverhaltnis von zwel be-

sonderen Privateigentiimern, den Lohnarbeitern und den Kapitali-

sten - ein produktionsvermittelter Austausch, aus dem das ganze
bilrgerliche Recht seine geschichtliche Substanz und seine Geltung
bezieht. Dieser Schritt von der Zirkulation zur Produktion ist,
da die Marxsche Methode der Kritik wesentlich in dem Nachweis

der Vermittelheit der gesellschaftlichen Phinomene besteht,

nicht nur methodisch und sachlich begriindet, sondern entspricht
auch dem realen Entwicklungsgang der politischen Bkonomie".
(p. 13).

I samme retning gidr Eckart Osborg:13}

"Indem sich Paschukanis nach seinen eigenen Worten "ein
Beispiel nimmt" an der Kritik der politischen Okonomie, geraten
ihm unter der Hand die nur fiir die einfache Warenproduktion
giltigen Kategorien zu bestimmenden Begriffen der kapitalisti-
schen Gesellschaft ... Eo erscheint ihm als der Inhalt des
Rechts die Warenzirkulation, aus der er die Rechitssubjektivi-
tit, "das Atom der juristischen Theorie, deren einfachstes
nicht weiter zerlegbares Element" (p. 87) ableitet. Dies ist,
obwohl richtig fiir die einfache Warenproduktion, fiir den Kapita-
lismus falsch. Mit der Herstellung des Kapitalverhaltnisses ist
bei der ARnalyse der kapitalistischen Gesellschaft methodisch
vom kapitalistischen Produktionsprozess als Einhelt von Arbeits-
und Verwertungsprozess auszugehen". (p. 14 f£.).

"Da Paschukanis aker Warenform und Rechtsform gleichsetzt,
kann&Yr dat Auseinandertreten von Form und Inhalt, wie &3 mit
der kapitalistischen Produkticonsverhidltnisse der Fall ist, nicht

13) Eckart Oshor "Zum Verhaltnis von Recht und politischer
konomie. Ansatz zu einer materialistischen Rechtstheorie",
Endnu utrykt juridisk dissertation, Frankfurt/M, 1972,
Jfr. nzrmere nedenfor, p. 28 ff.
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mehr erfassen”. (p. 15]‘141 15)

Paschukanis' selvkritik

Efter fremkomsten af Paschukanis' bog i 1924 var han ind-
til 1537 den f¢rende retstecretiker i Sovjetunionen.lﬁl
Men modsigelsen mellem hans radikale teori - iszr iden-

tifikationen mellem den borgerlige ret og retten overhovedet

og den deraf afledte teori om rettens uddgen - som udelukkede
en proletarisk eller sovjetisk ret som sarlig kategori, og den
sovjetiske stats aktive politik, som bl.a. i omfattende grad
benyttede sig af lovregler; blev is&r efter Stalinperiodens ind-

traden ibenbar.

14) Wolf Paul og Dietrich Bthler ("Rechtstheorie als kritische
Gesellschaftstheorie., Aktualitit und Dogmatismus der marxi-
stischen Rechtstheorie am Beispiel Eugen B. Paschukanis".
Rechtstheorie, 3. bd. 1972, Heft 1, p. 75 £ff.) kritiserer
Paschukanis med teoretisk udgangspunkt i den ikke-materia-
listiske, "kritiske teori" hos Habermas og specielt i Ha-
bermas® (misforstdede, jfr. Oscar NWNegt, op.cit., p. 11 £.)
kritik af Marx:

"Die Bedeutung dieser idecloglekritischen Funktionsanalyse
des Rechts ist nicht zu schmalern. Wohl aber ist ihre ortho-
dox marxistische Einengung zu kritisieren ... Weil Paschu-
kanis wie Marx nur das Verhidltnis Mensch-Natur (Arbeit) als
"Basis" der Gesellschaft ansieht und dieses nur als 'materi-
elle Produktion"oder gegenstindliche Praxis begreift, kann
er der Komplexitit des Vermittlungszusammenhangs Gesellschaft
* und der Genese sowie der Funktion des Rechts darin nicht
gerecht werden.
Strukturell lasst sich dieser Mangel so fassen: Paschukanis
ibersieht wie Marx die apriocrische Vermittlung von Produk-
tion und Kommunikation". (p. B80).
Den "kritiske teori"™ hos Habermas er ogsda det teoretiske
grundlag for Wolf Paul, "Die marxistische Rechtstheorie -
Wissenschaft oder Pﬁilosophie des Rechts?", i "Rechtstheorie",
ed. Jahr und Maihefer, p. 175 ff., Frankfurt/M 1571.

15} For en ordens skyld bgr ogsi navnes H. Kelsen, "The commu-
nist theory of law", London 1955, p. 89 ff., hvor bl.a. Paschuka-
nis kritiseres ud fra Kelsens borgerligt-reaktionzre norm-
positivistiske "rene retslzre" blandet op med regulsr marxis-
me- (kommunisme-) hotz.

l6) Se hertil Nobert Reich: "Marxistische Rechtstheorie zwischen
Revolution und Stalinismus", Kritische Justiz, Heft 2,
1972, p. 154 ff.
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Paschukanis matte udgve selvkritik og revidere sin tid-

ligere ~r:mp3c'att:n&15\3:l-"'l:|

".. das Recht die Form der Politik der herrschendenKlasse

ist, die durch den Apparat der Staatsgewalt werwirklicht wird,
Dies darf man besonders bei der REnalyse von Problemen des sow-
jetischen Rechts nicht vergessen, denn in der Periode der Dik-
tatur des Proletariates hat die aktiv-bewusste Einwirkung wvon

Seiten des Staates eine entscheidende EBedeutung". (p. 110j}.

Wyschinskij

Som led 1 de store udrensninger bliver Paschukanis hen-
rettet uden retlig proces, efter at Stalins statsanklager Wy-
schinskij 1 1937 har rettet skytset mod Paschukanis.la}

"Dieses "juristische Moment" erblickte Paschukanis aus-
schlieslich in der biirgerlichen Gesellschaft ... Dies ist un-
richtig .. Seine im Wesen antimarxistische und antirevolutio-
nare Rechtstheorie, die er bis in die letzte Zeit hinter ge-
ringen Fassadeninderungen betrieb, ist typisch fiir die mensche-
wistische Ideclogie. Sie folgt aus der Verfilschung des Marxis-
mas, die mit den Nahmen von Hilferding und Renner verbunden
ist ... Paschukanis und seine Schule haben mit greosser Imperti-
nenz die Sache der Feinde des Sozialismus wertreten, indem sie
unser Recht, eines der michtigsten Hebel der Diktatur der Ar-
beiterklasse und des Sowjetstaates, zu zerstdren suchten. Des-
halb ist die wdllige Vernichtung der trotzkistisch-bucharini-
stischen Schidlingstheorien an der Rechtsfront erforderlich".
(p. 116 f.).

17) Paschukanis: "Flir eine marxistisch-leninistische Staats-
und Rechtstheorie", Moskau 1%31. I Horbert Reich, Hrsg.,
"Marxistische und Sozialistische Rechtstheorie", Frankfurt/M
1972, p. 107 f£.

18) Wyschinskij: "Zur Lage an der thecretischen Rechtsfront"”,
Moskau 1937, I Norbert Reich, Hrsg., op.cit., p. 113 ff.
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Den herefter herskende retsteori i Sovietunionen lader
sig kort udtrykke i Wyschinskijs officielle retsdefintion:ls}
"Das Recht ist die Gesamtheit der den Willen der herr-

schenden Klasse ausdriickenden und im Wege der Gesetzgebung er-

lassenen Verhaltensregeln, sowie der durch die Staatsmacht sank-

tionierten Brauche und Regeln des Gemeinschaftslebens, deren
Anwendung durch die Zwangsgewalt des Staates gewdhrleistet
wird, um die der herrschende Klasse vorteilhaften und genehmen
gesellschaftlichen Verhaltnisse und Zustande zu schiltzen, zu
festigen und zu entwickeln". (p. 50).

Hermed udvikler retsvidenskaken sig til en legitimations-

videnskabzg}

med et normativt og viljeteoretisk ("voluntari-

stisk", Poulantzas, op.cit., p. 77. Jfr. Hermere nedenfor, p.
2l ff. "idealistischen Voluntarismuas", Oscar Negt, "Thesen..",
Kritische Justiz, 1973, p. 7) indhold: Retten er statsnormer,
besluttet af partiet, der udtrykker proletariatets vilje, og

retsvidenskaben bliver til partitro dn:::ignnaﬂ:,i]f-:.2‘1']I

STUTSCHER

Til den materialistiske retsteoris klassikere mid ud over
Paschukanis' bog ogsd henregnes Fetr Stutschka: "Die revolu-
tionare Rolle wvon Recht und Staat", Frankfurt/M 1969, med en
indledning af Norbert Reich. Bogen udkom fgrste gang i Sovijet-
unionen i 1921,%2)

19) Citeret efter Wolf Rosenbaum: "Die Funktion von Staat und
Recht in der Ubergangsgesellschaft", I Peter Heinicke, Hrsg.
"Probleme des Spzialismus und der Ubergangsgesellschaften",
Frankfurt/M, p. 38 ff.

20) Jfr. Oscar Negt: "Marxismus als Legitimationswissenschaft.
Zur Genese der stalinistischen Philosophie" i "Deborin-
Bucharin Kontroversen uber dialektischen und mechanistischen
Materialismus, Einleitung", Frankfurt/M 1%6%, p. 7 ff.

21} Om den wvidere retsudvikling i Sovjetuniocnen, se A. Fogelklau:
"Materialistisk strukturforklaring eller viljans dialektik,
Sovjettiske aspekter pd den marxistiske rattstecrien”, Tids-
skrift for retsvidernskab 1973, hft. 1, p. 86 ff.

22) Jfr. til det f¢lgende: Norbert Reich, indledningen til Stut-
schkas bog. Horbert Reich, "Oktoberrevolution und Recht",
Kritische Justiz, Heft 2, 1971, p. 133 ff. Wolf Rosenbaum,
"Zum Rechtsbhegriff beil Stutschka und Paschukanis™, Kritische
Justiz, Heft 2, 1971, p. 149 ff, jfr. ovenfor p. 1l4.
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Forskellen mellem. Paschukanis og- Stutsehka viser sig ty-
deligt allerede i. bogens titel. Stutschka, 'som war aktiv del-
tager i revolutionen og "justitsminister™ i nogle af de fgrste
sovjetregeringer, betoner rettens aktive rolle i'den revolu-

tichare proces!
".. der grossen Rolle, die das Recht in allen Ubergangs-

phasen als "Motor der Geschichte" spielt ... in diesem Sinne
konnen wir vom Recht als Revolution sprechen". (p. 131}. "Wah-

rend meines Aufenthaltes in Berlin (1918) bestimmte ich unser
Verhaltnis zum Gesetz wihrend der ersten Revolutionszeit als
"revolutiondre Rechtmissigkeit". Der Ubergang zur NOP brachte

fiir uns den Ubertritt zur Gesetzlichkeit, die natiirlich als

revolutioniare Gesetzlichkeit zu wverstehen ist". (p. 154 £.).

For Stutschka eksisterer den sovietiske ret som sarlig
kategori:

"Diese VUbergangspericde ist natirlichk eine der Klassen-

herrschaft ... Sie hat ... i1hr preletarisches, sovietizches
Eecht". {p. 82).
Ved bestemmelse af rettens indhold udgidr Stutschka (1 mod-

satning til Paschukanis, som udgdr fra varebyttet) fra ejendoms-
forholdene, klasseforholdene og fremhzver hermed den for en-

hver marxistisk retsanalyse centrale tese om rettens klasse-

karakter, retten som klasseret: "Das Recht ist ein System (oder

eireOrdnung) gesellschaftlicher VerhAltnisse, das den Interes-
sen der herrschende Klasse entspricht und von ihrer organisiert-
en Gewalt aufrechterhalten wird". {(p. &5).

Denne retsdefinition er overtaget fra Sovjetunionens for-
ste strafferets "grundsaztninger" fra 1919.

Paschukanis kritiserer denne retsopfattelse:

"In der allgemeinen Formel, die Stutschlka gibt, figuriert
das Recht schon nicht mehr als spezifisches gesellschaftliches

Verhaltnis, sondern als alle Verhiltnisse iliberhaupt ... Die
Definition Stutschkas ist, vielkicht weil sie aus dem Schoss

des Volkskommisariats fiir Justiz hervorgegangen ist, den Be-
diirfnissen des praktischen Juristen angepasst ... Diese Defini-
tion deckt den in den juristischen Formen bheschlossenen Klassen-
inhalt auf, erklart uns aber nicht, warum dieser Inhalt eine
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soplche Form annimmt®. (op.cit., p. 58 £.).

Eritikken godtages af Stutschka i forordet til 3. oplag,
1924:

".. 1st die Arbeit von Paschukanis eine hochst wertvolle
Bereicherung unserer marxistischen theoretischen Litteratur
und ergdnst meine Arbeit, die nur eine unvollstindige Studie
ilber das Recht als solches enthdlt .." (p. 61).

Ogsa for Stutschka er privatretten rettens kerne:

+» wir als Recht im eigentlichen Sinne nur das sogenannte
2ivil- oder Wirtschaftsrecht begrelfen". (p. 174).

Med udgangspunkt i ejendomsforholdene, klasseforholdene,
udvikler Stutschka & nazrmere sin sociologiske retsteori:

"Jedes tkonomische Verhidltnis, das rechtlichen Charakter
tragt und nicht dem Recht entgegengesetzt oder rechtlich irre-
levant ist, hat also drel formen: eine konkrete (I} und zwei
abstrakte (II, III). Diese Formen beeinflussen sich wechsel-

seitig ... Der historische Materialismus behandelt diese Frage
als "Basis und Uberbau". (p. 11l6).

I, den konkrete retsform, "fillt nun mit dem dkonomizchen
Verhiltnis zusammen" (p. 115) og "nimmt das unbeschrinkte Primat

ein. Sie wirkt einerseits als Faktum, andererseits in ihrer
23)

Wiederspiegelung in den abstrakten Formen". (p. 116).
II, den ene abstrakte retsform, bestdr af lovene, normerne.
III, den anden abstrakte retsform, bestir af retsideologien.
Det dialektiske (modsigelsesfulde - selvmodsigende?) ind-
hold i denne teori trader klart frem, nir man sammenholder den
med Stutschkas tese om retten som revolutiﬂn.24}
Hos Stutschka er rettens substrat alts3d samfundsmassige
forhold og ikke normerne, eller klassevilje, som hos Wyschin-
skij, jfr. ovenfor, p. 17 f.

Denne materialistizk-sociclogiske kerne 1 Stutschkas rets-
teori f¢rer til anerkendelse af en serlig proletarisk ret, men
kun som overgangsret:

23) Jfr. hertil Poulantzas' kritik ovenfor, p. 13.

24) Jfr. Norbert Reich i indledningen: "Es ist offenbar ein
Widerspruch, das Recht gleichzeitig "als Revolution" und
gl?'ﬁiderspiagelung der Revolution" zu bezeichnen". {p.

G L]
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"Vom proletarischen Recht k&nnen wir nur als Recht der
Ubergangszeit, der Periode der Diktatur des Proletariats oder
schon wom Recht der sozlalistischen Gesellschaft in einem
vollig neuen Sinn dieses Vortes sprechen, denn mit der Abschaf-
fung des Staates als Organ der Unterdriickung in den Handen der
einen oder anderen Klasse werden die Beziehungen der Menschen
untereinander, die Sczial- und Gesellschaftsordnung nicht durch
Zwang, sondern durch den bewussten und freien Willen der Werk-
tatigen, d.h. der gesamten neuen Gesellschaft r_.:]‘eu':.'nszs:'_.fe.‘l.'l:".25‘]I

El.a. denne opfattelse er udgangspunkt for Wyschinskijs
posthume fordgmmelse af Stutschka i 193?.26

DE SENESTE ARS REKONSTRUKTIONEFORERG

Disse retsteoretiske arbejder fra den tidlige efter-revo-
lutionare periocde i1 Sovjetunionen er ikke 1 de wvestlige kapita-
listiske lande fulgt op af vesentlige materialistiske retsteo-
retiske analyser fgr i de seneste ar, hvor forsggene pd& en re-
konstruktion af den marxske teori ogsd har givet sig udslag i

serigse forsgg pd oparbejdelse af en marxistisk retsteuri.Z?}

POULANTZAS

Nicos Poulantzas forsgger — i den ovenfor pd side 13 navnte

artikel - med teoretisk grundlag i Althussers strukturalistigke
28)

marxinterpretation "at fremstille de generelle principper

25) Citeret efter Worbert Reich, "Oktoberrevolution und Recht",
Kritische Justiz, Heft 2, 1%71, p. 143,

26) Jfr. Wyschinskij, op.cit., p. 115.

27} En materialistisk analyse af og forklaring pd disse rekon-
struktions- oy videreudviklingsforsgg falder som navnt i
indledningen uden for denne artikels rammer.

28) Jfr. narmere hertil: Althusser, "Pour Marx", Paris 1965
(oversat til dansk "For Marx", Kbh. 1969) og Althusser/
Balibar, "Lire le Capital", Paris 1968 (oversat til svensk,
"Att lasa Kapitalet", Staffanstorp 1970). Specielt om poli-
tisk teori: Poulantzas, "Pouvoilr politigue et classes
sociales", Paris 1968 (oversat til svensk: "Politisk makt
och sociale klasser", Mdlndal 1970).



i en marxistisk undersggelse af retten". {(p. 75).
Den Althusserske teoris kategnrierzg}
Poulantzas retstecri:

Om den sdkaldte "brud-teori" og "struktur"-begrebet:

-udggr grundlaget for

"Derimod forlader den modne Marx denne opfattelse af menneskets
vesen som centralt princip i samfundet og historien for at hen-
holde sig til strukturer ... For den modne Marx bestir en social
struktur, en produktionsmdde eller en samfundsformation, af et
st af szrlige og specifikt wirkende niveauver, der i sidste in-
stans er domineret af gkoncmien". (p. 82}).

Om begrebet "produktionsmide": "Ved produktionsmide forstir
man ikke det, som man i almindelighed betegner som gkonomisk

instans, produktionsforholdene i streng forstand, men et system

af specifikke kombinationer af forskellige instanser eller ni-

veauer, som saledes konstituerer regionale strukturer i denne
produkticonsmide ... gkonomien er determinerende 1 sidste instans

derved at den bestemmer, hvilket af niveauerne der indtager den

dominerende rolle i en given produkticonsmidde, der udggr en enhed

med dominans ... Imidlertid er "produktionsmiden" et relevant
begreb for en "teoretisk" undersggelse af den "rene" kombina-

tion af niveauer og af systemet af former". (p. BE).
Om begrebet "samfundsformation": "En historisk kestemt sam-

fundsformation fremviser i den "historiske" wirkelighed og som
historisk enkelttilfzlde en s=2rlig kombination af flere produk-
tionsmider, som teoretisk er opstillet i deres "renhed". Denne

samfundsformation fremviser selv en kompleks enhed med dominans,
i den grad en szrlig produktionsmdde blandt de forskellige pro-
duktionsmidder, som den bestAr af, indtager den dominerende rol-
le", {p. 85 f.). Denne sidste saztning viser indholdet af over-
determinations-begrebet.

Om retten som specifikt niveau, regional struktur:

".. indeholder produktionsmidden forskellige struktur- eller
instansniveauer, det gkonomiske, det politiske - statens og
rettens superstruktur - det ideclogiske og teoretiske". (p. B5).

29} Jeg udelader i denne sammenhzng de erkendelsestecretiske
o¢ videnskabsteoretiske aspekter.
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Om rettens afhangighed af produkticonsmiden:

H

«« konkludere, at den egne specifitet og virkning hos et
bestemt niveaun i strukturen - lad os sige retten - ikke afhan-

ger af dets natur, men af dets plads og dets funktion 1 en
type forhold mellem niveauer i en kompleks enheds indre". (p.
83 £.). "Man kan ikke i noget tilfzlde begynde undersggelsen
med en generel opfattelse - eller definition - om man vil -
af hvad retten er, og slippe for at afdzkke de szrlige former
eller det forskellige indhold, som den iklader sig i forskel-
lige produktionsmider". (p. 87}.

Om retten i de konkrete samfundsformationer:

[ 1]

.. Bestdr det juridiske niveau i en samfundsformation i en
konkret sameksistens af adskillige "retter", der tecretisk til-
herer forskellige sameksisterende produktionsmider. Det, der
imidlertid som hovedregel dominerer pd det juridiske niveau,

er den ret, der tilhg¢rer den produktionsmide, der dominerer i
denne samfundsformation .. Undersggelsen af det juridiske i en
given samfundsformation i den historiske virkelighed gir egent-
lig ud fra forskellige retsheqreber". (p. 90).

Med dette teoretiske udgangspunkt nar Poulantzas frem til
en teoretisk bestemmelse af retiten i den teoretisk "rene" kapi-
talistiske produktionsmade:

".. i den kapitalistiske produktionsmidde implicerer ad-
skillelsen af den direkte producent og produktionsmidlerne in-
den for hesiddelsesforholdet eller den wirkeligetilegnelses
forhold en specifik autonomisering for det gkonomiske, det ju-

ridiske og det politiske". (p. 97). ".. ud fra begrebet om den
"rene" kapitalistiske produktionsmide sdledes kan konstruere
det tecoretiske begreb om den moderne ret som et system af nor-

mer, der er generelle, abstrakte, formelle og ngjagtigt regel-

satte 1 den forstand at de besidder en fuldstandig reversibili-
tet”. (p. 98). "Det er denne widenskabelige analyse og ikke en
henvisning til Marx' ungdomsvzrk, som tillader &n at se, at

den moderne ret er en klasseret". (p. 1lOl).

Poulantzas forspger altsa ikke i denne artikel at fore-
tage nogen konkret analyse af retten L en konkret kapitalistisk
samfundsformation. Sdledes formuleret udggr denne problematik
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den strukturalistiske formulering af problemet om forkindelsen
mellem det teoretisk-abstrakte (kapitalen i almenhed) og det
real-kenkrete (den historisk-konkrete enkeltkapital).

"Strukturen" er den centrale kategori i denne marxtolk-
ning. P& denne baggrund skal den ovenfor pd side 13 referere-
de kritik af Paschukanis' og Stutschkas teorier som "¢konomi-
stiske" og af Wyschinskijs som "voluntaristisk" (jfr. p. 18§ for-
stis, idet de kritiseres for - i modsatning til den "rigtige"
strukturteori - at vere uwdtryk for "subijektets historicistiske
problematik"”. (p. 79). Hvilket uddybes s3ledes:

"Man ser allerede den fa#lles teoretiske grund for wolunta-
risme og gkonomisme trade frem: den gkonomiske basis og klasse-
viljen, der i dette tilfazlde ses som producenter af superstruk-

turerne, indtager efter tur pladsen som "historiens" centrale
subjekt". (p. 81).

Den ihzrdige strukturalismekritiker Alfred Schmidts histo-
riefilosofiske kritik af strukturalismen for "mangelen pd histo-
risk refleksion" (p. 5130}

rammer ogsd Poulantzas' retsteori:

"de oplgser al subjektivitet 1 supra- og intersubjektive "struk-
turer"". (p. 6). "Sammen med de kropslige mennesker og deres u-
stillede behov, som (1 hans teori i hvert fald) overgives til det
sociale systems stive logik, eliminerer Althusser den materiel-
le historie.." (p. 17).

Med udgangspunkt i en rekonstruktion af den marxske tecri
ud fra kritikken af den politiske ¢dkonomi skriver Hans-JErEen

Slt:hamz:ﬂ':|

30) Alfred Schmidt, "Der strukturalistische 2ngriff auf die
Geschichte”, i "Beitrage zur marxistischen Erkenntnistheorie”,
Hrsg. Alfred Schmidt, Frankfurt/M 1972, p. 194 ff. Oversat
til dansk: Alfred Schmidt, "Det strukturalistiske angreb
pd historien", Kbh./Arhus 1972, Se ogsd Alfred Schmidt,
"Geschichte und Struktur", Minchen 1971.

3l) Hans-Jorgen Schanz, "Til rekonstruktionen af kritikken af
den politiske g¢gkonomis omfangslogiske status", Arhus 1973,
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".. kan Althussers udkast til en reformulering af den
marxske teori ikke godtages, da han lader kritikken af den po-

litiske gkonomi ligge.." (p. 1EB) (min understregning).

Denne mangel ved den strukturalistiske teori har bl.a.
til felge:

".. at modsatningen (grundmedsatningen) som sadan md for-
blive en ren analytisk bhestemmelse i den althusserske koncep-
tion. Modsztningen er ikke, som 1 den marxske teori for kritik-
ken af den politiske gkonomi, nogen realbestemmelse ... herved
overses blandt andet den dobkeltkarakter, som wirkeligheden
har {(nar denne er kapitalformet) og som netop kritikken af den
politiske gkonomi er 1 stand til at rekonstruere cog kritisere.."
(p. 200 £.).

Jeg skal i ¢gvrigt ikke har komme med en nzrmere wvurdering
af Poulantzas' retsteori. Jeg vil blot fremheve det vigtige -
og i forhold til de tidligere omtalte retsteorier ogsd nye -
teorielement, som papeger de flere forskellige "retter", "rets-
begreber" i en samfundsformation (jfr. ovenfor p.23). Det er
en teoretisk betydningsfuld tese, at der i et konkret samfund
samtidig eksisterer flere forskellige "historier", og dermed
flere forskellige retlige lag, af lrategorialt forskelligt ind-
hold.

Rekonstruktionsforsgg med tecretisk udgangspunkt i den marxske
kritik af den politiske gkonomi

Iser i Vesttyskland kan man siden 1960'erne konstatere
en fornyelse af den marxistiske videnskabstradition. En frem-
herskende tendens er knyttet til forsgget pd at rekonstruere
en materialistisk videnskab ud fra Marx' og Engels' originale
tekster, herunder iszr kritikken af den politiske gkonomi, som
den er fremstillet i "Das Kapital" og 1 "Grundrisse der Kritik
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der politischen Ekﬁnnmie“.gzj
Den fornyede interesse for marxistizk teori er ogsd sliet
igennem inden for retsvidenskaben. Dette har givet sig udslag
i en rakke genudgivelser (bl.a. Renner, Paschukanis, Korsch og
Stutschka, jfr. ovenfor), artikler, enkelte bgger og to nye
marxistiske juridiske tidsskrifter ("Kritische Justiz", orien-
teret i retning af retsteoretizke spgrgsmdl, og "Rote Robe",
som er mere orienteret i retning af retssystemets funktioner
i den daglige klassekamp).
Jeq ¥il her indskrznke mig til at fremdrage en artikel
af Oscar Negt (op.cit., jfr. ovenfor p. 14) og en juridisk dok-
tordisputats af Eckart Osborg (op.cit., jfr. ovenfor p. 2g), der

begge mia henregnes til den under overskriften pa foreglende side
fremstillede rekonstruktions-tradition.

OSCAR NEGT

Oscar Negts teoretiske stdsted viser sig 1 formuleringen

af artiklens problematik om n@dvendigheden for en materiali-
stisk retsteori af at tage sit udgangspunkt i den samfundsmes-

sige produktion:
".. fiir die marxistische Rechtstheorie jedoch zentrale Be-

stimmungen wie das von Marx analysierte Verhiltnis zwischen

Produktion und Recht ..." og derfor "... soll auf der Grundlage

der Texte wvon Marx und Engels der Versuch gemacht werden, die

im Bezugsrahmen der Produktion entstehenden Bestimmungen des

32) Denne tradition er iser knyttet til nawvne som R. Rosdolsky,
"Zur Entstehungsgeschichte des Marxschen "Kapital" = Der
Rohentwurf des Kapital 1857-1858", Frankfurt/M 1968,

H. Reichelt, "Zur logischen Struktur des Kapitalbegriffs bei
Karl Marx", Frankfurt/M 1970. H.-J. Krahl, "Eonstitution

und Klassenkampf", Frankfurt/M 1971, E. Altvater og F. Huis-
ken, en rxkke forskellige cffentligggrelser bl.a. i det for
denne videnskabstradition centrale "Zeitschrift fiir politi-
sche Ukonomie und sozialistische Politik. - Probleme des
Klassenkampfs", Westbarlin. JUrgen Ritsert, "Probleme poli
tisch-ckonomischer Theoriebildung™, Frankfurt/M 1973. Ogsé
H.-J. Echanz, op.cit., md henregnes til denne tradition.
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Rechts fiir weiterfithrende Analysen iUberhaupt erst verwendbar zu
machen". (p. B}. "Produkticn und Produktionsweise sind die Kate-
gorien der Realitit, die diesen Rusgangs- und Bezugspunkt naher
charakterisieren”. (p. 10}.

Dog ikke ud fra en mekanistisk genspejlingstecri: ".. 850
folgen die Verdnderungen des sogenannten Uberbaus anderen Ge-
setzen, vor allem einer wesentlich differenzierteren Zeitstruk-
tur™. (p. 9).

Hans retsanalyse bestdr i en materialistisk (den tager sit

udgangspunkt i produktionssfaren) afledning af retten med s@rlig

vaegt pa forholdet mellem rettens form og indhold:

Som ecentral formulering af denne problematik kan anfgres
det ovenfor under kritikken af Paschukanis pd side l4finavnte
citat, samt fglgende: "Das Recht grindet sich alsc nicht allein
auf den odkonomischen Inhalt, sondern auch auf die Form, in der

er geschichtlich zum Ausdruck kommt und fir das handelnde In-
dividuum relevant wird. Nicht alle Waren, auch nicht der durch
Vertrage vermittelte Warenwverkehr, sondern ausschliesslich die
Ware Arbeitskraft ist deshalk Bezugspunkt der Ableitung des
Rechts". (p. 14 £.).

Som resultat ndr han til fglgende bestemmelse af retten

som borgerlig ret:
"Dags Recht als materielle Wirklichkeit bildet sich in einem

Prozess, der seinem Inhalt nach durch den Stoffwechsel zwischen
lebendigem Arbeitsvermigen und toter, vergegenstiandlicher Arbeit,
seiner geschichtlichen Formbestimmtheit nach durch den Austausch
zwischen Kapital und Lohnarbeit gepragt ist. Fir Marx bedeutet
bilrgerliches Recht die jederzeit durch den staatlichen Gewalt-
apparat sanktionierbare Herrschaft der toten, in Kapital vergegen-
stdndlichten Arbeit tber die lebendige". (p. 15)}. "Wer wvon Klas-
senjustiz redet, muss von der Produktion reden". {p. 16). "Recht
izt seinem Inhalt nach ein Recht der Ungleichheit ,.. Das Recht
ist abstrakt ..." (p. 19}.

Den retlige ideologi, retsillusionerne (om lighed, frihed,
retferdighed o.5.v.) afledes af arbeidslgnnens form som udtryk

for det kapitalistiske wvarebyttes "Echein" af zkvivalentbytte og
dermed tilslgring af udbytningen (jfr. "Grundrisse", p. 361 f.
og "Das Kapital" bd. I, p. 562 og 60% £.):



-23_

"Juristische Verhaltnisse schlagen so in Skonomische um
und umgekehrt. Die der Mehrwertproduktion innewohnende Verkeh-
rung des Agvivalententauschs erzeugt einen chbjektiven Schein,
der beim Tausch aller anderen Waren nicht auftritt". (p. 15).
"Marx bezeichnet fir die Entstehung der Rechtsmystifikationen
einen sehr viel genaueren Zusammenhang: nahmlich die Form des
Arbeitslohnes". (p. 16).

Under en analyse af de nuverende socialistiske retsorden-
er viser Oscar Negt, at retsformen som sadan ikke er identisk
med den borgerlige ret, men har dog realabstrakticnen "vardi"

som samfundsmessiqg forudsatning, hvormed samtidig hans teori

om rettens uddeen er givet:

".. der Struktur der Rechtsform selber, die in ihrem biir-
gerlichen Klasseninhalt nicht wollstindig aufgeht, sondern
gleichzeitig fortwirkender Bestandteil der geschichtlichen Form-
bestimmtheit des Stoffwechselprozesses zwischen Mensch und Natur
ist. Solange es ndhmlich Arbeitszwang in irgendwelchem Formen

gibt, ist jede industrialiszierte Gesellschaft darauf angewiesen,
die Produkticon und den gesellschaftlichen Verkehr entweder durch
unmittelbare Gewalt oder durch das Recht zu regeln". (p. 4).
"Allgemein kann festgestellt werden: Wo die Rechtsform und alle
mit dieser wverbundenen EZwangsapparaturen zur Regulierung des
gesellschaftslichen Zusammenlebens erforderlich sind, da kann
das als ein sicheres Zeichen dafiir genommen werden, dass der
gesellschaftliche Konstitutionszusammenhang auf der Realabstrak-
tion des Wertes beruht". (p. 6). "Erst die Aufhebung des Rechts
ist ein Indiz dafir, dass es wirkliche Individuen, an generellen
Massstiben nicht mehr messbare Menschen gibt". (p. 19).

ECKART OSEORG

Eckart Osborg udtrykker meget direkte ngdvendigheden af en
rekonstruktion af den materialistiske retsteori ud fra den
marxske kritik af den politiske gkonomis:

".. bei einer exakten Rezeption der Originaltexte, die
die historisch belastete Marxinterpretation aller méglichen
Richtungen der Arbeiterbewegung zunichst ausschaltet, kein
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hnlass besteht, Revisionen an der EKritik-der politischen 4

Okonomie anzubringen. Sie ist-allenfalls zur:Interpretation.von

Problemen des Spatkapitalismus an-einigen: Btellen weiter zu . . ..

entwickeln (p. 3). .« voofrmoovtgesa coei R P E T

0g denne rekonstruktions=ngdvendighed:er sarlig fremtraz- ..
dende med henblik pd konkret-historiske analyser: "Die dazu
notwendige Aneignung der Marxschen Theorie in der Auseinander-
setzung aller bisherigen Tradition, die Aufarbeitung der Ge-

schichte selbst, die Uberprifung der Marxschen Kategorien an
ihr, .. diese theoretische Aufgabe ist nicht von Individuen zu
leisten, sondern hingt wvom Fortschritt ihrer Entwicklung als
Wissenschaft ab". Og netop pd dette punkt stir man "vor dem
Froblem, sich auf keine Tradition .. beziehen zu ktnnen. Denn
die Geschichte der Marxschen Thecorie ist eine Geschichte des
Theorieverfalls”. (p. 7 £.}.

P3 grundlag af disse principielle betragtninger formulerer
Eckart Osborg afhandlingens emne og fremhazver her szrligt for-

heldet mellem rettens form og indhold: .

"Ich beschrinke mich auf eine Formanalyse. Sie untersucht

die Frage, warum ganz bestimmte Formen (hier des Rechts) wver-
wandt werden, andere nicht. Die Antworten, die wir darauf finden,
sind bestimmte Inhalte, Funktionen. Insofern gibt.es keine Tren-
nung von Form- und Inhaltsanalyse ... Die Formanalyse gestattet,
indem sie methodisch zundchst bei den allgemeinen Formen ansetzen
muss, eine allgemeine Inhaltshestimmung, also die Applikation

abstrakter Kategorien, die nur das allgemeine, kKennzeichnende
einer gesellschaftlichen Epoche in sich enthalten, aber nicht
deren verischiedene Erscheinungsformen, die einzelnen wider-
spriichlichen Elemente, in denen es sich entfaltet, kurzum: won
der historischen Mennigfaltigkeit wird "abstrahiert". (p. 6 £.).
"Deshalb  (pA ‘grund af manglen pd& genuln marxistisk viden-
skabs=-tradition, T.W.} bin ich gezwungen, den Versuch einer ma-
terialistischen Ableitung des Rechts, die den Zusammenhang
spezifischer Rechtsformen und ihrer dkonomischen wie sonstigen
Inhalte untersucht, an der Stelle abzubrechen, wo speziellere
poiitdkonomische Analysen Voraussetzung waren. Die Allgemeinheit
des Gesetzes als allgemeinste Rechtsform kann ich mit-den mir
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bis jetzt zur Verfilgung stehenden Mitteln darstellen”. {(p. 9).
ben metodiske fremgangsmide ved denne materialistiske af-
ledning af “das Gesetz als allgemeinste Rechtsform™ tager sit
udgangspunkt i "die einfache Wareproduktion®, ("Diese ist ..
keine historische Kategorie ... Sie bleibt eine analytische

Kategorie™. p. 13), hvorefter der foretages en "systematischen
Kategorieentwicklung". (p. 18 ££.).

Resultatet af denne analyse af retsformen som "Gesetzes-
begriff":

"Der Gesetzesbegriff der blirgerlichen Gesellschaft, mit
dem der juristisch - fachwissenschaftliche auch heute noch
identizch izt, entstand in der "einfachen Warenproduktion" -
nur in ihr ist er Widerspruchsfrei zu denken, sind seine Krite-
rien: Allgemeinheit und Bestimmtheit wirklich erfillt". (p. 1).

.. weil Ausdruck des realen allgemeinen Willens, und Beding-
und der Gewaltlosigkeit, weil jeder kraft Einsicht das Gussere
Gesetz als fUir sich beschlossen hiatte akzeptieren ktnnen. Diese
Vernunft ist die Bedingung der Freiheit fiir eine Gesellschaft
von Warenproduzenten, die die Produkte ihrer eigenen Arbeit aus-
tauscht. Der Gesetzesbegriff, hat aber realhistorisch nie als
allgemeiner Gesetzesbegriff eksistiert". (p. 95).

Vedrprende analysen af det kapitalistiske samfund betoner
Eckart Osborg (som Oscar Negt), at man md tage udgangspunkt i
produkticonen som enhed af arbejds- og valoriseringsproces (jfr.
det ovenfor pad side 15 under kritikken af Paschukanis anfprte
citat), I forhold til den simple vareproduktion zndres retsform-
en under kapitaiismen:

"Dieser Gesetzesbegriff mit den Kennzeichen der 2llgemein-
heit und Bestimmtheit wird also wirklich allgemein mit der
Existens des Kapitalismus, um gleichzeitig mit dem Beginn der.
kapitalistischen Produktionsweise seine Allgemeinheit nur noch
als Schein aufrechtzuerhalten. Denn die urspriingliche Akkumu-
lation hat die Gesellschaft in Klassen zerspalten". (p. 25).

"Meine weitere Folgerungsthese ist nun, dass mit der Not-
wendigkeit der Allgemeinheit auch die Notwendigkeit der Unbe-
stimmtheit des Gesetzesbegriffes gesetzt ist. D.h., dass grund-
satzlich alle Gesetzesnormen im Kapitalismus logisch den Status




- 3] =

von Generalklauseln haben". (p. 96). "Dabei schlagen sich die
Scheinkonsense {dieser nur als Fiktion bestehende einheitliche
Willeaz}} in politischen Willensbildungsprozess als Unbestimmt-
heit der allgemeinen Form des Gesetzes nieder .. Der Richter

entscheidet. Er hat die Interpretationsherrschaft. Er stellt

den IZwangskonsens der Klassenherrschaft wnd der zerstrittenen

Einzelkapital in jedem Einzelfall her ... Das Verfahren der
"guhsumption" gehtrt zu diesem Gesetzeshegriff..und mit der
Rechtskraft des Urteils ist die Formal-logische Unbestimmtheit
einer Worm durch die richterliche Urteilsbegriindung im materia-
listischen Sinne "bestimmt""., [(p. 97 f.J.34} 35) 38)

33y Cf. hertil Renners, "Gesamtwille-keonstruktion" evenfor
p. 4 ££.

34) Afhandlingen indeholder yderligere en kritik af Franz Neu-
mann, "Funktionswandel des Gesetzes in den bilrgerlichen
Gesellschaft™, i Franz Neumann, "Demokratischer und autori-
tarer Staat", Frankfurt/M 1967, p. 7 f£f. samt en kritik af
"Der theoretische Begriindungsversuch "der BRD als sozialem
Rechtsstaat" durch Habermas".

35) Til slut bgr det navnes, at Lars D. Eriksson, "Struktur-
férklaringar i marxistisk rittsteori”™, Haften f&r Kritiska
Studier, hft. 1, 1972, p. 36 ff., har udviklet en tecretisk
ancats til forstielse af rettens samfundsmassige funkticoner
ud fra en struktur-udviklingsteori ("den "dialektisk-mate-
rialistiska strukturellt-genetiska analysen" hos Marx",

p- 42) pi baggrund af J. Zeleny, "Die Wissenschaftslogik
bei Marx und "Das Kapital"", Frankfurt/M 1970.

36) Artiklen i HEKS 1573 nr. 4, pp. 21-38, "R3ttsteori och
dialektisk materialism" af Gfran Elwin och Dag Victor
tilstrzber "utgiende frin en dialektisk-materialistisk
uppfattning" at levere "ett utkast till en metod att gdra
rattsvetenskapelige analyser". Men artiklens hele ind-
hold {dens materialisme-kegreb, dialektik-kegreb, rets-
kategoriens forkortning til ideclogi, basis/overbygnings-
modellens tolkning, mangelen p2 historisk og pelit-gkonomisk
refleksion, m.m.} er af en sidarn art, at det kun er med
tvivlsom ret, at den her for er fuldste#ndigheds skyld med-
tages,
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EFTERSKRIFT

Det historisk-konkrete?

Som et eksempel pd et retsvidenskabeligt arbejde, hwvor den
marxske teori, forstiet som kritik af den politiske gkonomi,
danner det tecoretiske grundlag for en analyse af konkret-histo-

riske "retlige" fremtradelsesformer, nemlig "strejkeretten"

(eller snarere mangel pid samme) kan navnes Thomas Blanke: "Funk-

tionswandel des Streiks im Spatkapitalismus. Am Beispiel des
Lehrlingsstreikrechts", Frankfurt/M 1972 (juridisk doktordispu-
tats) .>®

Forfatteren tager sit udgangspunkt i de aktuelle peolitiske
krav om anerkendelse af strejkeret for lzrlinge, og satter sig
som m3l at undersgge betingelserne for at en sidan strejkeret
kan satte sig igennem samfundsmessigt og juridisk.

Med teoretisk udgangspunkt i kritikken af den politiske
pkonomi analyseres ideoclogien og (i) teorien om strejker og
lerlingeforhold, samt strejkerettens almindelige samfundemazssige
betydning (strejkerettens funktionszndring fra at skulle sikre
arbejderklassens reproduktion - en mindstelgnsfunktion = til
blot at vare en relativ marginal korrektur til den statslige
gkonomiske interventionspolitik), og frem til de specielle struk-
turelle #ndringer i larlingeforholdet {(udviklingen fra et rent
vddannelsesforheld til et samfundsmassigt uddannelses- og et
privat lgnarbejdsforhold) og de deraf fglgende muligheder og be-
tingelser (nedvendigheder?) for anerkendelsen af larlinge-strej-
keretten (som i overensstemmelse med forfatterens analyse blewv
"anerkendt" i en enkelt dom - afsagt under bogens tilblivelse =
i begrenset gkonomisk omfang, mindstel¢gnfunktionen, og som in-
dividual grundlovsikret personlighedsret).

Den marxske teori wviser sig her som ngdvendigtoverbegri-
bende konstitutivt element i en sidan materialistisk retsviden-
skab, der i sig forener "nationalgkonomi", "uddannelsesgkonomi”,
"politisk teori™, "statsteori”, "retsteocri" og "arbejdsret”,

36) Bogen er anmeldt af Ulrich Milckenberger i Kritische Justiz,
Heft 2, 1973, p. 227 ff.




