Roland C. Rasmussen:

Den ny internationale arbejdsdeling
- veekst og ulighed i nye gevandter

Artiklen sammenligner 3 teorier om m.i.a. - den tyske skole, den franske skole
og verdenssystemtilgangen.

Felles for teorierne er deres prioritering af strukturelle forhold som forstd-
elsesramme for n.i.a.

Herindenfor er deres udgangspunkter forskellige, séledes at den tycke skole ar-
bejder ud fra kapitalakkumulationens verdimzssige side, mens den franske skole
beskzftiger sig med den stoflige side. Verdenssystemtilgangen har et mere bredt
historisk, genetisk sigte i sin fortolkning af det internationale systems ud-
vikling.

Som fglge heraf griber de 3 tilgange fat i 3 forskellige aspekter af n.i.a. Imid-
lertid generaliserer de alle for kategorisk ud fra deres forskningsresultater,
hvilket er blokerende for en samlet forstielse af n.i.a.

l. Indledning

I lgbet af de sidste femten &r-har man varet vidne til en ny ud-
viklingstendens i forholdet mellem i- og u—lande.l Denne tendens
er blevet betegnet som den ny internationale arbejdsdeling (n.i.a.).
Jeg vil i denne artikel beskazftige mig med tre teoriretninger, der
forsgger at forklare n.i.a.s fremvakst og dynamik.

Hvad er n.i.a., hvorfor er disse tendenser interessante nu, og
hvad vil der videre ske? Disse to sidste spgrgsmil skaber en del
uenighed blandt teoriretningerne. Dette wvil blive artiklens hoved-
substans. Med hensyn til det fgrste spegrgsmidl vil jeg se pd, hvad
der henholdsvis er det 'nye', det 'internationale', og hvori ar-
bejdsdel ingen bestir.

Nir der tales om en ny international arbejdsdeling, sker det
med tanke pd en allerede eksisterende eller 'gammel' arbejdsdeling
mellem center og periferi. Det er karakteristisk herfor, at peri-
ferien i sin samhandel med centret har varet {(og stadig er) leve-

randgr af billige rdvarer og naringsmidler, mens centret leverede

1) Betegnelserne u-land og periferi betragtes som synonymer artiklen igennem.
Det samme gelder for betegnelserne i-land og center.



Roland C. Rasmussen:

Den ny internationale arbejdsdeling
- veekst og ulighed i nye gevandter

Artiklen sammenligner 3 teorier om m.i.a. - den tyske skole, den franske skole
og verdenssystemtilgangen.

Felles for teorierne er deres prioritering af strukturelle forhold som forstd-
elsesramme for n.i.a.

Herindenfor er deres udgangspunkter forskellige, séledes at den tycke skole ar-
bejder ud fra kapitalakkumulationens verdimzssige side, mens den franske skole
beskzftiger sig med den stoflige side. Verdenssystemtilgangen har et mere bredt
historisk, genetisk sigte i sin fortolkning af det internationale systems ud-
vikling.

Som fglge heraf griber de 3 tilgange fat i 3 forskellige aspekter af n.i.a. Imid-
lertid generaliserer de alle for kategorisk ud fra deres forskningsresultater,
hvilket er blokerende for en samlet forstielse af n.i.a.

l. Indledning

I lgbet af de sidste femten &r-har man varet vidne til en ny ud-
viklingstendens i forholdet mellem i- og u—lande.l Denne tendens
er blevet betegnet som den ny internationale arbejdsdeling (n.i.a.).
Jeg vil i denne artikel beskazftige mig med tre teoriretninger, der
forsgger at forklare n.i.a.s fremvakst og dynamik.

Hvad er n.i.a., hvorfor er disse tendenser interessante nu, og
hvad vil der videre ske? Disse to sidste spgrgsmil skaber en del
uenighed blandt teoriretningerne. Dette wvil blive artiklens hoved-
substans. Med hensyn til det fgrste spegrgsmidl vil jeg se pd, hvad
der henholdsvis er det 'nye', det 'internationale', og hvori ar-
bejdsdel ingen bestir.

Nir der tales om en ny international arbejdsdeling, sker det
med tanke pd en allerede eksisterende eller 'gammel' arbejdsdeling
mellem center og periferi. Det er karakteristisk herfor, at peri-
ferien i sin samhandel med centret har varet {(og stadig er) leve-

randgr af billige rdvarer og naringsmidler, mens centret leverede

1) Betegnelserne u-land og periferi betragtes som synonymer artiklen igennem.
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industrielt forarbejdede varer, savel i form af halvfabrikata til
periferiens sporadiske industri som egentlige forbrugsvarer til
dens overklasse. Det nye bestdr i, at arbejdskraftskravende dele
af industrielle produktionsprocesser flyttes til periferilandene.
Udflytning af produktion har isar fundet sted inden for tekstil- og
bekladningsindustrien, elektronikproduktion, skibsverfter og stil-
varker. Men n#sten alle brancher er udsat for faznomenet.

Det internationale aspekt kommer ind i billedet, ved at en stor

del af denne industriproduktion i periferien sendes ud pa verdens-
markedet, hveoraf den betydeligste del jo findes i centret. Herved
konkurrerer produktionen i periferien direkte med den tilsvarende,
tilbageblevne produktion i centret og stiller denne over for en ny
ndfordring.

Der tegner sig nu omridset af en arbejdsdeling mellem center og

periferi inden for industriel produktion af halvfabrikata og for-
brugsvarer, hvor periferien forelgbigt er ved at fd tildelt sin be-
stemte plads og funktion i et globalt produktionssystem som leveran-
dgr af arbejdskraftskravende varer. Produkter, der er mere kapital-
og videnskravende, vil endnu mere udpraget blive centrets fremti-
dige domene.

Dermed vil produktionsindretningen i c¢enter og periferi bliwve
komplement®r og tilsammen danne &t stort kapitalistisk verdensmar-
ked.

Grunden til at tendenserne til n.i.a. tegner sig sd klart netop
nu er en kombination af flere forudsatninger.

Blandt de wvasentligste karaktertrak ved de u-lande, der ekspor-
terer industrivarer til i-landene, er, at der findes billig og ri-
gelig arbejdskraft, der kan indgid i moderne industriel produktion
samt at disse u-lande har valgt at f¢lge en eksportorienteret ud-
viklingsvej.

Andre Arsager skal man finde i centret, hvor voksende problemer
for dele af kapitalen har tvunget den til at s¢ge sine produktions-
omkostninger mindsket ved at flytte ud til lavtlgnsomrader.

Et helt tredie sat af &rasger er af teknologisk karakter, siasom
bedre EDB-maskiner, der kan styre decentraliserede produktioner og
udvikling af bedre transportmidler. Der er altsd bade tale om, at
periferien har nogle attraktionsmomenter, og at udviklingen i cen-
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tret har tvunget en bestemt udvikling frem. Den videre udvikling
af n.i.a. skal selvfglgelig ses i forlzngelse heraft.

Men de hidtidige betingelser er ogsid under forandring, fordi
nogle aktgrer sgger at udnytte mulighederne for globaliseringen af
industriproduktionen, mens andre akt¢rer s¢ger at ga imod strgmmen.
Blandt de, der f¢lger strgmmen, fors@ger centrets multinationale
selskaber (mns) at gge deres engagement i periferien for at udnyt-
te den billige arbejdskraft. U-landenes regeringer s¢ger ogsd at
fa sin del af vaksten ved at gribe direkte ind i produktionen.
Denne satsning vil cogsd skubke pa tendenserne til n.i.a.

Idet hovedparten af industriproduktionen eksporteres til i-lan-
dene, udszttes et bredt spektrum af brancher for hird konkurrence,
der tvinger virksomhederne til at foretage et valg mellem rationa-
lisering, udflytning til periferien eller lukning - alt med tab af
arbejdspladser i centret som feélge. Dette vil statsmagten i cen-
tret formodentlig s¢ge at modvirke i sin industri- og handelspoli-
tik, hvilket kan yde sit specielle bidrag til at udforme n.i.a.
Endvidere vil de forskellige klassekrefter i center cog periferi
ogsd pdvirke den videre udvikling direkte gennem politiske krav.

. Alt dette udger krefter, der vil gg¢re n.i.a. til en modsatnings-
fyldt udwvikling. -

Med denne hastigt opridsede fortolkning af n.i.a. som baggrund
vil artikleéns formil vare at fremlagge og konfrontere tre forskel-
lige teoriretninger, der alle i deres forklaring af n.i.a. lagger
vegt pd at inddrage strukturelle elementer frem for enkeltbegiven-
heders og enkeltaktgrers indflydelse.

Hver teoriretning vil blive anskuet i tre lag, nemlig ud fra sit
indhold, sit gyldighedsomride og ud fra sin forklaringskraft inden
for dette gyldighedsomride.

I beskrivelsen af teoriindholdet vil jeg kort se pd den tradi-
tion, som den enkelte tecoriretning indskriver sig i - dens "stam—
fedre". Dette vil antyde de forskellige vinkler, ad hvilke de tre
retninger sg¢gger at arbejde sig ind pd problemomridet. Hovedformilet
med dette ferste lag er imidlertid at vise teoriansatsens model,
dvs. dens udsagn om de begreber og sammenhaznge, Arsag og virkning,
hvorudfra den vil forstd og forklare udviklingen af n.i.a.

Som det andet lag vurderes det omrdde, hvorindenfor tecriansats-
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en kan siges at vere gyldig. Med omridde menes bide det tidsmessige
og det rumlige - dens analyseenhed - samt tecriens placering mellem
universalitet og petikularitet - dvs. analyseniveauet,

Det er inden for gyldighedsomradet, at man bedst kan sige noget
om teoriens forklaringskraft. Heri indgdr bl.a. en vurdering af
det empiriske grundlaqg for dens udsagn. I forlzngelse heraf vil jeg
kort komme ind pd, at de tre teorier har tendens til at strakke
deres generaliseringer langere end den afgraznsning, der ligger i

gyldighedsomridet.

l. Den tyske skole - Verdensmarkedsteorier

Den tyske skole2 tager udgangspunkt i en kritik af Lenins imperia-
lismeteocri. Hovedindholdet heri wvar, at der er en sammenhazng mellem
overakkumulation og international ekspansion.3 Den tyske skole sg-
ger at relatiwvere Lenins monopolteori og finder, at vardiloven sat-
ter sig igennem nationalt og dermed s¢grger for en udligning af pro-
fit, produktivitet, l¢n- og arbejdsvilkir inden for den enkelte na-
tion. Udligningen formidles af konkurrencen og markedsmekanismerne.
De mener ikke, at monopoldannelse har wvirket blokerende for vardi-

lovens udbredelse.

Teoriindholdet

I sin forklaring af de internationale g¢konomiske relationer (vare-
handel og kapitalbevagelser) knytter den tyske skole an til Ricar-
dos udenrigshandelstecori om absolutte og relative fordele i en
idealsituation med frit virkende markedskrzfter.

I den tyske skoles ¢jne bestir verdensmarkedet generelt af side-
ordnede nationale enheder - reproduktionssfzrer. I den historisk

2) Scm eksponenter for den tyske skeole kan jeg fremhzve K. Busch, Die multi-
nationale Konzerne, Frankfurt, 1974; C. Neuslss, Imperialismus und Welt-
marktbewegung des Kapitals, Erlangen, 1972; W. Schoeller, Weltmarkt und Re-
produktion deg Kapitals, Frankfurt, 1976. Disse udger den sikaldte Berliner-
skole centreret omkring tidsskriftet PROKLA. Dertil kan man sd Knytte Frébel,
Heinreichs og Kreye, Die neue internationale Arbeitsteilung, Hamburg, 1977.

3) Denne sammenheng gdar pd, at overakkumulationen skaber krise, som kapitalen
sgger at lgse ved ekgport af warer og kapital til periferien. Der er flere
nuancer inden for denne forklaringsramme. Se f.eks. Den jyske historiker,
nr. 11, pp. 42ff.
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specifikke fase, som vi nu befinder os i, har kapitalen endnu ikke
varet i stand til fuldstendigt at nedbryde og undercordne de fgr-
kapitalistiske strukturer i periferien og skabe en "selvbarende
kapitalistisk udvikling", som det ellers er sket i centret. Arsa-
gen hertil er begransningerne i kapitalens internaticnale bevage-
lighed. Forholdet mellem center og periferi er praget af ulighed,
sdledes at periferien i dag indgir som et underordnet led i et ka-
pitalistisk verdensmarked.

For at forstd den tyske skoles argumentation omkring de inter-
nationale relationer, md vi se pd, hvorledes der er gjort forsgg
pd at blokere vardilovens udbredelse pd verdensplan.

Fra statslig side er udbredelsen blevet modvirket wved valuta-
kursmanipulationer. En devaluering kan give et land med relativt
ringe produktivitet en bedre konkurrenceevne pid verdensmarkedet.

Denne tankegang vil isar vare af betydning for wvarehandelen.
Til forklaring af tvarnationale investeringer fortsatter den tyske
skole sin argumentation ud fra wvalutakursproblematikken. De mest
produktive firmaer i centret sg¢ger at omgd wvalutakursbeskyttelsen,
som landene har oprettet ved at investere direkte i industrien 1
de pagazldende lande. P& den made kan firmaerne bevare eksisterende
markeder eller erobre nye, fordi forskellen i konkurrenceevne vil
blive udlignet.

Den tyske skoles forklaringer wvar deg i begyndelsen centreret om
relationerne centerlandene indbyrdes. Dette var naturligt nok i
betragtning af, at den altovervejende del af verdenshandelen med
industrivarer og de tvarnationale investeringer inden for industri-
sektoren foregik her p& den tid, hvor teorien udvikledes.

Indtil 1977 var relationerne mellem center og periferi kun ana-
lyseret i beskeden grad inden for den tyske skeole. Den argumenta-
tion, der derefter opstod comkring disse relationer, fulgte stort
set de retningslinier, som er antydet ovenfor. Drivkraften for
centerlandenes investeringer har vaeret et ¢nske om at omgd periferi-
landenes told- og valutakursmure for derved at vinde indpas pd det
lokale marked i visse periferilande.

Derimod har de "lidt zldre" inden for den tyske skole ikke set
pd de for os interessante forhold - investeringer i periferiens
eksportindustri. Her trzder Frdbel, Heinreichs og Kreye til som et
nyt skud pd den tyske skoles stamme.
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De nye center-periferirelationer skal forstas ud fra centerkapi-
talens jagt efter ekstraprofitter. Dette er drivkraften for center-
landenes investeringer i periferien.

Deres argumentation kan reduceres til to udviklingsmodeller, der
begge karakteriseres som kapitalistiske.

Den ene angdr centret, hvor den kapitalistiske produktionsmidde
har sat sig igennem over en flerhundredarig proces. Kapitalen har
underordnet sig befolkningen i form af den frie lgnarheijder. Men
det har ikke varet uden modstand fra befeolkningens side. Kampens
indhold har oftest varet en strid om reallénnens ste¢rrelse, og i
denne kamp har arbejderbevegelsens i centret haft en vis succes.

Desuden betgd store produktivitetsstigninger, at lgnnen kunne
stige, mens lgn- og profitkvotens indbyrdes forhold stort set har
veret uforandret.

Dette var baggrunden for et sdkaldt socialpartnerskab mellem
kapital og fagforening formidlet via staten. Det har i wid udstrazk-
ning s¢grget for en relativt rolig og stabil politisk udvikling.

Samtidig betgd den @gede kgbekraft som fglge af reallgnsstig-
ningen og udvidelsen af arbejdsstyrken, at der udviklede sig et
stort indre marked for en masseforbrugsvareindustri. Denne model
var tilsyneladende "selvbarende" - i hvert fald indtil begyndelsen
af 70'erne, hvor tendenserne tilndi.a. tog fart.

Inden for den tyske skole betegnes udviklingen i periferien slet
og ret som perifer-kapitalistisk. De vasentligste trzk heri er en
usammenhangende produktionsstruktur, der er en kombination af sivel
feudale som kapitalistiske elementer, men underordnet den kapita-
listiske produktionsmide. For periferiens produktionsstruktur er
nemlig komplementar til og indrettet efter centrets behov. Det kan
f.eks. vare produktion af billige ri&- og fgdevarer. Det kan ogsa
vare billig arbejdskraft, hvilket er af nok s& stor betydning m.h.p.
n.i.a. Ved at udnytte alt dette har centret kunnet billigggre de
enkelte dele i dets produktionsproces (ravarerne og arbejdskraftens
reproduktionscomkostninger) . Periferien har derved faet tildelt en
ret ngje defineret plads i den internationale arbejdsdeling.

I periferien er kun undtagelsesvis udviklet et betydende indre
marked, fordi der bl.a. ikke har kunnet skabes kraftige produkti-
vitetsforbedringer i landbruget og industrien. Desuden har der
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manglet politiske krazfter, som dels kunne gennemfgre en fuldsten-
dig kapitalistisk underordning af f¢rkapitalistiske produktions-
mader, og som dels kunne rette op pid en meget skav indkomstforde-
ling. L¢nnen til arbejdskraften er blevet og bliver fortsat be-
tragtet som et omkostningselement og ikke som en efterspgrgsels-
skabende faktor.

I centret har der siden begyndelsen af 1970'erne varet krisetegn,
hvilket ifglge Fribel et al. iszr skyldes oprettelsen af en kon-
kurrencedygtig industriproduktion i periferien. Dette er sket ved
en decentralisering af produktionen og en global udbredelse af
kapitalistisk produkticn og reproduktion af arbeijdskraften. Nogle
vesentlige arsager hertil er andringer af g¢konomisk, social og po-
litisk art pa verdensmarkedet.

Det er for det fgrste en tiltagende opsplitning af arbejdspro-
cessen 1 enklere dele, der kan udfgres af arbejdskraft med en kort
till®ringsperiode.

For det andet er der foreglet en kraftig udvikling inden for
kommunikations- og transportteknologien, der muligggr en styring
af geografisk vidt adskilte dele af en produktionsproces og en
billig transport af varerne.

For det tredje fremhaves eksistensen af en (narmest) uendelig
reservearmé af arbejdskraft i periferien, der hurtigt kan tilleres
og indgd i industriel produktion med en produktivitet, der narmer
sig eller til tider overstiger produktiviteten i tilsvarende pro-
duktioner i centret.

Disse tre elementer udgegr nogle miligheder for en globalisering
af produktionsprocessén. Men samtidig ma der ogsi sikres fri beve-
gelighed for varer og kapital. Dette betragter Frobel et al. som
nogenlunde opfyldt i dag. Endelig er det en klar forudsatning, at
der hos de perifere stater skal vare en vilje til at f¢lge en eks-
portorienteret industrialiseringsstrategi - altsd et politisk
spergsmil.

Disse tendenser &bner ifglge Fribel et al. op for perspektiverne
om &t samlet verdensmarked for arbejdskraft cg produkticonssteder,
hvor markedsmekanismerne og konkurrencen wvil wvirke, d.v.s. verdi-
lovens internationale gennemszttelse i en verden med smi vakst-
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rater, fordi reallgnsfaldet i centret ikke i tilstrakkelig grad
vil kunne modvirkes af en stigende reallgn i periferien og dermed
skaffe en udvidet efterspgrgsel som en fglge af periferiens indu-
strialisering.

Gyldighedsomridet

Den tyske skoles hovedinteresse er "senkapitalismens" udvikling.
Til forstielse af de nyeste trak heri - n.i.a. - drager isar Fro-
bel et al. nogle historiske paralleller til Englands industrialise-
ring,4 men dette har nzrmest en uddybende funktion i forhold til
det egentlige fokus, som er kapitalismens ulige udvikling i dag og
fremover.

Sammenlignet med sine "forfadre" har Frdbel et al. yderligere
indskranket sit arbejdsfelt til at behandle en aktuel fase, hvor
tvernationale investeringer spiller en stor rolle til forklaring
af nye trak i udviklingsmgnsteret mellem center og periferi. Star-
ten af denne fase daterer sig i hvert fald ikke langere tilbage
end til 1945,

M.h.t. det rumlige er den tyske skole og Frdbel et al. mere vidt-
favnende, idet analyserne omhandler hele den kapitalistiske del af
verden. Det vil sige, at de kapitalistiske periferilande inddrages
som et vasentligt og selvstandigt led i analysen. Desuden forsgger
Frobel et al. at inddrage en del af den vestlige samhandel med @st-
europa og Sovjet 1 sine undersggelser.

Analyseenheden for den tyske skole og specielt for Frobel et al,
er kapitalens almene bevagelser og i den mere konkrete analyse den
vesttyske kapitals ageren over for periferien. Det er karakteri-
stisk for den tyske skole, at spgrgsmidlet om monopolistiske mar-
kedsforhold fir en meget lille plads i deres forklaringskatalog.
Fribel fremhaver, at udflytningen af produktionen er uafhangig af
firmastgrrelse. Undersggelser fra bl.a. Danmark og Sverige wviser

at dette ikke er korrekt som en generel tese.5

4} Starnberger Studien 4, Strukturverdnderungen in-der kapitalistischen Welt-
wirtschaft, Frankfurt, 1980, Suhrkamp.

5) J. Holst og R. Rasmussen, Offerlam eller beskyttet rekonvalescent?, Arhus,
1980, p. 223.
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Endelig beskaftiger den tyske skole sig ikke meget med statslige
indgreb og undervurderer derfor betydningen og karakteren af de
indgreb, som staten foretager. Tydeligst er det eksemplificeret
p&d netop de omrdder, hvor industriimpeorten fra u-landene er af
stgrst betydning. For beskyttelse af egne industrier oprettes fint-
maskede protektionistiske net,eller ogsd gives der store statstil-
skud til de truede brancher. Som eksempel kan man navne tekstil-
og bekladningsomradet.

Det hznger lidt sammen med, at den tyske skole henter sine for-
klaringer pa et ret hg¢jt abstraktionsniveau i modsztning til bl.a.
borgerlige teoretikere. Den tyske skole fglger verdilovens wvirke
pa verdensplan og forbliver dermed pd et analyseniveau, hvor kapi-
talen betragtes som "et samfundsmessigt forhold“s - &n national-
kapital.

Forklaringskraft

Fra dette abstrakte analyseniveau har det imidlertid wvaret wvanske-
ligt at foretage de ngdvendige konkretiseringer, der kan eftervise
de pistiede ®ndringer.

Frobel et al. benytter sig i sin dokumentation af tilgengelig
statistik. Imidlertid tjener dette enorme talmateriale ikke til at
uddybe begreber og relationer, som ifgplge deres teoretiske forsté-
else er vaesentlige. Der er kun meget fi overvejelser omkring sa
centrale stgrrelser somprofitrate, organisk sammensatning, arbejds-
kraftens kvalifikationer i center og periferi samt om transport-
©og kommunikationssektorens produktivitetsudwvikling.

Derved bkliver det snarere sandsynligggrelsen af en tendens mere
end en blotlagning af et arsags—-virkningsforhold og af dynamiske
faktorer, som Frobel et al. indfanger i deres datamateriale.

Derfor burde den tyske skole og maske iszr Frdbel et al. indar-
bejde en vis forsigtighed i deres generalisationer. Men nir det er
sagt, kan det ogsa konstateres, at der ligger en guldgrube af op-
lysninger i Frébel et al.s datamateriale - siavel i den statistiske
afdeling som i form af interviews og avisudklip.

&) "Kapital als Gesellschaftliches Verhaltnis", som det udtrykkes af forfatterne
selv.
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Men man mid ogsi vare klar over, at der ikke er gjort de samme
bestrabelser for at indsamle materiale til belysning af andre ten-
denser i verdensgkonomien, P& dette punkt kan opmazrksomheden ret-
tes mod den franske skole.

2. Den franske skole - Det nationale produktionssystem

Hvor den tyske skole i sin Lenin- og monopolkritik faktisk kom til
at bygge pd richardianske ideer og neoklassiske udsagn om markeds-
mekanismernes udligningstendenser, og dermed nedtonede betydningen
af direkte statsindgreb i pkonomien, grundlagdes den franske skole?
med en kritik af necklassikerne.

Ngglebegrebet hos necklassikerne - ligevagt - blev erstattet med
begreberne struktur og magt. Denne magt udgik dels fra de multi-
nationale selskaber og dels fra staten.

Det er sdledes interessant at konstatere, at den franske dis-
kussion - sdvel blandt borgerlige som marxister - har varet bety-
delig mere koncentreret cmkring den statslige planlagning og direk-
te indgreb i den gkonomiske udvikling. Men ellers var studiecbjekt-
et hovedsagelig relationerne mellem center og periferi - relationer
der wvar praget af ulighed, afh®zngighed og centrets dominans.

Tecriindheoldet

Hovedindholdet i den franske skoles grundlaggende argumentation er,
at de multinaticnale selskaber dannede sakaldte vakstpoler, der ho-
vedsagelig havde sa®de 1 centret. Her var der tale om skabelse af
bagudrettede kc}blinger,8 mens mns i periferien oftest havde en
blokerende virkning over for produktivkraftudviklingen. For at
overvinde denne blckering fordredes statsindgreb for at kunne mulig-
ggre oprettelsen af vakstpoler. Staten skulle sgrge for,at der

7) €. Palloix, Proces de production et crise du capitalisme, Paris, 1977.
Travail et production, Paris, 1978.
Den mest fremtrzdende blandt de horgerlige teoretikere inden for den franske
skole var F. Perroux.
Althusser og Poulantzas har en ganske anden analyseenhed og metode i deres
arbejder. Poulantzas har i 1973 forsggt at se internmationaliseringen pd
samfundsformationsniveauw med specielt henblik pd problematikken omkring sta-
tens indgreb og funkticner. Se f.eks. i tidsskriftet Oktober nr. 1/2, 1974.

8) D.v.s., at den fornyelse af produkter og forbedring af produktionsprocessen,
der finder sted i disse mns, breder sig til andre dele af centrets produktion.
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blev skabt "industrialiserende industrier"g i periferien, pa hwil-
ke en sammenhangende national industristruktur kunne opbygges - et
nationalt produktionssystem. Staten skulle gribe ind ved at sikre
kapital og teknologi samt ved at beskytte mod konkurrencen fra ver-
densmarkedet i opbygningsfasen.

Det nationale produktionssystem bestir af sektorer. En sektor
bestar i sin grundlzggende udformning af dels en produktionsmiddel-
produktion og dels af forbrugsvareproducenter. Ofte foregar dette
inden for &n koncerns domane, siledes at den kontrollerer et si-
kaldt produktionsvertlkale.la Kontrollen over dette vertikale er
af stor betydning for cpretholdelsen af et sammenhzngende nationalt
produktionssystem, hvilket betragtes som et politisk mdl af den
franske skole. |

Jeg vil nu uddybe den franske skoles syn pa, hvad der er sket
i forholdet mellem center og periferi i modelform.

Grundlaget for deres udviklingsstudier er en udvidelse af pro-
duktcyklusteorien til bade at dazkke et produkts og en produktions-
proces' udvikling.ll Samtidig cpererer denne model med tre katego-
rier af lande, nemlig hgjt-, middel- og lavtlgnslande.

Et produkt gennemgir forskellige faser.

I introduktionsfasen afsazttes der smd, men hastigt stigende
mengder af varen. Her er der gode muligheder for at opnid ekstra-
profitter, fordi der er tale om et beskyttet marked. I denne fase
udggr forskningsudgifterne sadvanligvis en stor del af omkostning-
erne, og-produktionen af relativt arbejdsintensiv. Hertil kraves
der en hgjtuddannet arbejdskraft, der helst skal befinde sig og

fungere i "det rigtige mi.ljgan".:Lz Desuden spiller forhold som tat

2) Hermed menes fabrikker, hvor der laves preduktionsmidler.

10) Dette kaldes ogsd for vertikal integration i produktionsprocessen. Dette
begreb (produktionsvertikale) har en noget snevrere betydning end en sek-
tor. Man kan miske betragte det som et spirende forsgg pad at kombinere en
sektor og en branchebetragtning. Se E.S. Andersen m.fl., Industriel udvik-
ling og industrikrise, AUC, 1978, pp. BOff.

11) Cprindeligt har produktcyklustecriens anvendelsesomrade varet begraznset til
en enkelt vares udvikling. En kort gennemgang findes i E.S. Andersen, Eks-
portudvikling, erhvervsstruktur og forskningspolitik, AUC, 1978, pp. 46ff.

12) D.v.s. i t#t relation til uddannelsessteder, kolleger pid andre wvirksomheder,
teknologiske institutter samt at have adgang til h@jt vdviklet grundforsk-
ning.
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kontakt til kunderne od maskinleverand¢rerne en vesentlig rolle for
at klare praktiske problemer i forbindelse med introduktionen af pro-
duktet.

Disse betingelser er hyppigst opfyldt i et hgjtlgnsland (cen-
tret).

Dernast indtreder en vakstfase, hvor afsaztningen ekspanderer
kraftigt. Masseproduktion bliver nu anvendt i stigende grad for at
billigggre produktionen. Markedet prages af en hardere konkurrence,
idet andre firmaer evner at fremstille produktet. Der er nu et min-
dre behov for den h¢gjtuddannede videnskabelige arbejdskraft i den-
ne specifikke produktion, fordi de teknologiske a#ndringer foregir
i et langscommere tempo. Derimod er der et stgrre behov for ufag-
lart arbejdskraft og kapital til investeringer i maskiner, der kan
bidrage til en forbedring af fremstillingsprocessen. Produktionen
bliver nu mere kapitalintensiv p.g.a. mekaniseringen. I denne anden
fase kan produktionen begynde at blive flyttet til et middellgns-
land, hvor den ufaglarte arbejdskraft er billigere og produktions-
betingelserne i g¢vrigt er opfyldt. Varehandelen foregar nu i sti-
gende omfang fra middellgnslandet til de to ¢vrige kategorier. Fra
hegjtlénslandet leveres kapital og produktionsudstyr. Hermed spredes
produktionsprocessen globalt.

I den tredje fase - den modne fase - ophgrer vaksten i efter-
spprgslen, fordi markedet er ved at vzre d=zskket. Behovet for tek-

nologisk udvikling og dermed wvidenskabeligt uddannet arbejdskraft
er nu yderst ringe. Produktionen kan med fordel foregd i et deci-
deret lavtlgnsland, fordi en minimering af l¢nomkeostningerne i den
standardiserede produktion nu er det vasentligste konkurrencemoment.
Fra lavtlgnslandet eksporteres produktet iszr til he¢jtlgnslandene,
hvis forbrugsmgnster det passer til.

Imidlertid er der i den mellemliggende tid sket en del i hgjt-
lgnslandet. Efter samme model som just skitseret er der ved et
forskningsarbejde lavet en produktforbedring eller -fornyvelse, som

nu er i fard med at overtage markedet fra det oprindelige produkt.13

13) Dette har hyppigt veret tilfzldet inden for wvisse hrancher, siledes at de
har undgdet stagnationsfasen p.g.a. produktfornyelse. Dette er blevet kaldt
for strukturelle wvekstindustrier af J. Hirsch i Staatcapparat und Reproduk-
ticn des Kapitals, Frankfurt, 1974, p. 149,
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Modellen angiver altsd her et mgnster for en internaticnal arbejds-
deling mellem tre typer af lande med forskelligt lgnniveau, der er
forklaret ud fra et produkts og en produktionsproces' udvikling.
Det ses endvidere, at det er udviklingen i hgjtl¢nslandene, der gi-
ver dynamikken. Her opfindes produktet, og her er hovedafsatnings-
markedet.

Dynamikken ligger i, at firmaerne af konkurrencen bliver tvunget
til at flytte produktionen til lande med et lavere l¢nniwveau.

Modellen antyder ogsd betydningen af et sammenhangende nationalt
produktionssystem, hvilket ifglge denne model ikke findes i lavt-
lgnslande. De er sdledes dgmt til afhangighed af hgjtlgnslandenes
mns. Der eksisterer et ensidigt dominansforhold.

Hermed er der peget pd, hvor meget det betyder, at innovationen
og produktionen koncentreres inden for store kapitalgrupper. I
denne {(det skal indrgmmes noget forenklede) model bliver mns ho-
vedaktgren.

I Danmark er der foretaget en uddybende analyse af et nationalt
produktionssystem og hjemmemarkedets betydning for teknologiudvik-
ling og Eksportspecialisering.l4 I dette projekt fortsattes ad de af
Palloix afstukne linier, men perspektivet indsnavres til stort set
kun at dazkke den fgrste fase i produktcyklen. Modellen kan i al sin
enkelthed illustreres sdledes:

hjemmemarkedet —# teknologiudvikling —# eksportspecialisering.

Grundpistanden er, at relationerne mellem producenterne og bru-
gerne er det helt vasentlige. Teknologiudviklingen hos producenter-
ne af produktionsmidler er afhangig af en reaktion fra brugerne,
der angar produktets anvendelighed, og hvilke modifikationer der
md foretages.

Dette kan bedst forega inden for samme nation af historiske,
kulturelle og institutionelle arsager. Som eksempler fremhazves
sprog, uddannelsesmassig baggrund og statens formidlende mellem-

14) Det drejer sig om "an analysis of interdependent technological development
processes, which influence several branches of industry". §. Kjeldsen-Kragh,
Technical Innovation and Mational Economic Performance, Alborg, 1981, p.

70. IKE-projektet ved Institut for Produktion wed AUC,
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komst. Det sidste er nok det vasentligste set i et fremtidsperspek-
tiv og i politisk sammenhang.

Et tet samarbejde mellem producent og bruger i &t land vil ifgl-
ge denne tankegang kunne skabe et sammenh@ngende produktionssystem
inden for en bestemt sektor og dermed ggde jorden for en teknologi-
udvikling. Det kan sia give landet en stark konkurrenceposition pa
verdensmarkedet inden for denne sektor. Som et historisk eksempel
fremhaves ofte det landbrugsindustrielle kompleks i Danmark, der
har givet Danmarks landbrugsmaskinproduktion en stark placering pd
verdensmarkedet.

I denne tankegang anes det gkonomiske grundlag for en mere selv-
sta@ndig naticnal peolitik. Staten kan ud fra dette sammenhangende na-
tionale produktionssystem arbejde videre pd at modvirke spredningen
af produktionsprocessen, siledes at globaliseringen i mindre grad

far negative effekter for landet.

Gyldighedsomréde

Hvor den tyske skoles analyser foregik pad "gesamtkapitalniveau" med
nationalstatslige enheder som analysecbjekt, og de mere konkrete
analyser af Friobel et al. foregik pa brancheniveau, er sektoren
det centrale for den franske marxistiske skole som analyseenhed.

Ganske wvist startede den franske skole ogsa med brancheanalyser,
men dette er senere blevet kritiseret og forladt (for pd det seneste
at blive genoptaget!). Hovedargumentet war, at man ved en branche-
analyse undervurderede graden af sammenhang i det nationale og in-
ternationale produktionssystem. Samtidig ville der vare fare for
at overvurdere mulighederne for og hastigheden af udligningen af
de internationale produktivitetsforskelle samt en tendens til at
overbetone markedskrzfternes styringsevne.

Afgransningen og praciseringen af gyldighedsomriddet for den fran-
ske skoles senere arbejder mi& indeholde fglgende elementer:

For det fgrste m& det wvurderes, hvilke implikationer det har at
udvide produktionscyklusteoriens anvendelsesomrdde til at dzkke en
hel sektor. Oprindeligt gjaldt faseinddelingerne for en bestemt vare.
Nu bliver ideen brugt om produktionskomplekser, der bestdr af enhe-
der fra forskellige brancher. De produkter, der bliver brugt som
halvfabrikata, vil nok oftest befinde sig i forskellige faser i
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produktcyklen. De vil dermed vare undergivet forskellige produk-
tions- og markedsbetingelser. F.eks. kan det tankes, at dele her-
af er standardiserede og dermed i den modne fase, hvorfor det ikke
er sa selvfplgeligt, at de bliver produceret i et centerland som
resten af produktet, men derimod ma importeres som komponent fra

et lavtlgnsland. Hvis dette rent faktisk viser sig at vare ud-
bredt, bliver det betydeligt wvanskeligere at oprette sammenhangende
nationale produktionskomplekser.

I sammenh#ng hermed mad det for det andet konstateres, at dersom
man accepterer tanken om den hjemmemarkedsbestemte eksportspecia-
lisering, vil analysen hovedsagelig komme til at dreje sig om inno-
vationsfasen og herunder specielt produktinnovationer, hvilket for-
fatterne da ogsi selv fremhaver. De gvrige faser og procesinnova-
tionerne ma imidlertid ogsid inddrages. Ellers bliver det svart at
keble en skelnen mellem produkt- og procesinnovation til de for-
skellige faser, som teorien derom oprindeligt ggr det.

Nir dette er sagt, er det for det tredje indlysende, at den
franske skoles gyldighedsomrdde indsnavres til at vare de hgjtud-
viklede centerlande. I disse lande lokaliseres industrier eller pro-
duk tionskomplekser, hvis produkter befinder sig i den fgrste fase.
Det er endvidere i centret, at der overhovedet findes det indre
marked, hvorpid teknologiudviklingen skal bygge, og hvorfra feed-
back'en skal komme. Hermed md det siges, at den vasentlige del,
der dakkes af begrebet n.i.a., reelt udelades af forklaringen.

Forklaringskraft

Det ma konstateres, at det selv blandt centerlande kun er de farre-
ste,15 der vil have mulighed for tilnzrmelsesvis at opnd blot en
vis grad af gkonomisk selvstazndighed, De fleste lande md "valge",
hvilket specialiseringsmgnster de vil opdyrke. De vil blive yderst
afhengige af udviklingen pa verdensmarKedet. Afhangigheden wvil i
bedste fald blive genskabt pi et andet niveau.

Selv med behgrig hensyntagen til disse forheocld begraznses den
franske skoles udsagn af, at mns ikke i tilstrakkelig grad er

15) Faktorer som landestérrelse, ressourcetilgang, udviklingsniveau for produk-
tivkrazfterne i bred forstand ma vere vigtige i en bedgmmelse af, hvilke
lande der har muligheder for den skitserede udvikling.
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indarbejdet i teorierne. Hvorfor kan de pagzldende feed-backmeka-
nismer og udviklingen af koblinger ikke finde sted inden for det
samme multinationale selskab? S& kunne dette firma jo udnytte de
fordele, der ligger i, at forskellige dele af produktionen inden
for vertikalet kan foregd i forskellige typer af lande.

Det forekommer si& meget mere narliggende, nidr det drejer sig om
halvfabrikata og komponenter. Netop inden for denne type handel
spiller mns en vasentlig rolle. Dette kan antydes wved, at ca. 30%
af verdenshandelen i 1974 udgjordes af handel, der ikke gik pd tvars
af "firmagranser",

Dette er nok det vasentligste problem, som den franske skole
star overfor i betragtning af det relativt konkrete analyseniveau,
som den har valgt at arbejde pa. For her er de vasentligste frem-
tradelsesformer i dag en tendens til opsplitning, decentralisering
og internaticnalisering af produktionsprocessen inden for de multi-
nationale selskabers regi.

Hermed har den franske skole - ligesom den tyske - generaliseret
ud over,hvad der er baggrund for.

For at indkredse den franske skoles forklaringskraft nazrmere er
det frugtbart at pracisere det historiske perspektiv, hvori de be-
skrevne processer foregdr. Som et historisk tilbageblik pd udvik-
lingen af centerlandenes industristrukturer lyder teorien umiddel-
bart ret plausibel som en delforklaring. Men i dag foregdr udvik-
lingen inden for et helt andet verdensmarked, hvor internationali-
seringen af den produktive kapital og integrationen af de forskel-
lige landes ¢konomier er det dominerende trazk. Betydningen af dette
md medreflekteres. Det historiske perspektiv er ligeledes stikordet
til at inddrage I. Wallersteins tilgang.

3. Immanuel Wallerstein - En verdenssystemtilgang

I. Wallersteins historiske tilgang indebarer, at analysen er bredt
anlagt for at forstd kapitalismens modsatningsfyldte udvikling. Det
ggr han ved hjzlp af en overordnet model og nogle ret generelle hy-

poteser. Derudfra fordyber han sig s& i de enkelte historiske faser.

Tecriindhold

Immanuel Wallersteins (IW) verdensbillede eller begrebsapparat
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indeholder som det overordnede begreb et "socialt system", hvor det
konstituerende element er &n arbejdsdeling, dvs. at forskellige
sektorer og geografiske omrdder er afhangige af et gkonomisk bytte
for at fungere.

Et socialt system kan principielt have to former. Dels kan der
vere tale om et minisystem, hvor arbejdsdelingen udspilles inden
for en og samme kulturelle overbygning. Desuden kan der vare tale
om et verdenssystem, hvor arbejdsdelingen foregdr inden for et om-
rade med flere kulturelle overbygninger. Afhangig af om verdens-
systemet har &t fzlles politisk system eller overgribes af flere
politiske systemer skelner IW mellem verdensriger (world empires)
og verdensgkonomier (world economies). Til verdensgkonomien knytter
IW begrebet markedsgkonomi, hvorved det bliver identisk med kapita-
lisme {a capitalist world economy).

Inden for rammerne af den fremvoksende "europaiske verdensg¢kono-
mi" skete der a. historiske, pkonomiske og geograifske drsager en
"tilfxldig" specialisering mellem de forskellige regioner, der fik
form af en hierarkisering pa verdensplan, savel som internt i na-
tionerne.

Heri indtog nationerne forskellige strukturelle positioner, der
er begrbesliggjort ved termerne center, periferi oy semiperiferi.

I det, der senere blev centernationer, var der et gunstigt ud-
gangspunkt for diversifiering af landbruget og den begyndende indu-
striopbygning. I disse lande udvikledes et relativt sammenhangende
nationalt produktionssystem. Samtidig blev udviklingen af et starkt
statsapparatl6 gjort lettere af interessesammenfald og en alliance
mellem hovedsageligt jordejere med avanceret landbrugsproduktion og:
han::lnels‘ita}:!:i.'t:a}.*]'F‘I| Staten kunne si anvendes til at fremme disse spe-
cifikke interessers fremtrazngen pa verdensmarkedet - dvs. over for
periferien.

IW drager ud fra sit verdensgkonomiudgangspunkt den konklusion,
at selve eksistensen af en stazrk og centraliseret statsmagt i cen-

16) Samtidig fik statsapparatet ogsi en egendynamik - en bureaukratisering -
byggende pid en vis autonomi over for de grupper, der konstituerede statens
magt. Derfor kunne statsindgreb ogsd wvirke imed de konstituerende gruppers
interesser (hvilket ogsa var tilfzldet).

17) Der var en fzlles interesse i at have en aben ¢konomi med wverdenshandel.
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tret medf¢rte, at staten i periferien blev tilsvarende svag. Center-
staterne patvang sin magt over for periferistaterne og deformerede
derved periferilandenes gkonomier. Magtforskellen fik konkret udtryk
i verdioverfgrsler - det ulige bytte.

Men endnu pd dette grundlaggelsesstadium for den internaticnale
arbejdsdeling var der hovedsageligt tale om varehandel.

Semiperiferien i IWs hegrebsapparat indtager en mellemposition.
Semiperiferien (som er et relativt begreb) kan kendes ud fra fgl-
gende karakteristika. Der er et middelhgijt lgnniveau og profitni-
veau i forhold til centret. Semiperiferien indgir i et ulige bytte
med bide centret og periferien (hhv. negativt og positivt). I semi-
periferien er der en stor grad af statslig kontrol over markedet,
fordi det frie marked nemlig ikke fungerer til semiperiferiens for-
del, men derimod til fordel for den starkeste part, centret.lB

Semiperiferien skal hovedsagelig forstds ud fra sin funktion som
medierende i de mods@tninger, der findes i hele verdenssystemet. Pa
den made bliver semiperiferien nedvendig for verdensgkonomiens gnid-
ningslgse sksistens.

I relation til n.i.a. er udviklingen fra at have haft status som
periferiland til at opna semiperiferiposition interessant. IW under-
streger, at en sadan udvikling kun er mulig for nogle fi lande ad
gangen, Udviklingen sker nemlig altid p& bekostning af andre.

IW foretager en historisk specificering for at komme frem til
at beskrive to wveje, ad hvilke der har wvaret tale om en vis udvik-
ling, nemlig importsubstitutionsstrategien o©g den eksportoriente-

rede industrialiseringsstrategi.

Importsubstitutionsstrategien har veret fulgt i 1930'erne af bl.a.

nogle latinamerikanske lande, hvor der i forvejen eksisterede en
vis industriel basis - hovedsagelig letindustri. Disse lande fik en
chance for at videreudvikle en nationalt kontrolleret industri som
fplge af den afskaring fra verdensmarkedet, som fulgte krisen i
1930"erne.

Det blev fulgt op med omfattende statsindgreb sdsom importtold

18) Dette er ogsad konklusionen af bl.a. F. Lists arbejder. Se f.eks. D. Senghaas,
Weltwirtschaftsordnung und Entwicklungspolitik, Suhrkamp, Frankfurt, 1977,
pp. 15ff.
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pa fardigvarer, industristgtte og et forsgg pd at slid bro over de
interne klassemodsatninger mellem is@r industriarbejdere og borger-
skabet pd den ene side og landsektoren pi den anden side.

Imidlertid lykkedes det hverken at skabe et tilstrakkeligt in-
ternt marked eller overvinde den teknologiske afhangighed af cen-
tret.

Ved eksportindustrialiseringsstrategien er drivkraften bag udvik-

lingen udenlandsk kapital. Tanken er, at mns. skal fi interesse i
landet, fordi de enten kan udnytte den billige arbejdskraft eller
f4 indpas pi& det lckale marked. Denne strategi kraver et tat sam-
arbejde mellem mns. og det statslige bureaukrati og er ofte forbun-
det med en kraftig repression. Dette er sarlig udpraget, hvis mns's
hovedinteresse er den billige arbejdskraft. I dette tilfelde vil
det_oqsé vare mns's interesse at eksportere til centrets markeder,
hvor efterspgrgslen findes.

Periferiens interesse i en sadan udvikling er hovedsagelig at
tjene fremmed wvaluta, fi industribesk=zftigelse og hibe pid afsmit-
ningseffekter af industrialiseringen sdsom viden og teknolcgi.l9

Det generelle problem i denne model er, at lgnnen i periferien
kun betragtes som en omkostningsfaktor og ikke som et efterspgrg-
selsskabende element, fordi produktionen skal afszttes til centret.

Eksportindustrialiseringsstrategien anvendt i flere lande inde-
bzrer ogsi, at der opstaAr konkurrence mellem de perifere/semiperi-
fere lande bidde om at tiltrazkke sig mns. og om afsatningsmarkederne.

Specielt under en kriseperiode er alle disse negative trazk udtalt.
Generelt mener IW, at udviklingsperspektiverne for semiperiferien
kan indeholde muligheder for nogle f£A lande, mens det ser meget sort
ud for periferien.

Gyldighedsomrade

Sammenlignet med de to foregdende skoler er Immanuel Wallersteins
verdenssystem approach bredere pd to dimensioner.

19} For fuldstendighedens skyld bgr ogsa IWs fremhavelse af self-reliance-strate=
gien nzvnes. Den betragter IW narmest som noget unikt, der kun kan foreqi i
lande, derer af ringe betydning for den internationale arbejdsdeling. I.
Wallerstein, The Capitalist World Econowmy, Cambridge, 1979, p. 82.
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Hvor den tyske skole har ansatser til en historisk analyse af ka-
pitalismens udwvikling, forsgger IW at beskrive og forklare owvergan-
gen fra feudalisme til kapitalisme og verdensmarkedets udvikling op
til dagens ny internationale arbejdsdeling i en bred historisk-gene-
tisk ramme.

Hvor den tyske og hovedparten af den franske skoles analyser har
hovedvegten liggende pi det ¢konomiske niveau, forsgger IW mere sy-
stematisk at inddrage de klassemessige forhold.

IWs valg af analyseenhed er ogsd i opposition til en stor del
marxistiske analyser. IW mener, at udgangspunktet mia vere et verdens-
system som et overordnet begreb, hvori eller hvorunder de forskel-
lige naticnalstater mere eller mindre tilf=zldigt eksisterer, agerer
og udvikles.

I vurderingen af analyseniveauet ma det understreges, at IW arbej-
der ud fra en anden - bredere - kapitalismeforstielse end bidde den
tyske og den franske skole. IW sidestiller kapitalisme med markeds-
gkonomi, hvor producenterne fremstiller varer med salg og profit for
¢je. I forhold til den "ga&ngse" bestemmelse af kapitalismen ser IW
ikke den frie lgnarbejder som et ngdvendigt konstituerende element -
et element, der er knyttet til produktionsfzren. Den frie lgnarbej-
der er blot en udpresningsform blandt mange andre. Den knytter an
til industrikapitalismen, som er at skelne fra f.eks. agrarkapita-
lisme.

Ved ikke at arbejde produkticonssf=zren direkte ind i sine defini-
tioner, koncentrerer IW sig om cirkulationssfaren. Derfor bliver ar-

bejdsdelingen og markedet s& centrale begreber i hans analyser.

Forklaringskraft

IW arbejder med et enormt empirisk materiale, som for det meste be-
stlr af historiske eksempler. Det bibringer et godt overblik og et
rigt perspektiv. Men der er en tendens til, at IW i sin metode benyt-
ter en model, som presses ned cover hans enorme empiriske materiale.
Modellen bruges ikke til at strukturere analysen, men snarere anven-
des empirien eksemplificerende og syntetiserende. Der mangler altsé
indarbeijdelsen af en feed-back mekanisme, hvorved de empiriske for-
hold kan modificere modellen. Den er et engang konstrueret tankesat,

som bestemmer empiriudvelgelsen.
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Afslutning

De tre skoler kan placeres i forhold til nogle grundlzggende trak ved
den kapitalistiske produktionsproces' indretning.

Skelner man mellem produktions- og cirkulationssfzren, ma hoved-
vagten af IWs arbejder siges at ligge i sidstnavnte, mens bade den
tyske og franske skoles analyser isar lagger vagt pd produktionssiden.
Forskellen mellem disse to er, at den tyske skole tager udgangspunkt
i vardiggningsprocessen (mervzrdirealiseringen), mens den franske
skoles udgangspunkt er produktionens stoflige side (mervardiproduk-
tionen og reproduktionen af kapitalforheoldet). Dette fir wvasentlige
konsekvenser, hvorom nedenstiende sammenstilling wil handle.

P.g.a. sin koncentration om vardiggningsprocessen foregir den ty-
ske skoles analyser pd brancheniveau, hvilket fir konsekvenser m.h.t.
at se helheden af de tendenser, der tilsammen udggr n.i.a.

Hovedtendensen hos Frobel et al. er en opsplitning og globalise-
ring af produkticnsprocessen. Ved en generalisering af denne tendens
er Frébel et al.'s perspektiv dannelsen af &t verdensmarked for pro-
duktionssteder og arbejdskraft. Det fgrer til en konkurrence om ar-
bejdspladser, der allerede nu har givet sig udslag i krise for dele
af centrets arbejderklasse, for de svage kapitaler og for statsmagt-
en. Men Frobel et al. betragter det ikke som en krise for kapitalen
generelt, idet den jo udbreder sin verdidggningsproces glchalt,

Den franske skole fremhaver den stoflige side af produktionspro-
cessen som det determinerende aspekt. Imidlertid skjules bevaegelser-
ne her af vardiggningsprocessen (det dominerende aspekt), hvorfor
det er ngdvendigt at afdzkke den stoflige side, Som sit fremmeste
redskab hertil betjener den franske skole sig af sektoranalysen.
Inden for sektortankegangen bliver ideen om et sammenhazngende na-
tionalt produktionssystem et vasentligt punkt.

Derfor er det oplagt, at den franske skoles fokus er kapitalens
integrative processer inden for nationalstatslige rammer frem for
opsplitningen og denationaliseringen.

Den konkrete historiske situation, som centret befinder sig i nu,
betegnes af den franske skole som en organisk krise. Det vil sige,
at arbejdsprocessen (den stoflige side af produktionen) ikke kan
opfylde de krav, som verdig¢gningsprocessen stiller. Det har givet

sig udslag i en faldende profitrate og overproduktion af produktions-
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midler. Lgsningen er, at der foretages en andring af produktionens
stoflige grundlag og en omlokalisering. Dette forlgber i dag ved en
omstrukturering i centret og ved en udflytning af dele af preduktion-
en til periferien.

Ved omstruktureringen i centret bliver det centralt, at staten
deltager aktivt i styrkelsen af det nationale produktionssystem og
satser pi hjelp til produkt- og procesfornyelser.

Som et vasentligt led i omlokaliseringen af dele af produktionen
til periferien hafter den franske skole sig ved projekteksport, som
er eksport af preoduktionsmidler. Herved styrkes tendenserne til op-
byvgningen af nationale produktionssystemer i periferien. Betingel-
serne for denne strategis succes er imidlertid, at der i periferien
skabes koblinger - en sammenh#ngende national produktionsstruktur -

og et internt marked.

I. Wallerstein angriber problemerne pd en mere overordnet made, si-
vel historisk som analytisk. Han beskaftiger sig bredt med kapitalis-
mens ulige og ujazvne udvikling siden lé-hundredetallet under begreb-
et "a capitalist world economy”.

Denne voksende sammenfletning i den internationale arbejdsdeling
er hovedtendensen. Det lange perspektiv, han anlzgger, blotlagger
ogsa forskellige kortere eller langere konjunkturer, hvor udvikling-
en ikke er sid entydig. Til tider forstarkes hovedtendensen ved, at
der forekommer en voksende internaticnalisering i verdenssystemet.
Kolonialiseringsperioden og tiden efter den anden verdenskrig er sa-
danne epoker. Til andre tider modvirkes hovedtendensen, hvor verdens-
markedet indskrankes under kriser. 5a forsg¢ger alle stater sig med
en form for merkantilistisk beskyttelsespolitik. 1930'erne er en sa-
dan periode.

En konklusion af dette er, at de forskellige tendensers indhold,
retning og styrke mi& tolkes lidt varsomt, indtil tidsdimensionen er
inddraget.

En lignende pluralisme i betragtningerne udviser IW i sin omtale
af forskellige udviklingsstrategier. Ved at anvende IWs gennemgang
af hhv. importsubstitutions- og eksportindustrialiseringsstrategien
kan vi modificere de tilsyneladende modsztninger mellem den franske
og den tyske skole.
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Frébel et al. beskaftiger sig med den eksportorienterede strate-
gi. Den er kun aktuel for et fatal af lande i verden, hvor den rige-
lige og billige arbeijdskraft sgges udnyttet.

Den franske skecle behandler en variant af importsubstitutions-
strategien, der ligeledes kun er relevant for f£& lande.

Begge strategier anvendes nemlig samtidig i et wverdenssystem under
forandring. Endringerne i det samlede system har umiddelbart karak-
ter af et nul-sumspil, hvor wvakst og udvikling i nogle stater sker
pd bekostning af andre. Det er fe¢lgelig forbeholdt et fatal af lande
at fa4 succes med disse strategier. Det er specielt udpraget, nar det
foregdr under en verdensmarkedskontraktion som for narverende.

IWs gennemgang af de to udviklingsstrategier peger desuden pa
visse mangler hos bade den franske og iszr den tyske skole. Statens
rolle og ikke-gkonomiske forhold har en sekunder placering i begge
analyser. Dette perspektiv bringer IW ind,og det er ngdvendige over-
vejelser for at kunne vurdere de forskellige tendensers omfang og

gennemslagskraft.

Hvis der siledes er muligheder for at udvide og nuancere forstdelsen
af n.i.a. ved at samﬁenholde og kombinere disse tre teoritilganges
forklaringskraft, er det dog dbenlyst, at arbejdet med netop disse
teoriretninger giver store vanskeligheder, der alle har at ggre med,
at der anlagges en totalitetsbetragtning.

Hver is®r stiller teorierne - for at kunne give strukturelle for-
klaringer - krav om, at man skal kunne have overblik over udvikling-
en pa savel et gkonomisk, et socialt og et politisk niveau.

For det andet forsgger alle teorierne at forklare udviklingen i
hele den kapitalistiske verden. Det stiller store krav til en afvej-
ning af tresk, der kan siges at vare generelle for verdenssystemet
som helhed og trak, der mere specifikt er knyttet til egendynamikken
i de forskellige dele af systemet (naticner eller regioner). Trazk,
fer er nok si "egnsspecifikke", kan nemt - i deres kaotiske samtid -
tillezgges stgrre betydning,end det egentlig viser sig at vere beret-
tiget.

For det tredje betyder kravet om en totalitetsbetragtning, at det
historiske perspektiv tages i betragtning. En sidan historisk gene-.
tisk forklaringstype bliver let ucoverskueliq, fordi det vald af til-
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dragelser, der ses som drsager til en bestemt udvikling, ggr det
svert at fastholde en linie eller struktur og at afggre, hvad der
er vasentlige forklaringsfaktorer pd specifikke tidspunkter.

Denne uoverskuelighed, som opstir, fordi tecorierne vil have alle
relevante faktorer med, ggr dem vanskelige at anvende i en empirisk
analyse af n.i.a. Teorierne giver nok en god ballast til forstdelsen
af mange aspekter af n.i.a. og kan vere ophav for en righoldig hypo-
tesedannelse, men en fordybelse heri kraver en kolossal dataindsam-
ling. P& det ¢gkonomiske niveau er problemerne nok mindst, hvorimed
det forekcommer uwoverkommeligt at indsamle og vurdere relevante so-
ciale og politiske oplysninger.

Det er da ogsd pd sidstnavnte dimensioner, at teoriernes sivel
styrke som svaghed kommer til udtryk,

For ser man pd andre teorier om forholdet mellem center og peri-
feri, forekommer de meget mere snavre I deres sigte og mere begran-
set i deres forklaringskraft. Bide moderniseringsteorierne, som i en
drrakke har veret den filosofi, der kom til udtryk i FN-systemets ud-
viklingssyn, og den oprindelige produktcyklusteori i sin amerikanske
udformning fokuserer kun pa en faktor - den teknologiske udvikling,
scm skal spredes til den tilbagestdende del af periferiens dualsam-
fund. Derved vil der ifglge dette syn blive genereret vakst, pd samme
made som udviklingen fandt sted i den vestlige verden. Dette er pa
trods af sin strgmlinede konstruktion en for enkel forklaring.



