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jeg den slet skjulte pro-israelske holdning meget uheldig. Sluttelig savner jeg
den internaticnale dimension i bogen.

Gorm Rye Olsen

Stein Ringen, Levekdr og samfunnsplanlegging, 0slo: Forbruker- og administra-

tionsdepartementet, 1981, 103 s.,

I =in bog, der udkom i oktober, redegegr Stein Ringen for nogle personlige syns-

punkter pa den norske debat om arbejdet med levevilkarsspgrgsmal, som foregar

i tilknytning til den statslige planlagning. Han viderefgrer saledes de temaer,

som er rejst i det levekdrsdataudvalyg, som forbruker- og administrationsdeparte-
mentet nedsatte i 1978 til viderefgrelse af det arbejde med levevilkirsundersg-

gelser, som har varet i gang i Norge siden hegyndelsen af 70'erne,

I fgrste kapiel sigtes der pd at smtte levekdrshegrebet ind i en planlegnings-
tecretisk ramme. Efter dernest kort at have redegjort for den sociale rapporte-
rings teori og metode, argumenterer Stein Ringen i bogens sidste halvdel for be-
howvet for at udvikle levevilkdrspolitiske planlagningsmodeller.

Bogen placerer sig centralt i de senere irs debat om, hvordan levevilkirsana-
lyser kan geres mere planlagningsrelewante, men mindre centralt i debatten om,
hvordan planlagningen modsat kan ggres mere tversektorel eller levevilkirsorien-
teret. Dertil er de emner, der behandles for snzvert afgranset.

Den planlagningsteoretiske ramme er siledes begranset til de tanker om gkono-
miske planlzgningsmetoder, som er udviklet af Ragnar Frisch. Dette er naturligt
nok set i relation til den indflydelse, som Ragner Frisch i flere &rtier har haft
pd den statslige norske planlagning. Man kunne imidlertid have ¢gnsket sig, at
mere sociologiske planlzgningsopfattelser blev inddraget i diskussionen. Ikke
mindst fordi blandt andet den norske sociolog Ottar Brox med sine studier af sam-
fundsudviklingen i Nordnorge har dannet skole for den form for modplanlagning
eller modekspertise, som levevilkarsplanlagningen er ved at udvikle sig til. Det
gzlder uvanset om levevilkarsplanlegningen foregdr i offentligt regie eller ej.

Stein Ringens synspunkter fremstdr derfor som forslag til forbedringer af den
traditionelle teknisk-gkonomiske planlazgning. Behowvet for at udvikle levevilkars-
politiske planlagningsmodeller begrundes med behowvet for at bedre planlagningens
effektivitet i kraft af et mere sagligt beslutningsgrundlag. Dette skal fgrst
og fremmest forbedres wed i stegrre omfang end hidtil at inddrage widen om forde-
lingsvirkningerne af samfundets strukturelle udvikling og af de cffentlige for-

anstaltninger.
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Dette aspekt af dickussionen er centralt og g¢r i sig selv bogen lasevardig.
Men der sawnes en diskussion af, hvilke krav et sddant azndret beslutningsgrund-
lag stiller til planlagningens organisering. Planlagningen gﬁrés Jjo ikke leve-
vilkarsorienteret blot ved at #ndre beslutningsgrundlaget. Den m& ogsa organise-
res pd en sadan mide, at der skabes sterre forbindelse mellem forskellige admi-
nistrative myrdigheder og mellem myndighederne og borgerne.

Ligeledes er det beklageligt, at Stein Ringen tilsyneladende affinder sig med,
at planlagningen, ogsd ndr den geres levevilkirsorienteret, forbliver sektor-
orienteret. Synspunktet er en konsekwvens af, at den sociale rapportering i sit
valg af komponenter hidtil har fulgt de administrative sektoropdelinger. Ligele-
des ligger der i de statistiske milemetoder begransninger for, hvor helhedspra-
get beskrivelserne kan blive. Derfor lzgges der ogsa i de forsgg med levevilkars-
orienteret planlegning, som i dag kendes, wagt pa at supplere statistiske oplys-
ninger med mere kvalitative beskrivelser af de bergrte befolkningsgruppers pro-
blemer. Da Stein Ringen udelukkende behandler den sociale rapporterings anven-
delsesmuligheder, lades spgrgsmilet om at ggre planlagningen mere tvarsektorel
og helhedspraget ude af betragtning.

Stein Ringen peger ganske vist pd, at det teoretiske udviklingsarbejde, som
forestdr, netop bgr tage udgangspunkt i den manglende viden om (tversektorelle)
sammenhenge i samfundet, Ligeledes tager han afslutningsvis diskussionen om "blgde"
vs. "hirde" data op.

Hans standpunkt er imidlertid, at blgde data bgr geres hiarde, for det fgrste
fordiusynlige preblemer som for eksempel kvinders ulgnnede arbejde derved ggres
synlige, for det andet fordi hensynet til statens udgifter hidtil har vejet tun-
gere end hensynet til de levevilkdrsmessige konsekvenser. Dette er ubestrideligt.
0g det er ogsd ubestrideligt, at mulighederne for statistisk at belyse miljgbe-
lastninger og psykiske og sociale belastninger i kraft af levevilkirsunderssgel-
serne stadig bedres.

Dette bgr imidlertid ikke svekke kravene til planlagningens politisering eller
kravene om, at ogsd ikke-milelige forheold begr inddrages i wvurderingen. I den ny=
ere planlagningsteocri er planlzgningen ikke blot et middel til at realisere mal,
men ogsa en anledning til at rejse nye problemer, diskutere disse i nye fora samt
ikke mindst igangsstte aktiviteter pd en raekke omrader, hvor samfundsmessige lgs-
ninger savnes.

Stein Ringens bog yder derfor et verdigt forsvar for analyser af fordelings-
virkninger, men lever nzppe op til sine egne intentioner om ogsd at diskutere
samfundsplanlegning.

Kirsten Worm



