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er et spil, hvor det gelder om at opnd magtpositioner for at kunne skaffe forde-
le til sig selv og sin egen gruppe. 1970'erne har wvist de utilsigtede konsekven-

ser heraf, jvi. for eksempel Rose og Peters 1 Can Government Go Bankrupt? Men

havd kan vi stille i stedet? Med henvisning til Pranger's The Elipse of Citigzen-

ship erklarer Lafferty (p. 150):

what I have objected to in Martinussen's approach is not the admonition to
more participation, but the admonition to more instrumentalist, self-inter-
ested participation. We can differentiate here between what Pranger calls the
"political culture of power" and the "political culture of participation”.
The former is oriented toward securing special-interest advantage by means

of hierarchical, representational organization and bargaining, while the lat-
ter is oriented toward developing both the individual and the community in
relation to ideal-type norms.

Lafferty drager her i fuldt madl fordelen af at publicere otte ar efter Martinus-
sen, og miske narmere femten ar fgr konceptionen af den undersggelse, Martinus-
sen bygger pa. Et nyt paradigme for participationsforskning, et miske mere durk-
heimiansk og maslowsk inspireret paradigme, er mildest talt endnu i sin wvorden
her i begyndelsen af 1980'erne. Lafferty er da hgller ikke synderlig specifik,
nar han i det sidste afsnit opridser muligheden af, at kvinders deltagelse i po-
litik vil FA en opblomstring under en sidan, mere ekspressivt orienteret politisk
deltagelse, hvori gevinsten ikke fgrst og fremmest ligger pd arbejdsmarkedst og
i omfordelingen af cffentlige midler.

Dette har noget karakter af at anbefale en guerillastrategi; og det efterla-
der spgrgsmilet, om det ikke Eggé_er den socioclogisk-politiske forsknings cpgave
at iagttage, hvordan de tunge here slider sig op i hovedslaget?

Ole Borre

Per Drud Nielsen: Studier i hverdagsmusikkens socioclogi. Teori, empiri, analyse.
Arhus: Forlaget Publimus, 1981, 450 s. i 2 bind. 135,00 k.

Som musikunderviser i gymnasiet har jeg ofte oplevet den situwation, at tilbud

om og ideer til samarbejde med lzrere i samfundsfag ikke har kunnet fgres ud i
livet - til trods for gensidig enighed om, at et sddant samarbejde mitte ligge
lige for: Musik som en afggrende vigtig faktor i s34 at sige alle ungdomskulturel-
le sammenhznge, musik som vare og dermed som gkonomisk stgrrelse, masik som secial
identifikationsfaktor, musik ndr vi kerer bil og bus,.n&r vi ke¢ber ind, nar vi
gir til tandlazgen, nir vi er pd arbejde, nar vi kommer hjem fra arbejde, musik
som vEkker 0g om morgenen, ofg som wi falder i sgvn til (hidden persuaticn for

25 pet. of your waking life (Philip Tagg)) - musik som tilsyneladende dzkker be-
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behov hos os, uvanset bestemmelsen som vare, produceret i et kapitalistisk sam-
fund.

Bvorfor blev dette samarbejde, som altsd forekommer indlysende, s& ikke til
noget? Der er naturligvis mange grunde: skematekniske vanskeligheder, opdeling
af eleverne pd forskellige hold, tidspres m.m. Disse trivielt-tekniske, men he-
stemt ikke uvesentlige wanskeligheder vil jeg i denne sammenh2ng springe owver
og ga direkte til en meget vesentlig og afgdrende grund: manglen pid egnet under-
visningsmateriale, dvs. materiale som tilfredsstiller begge fags krav og gnsker.

Per Drud Mielsens bog er et bud pa et sidant materiale, ogsi selv om den ikke
fra forfatterens side er tankt direkte til undervisningsbrug. Jeg skal senere
vende tilbage hertil.

Per Drud Nielsen har i flere ir som underviser, forsker og ckribent inden for
masikfaget pd Aarhus Universitet (nu AUC) beskzftiget sig med videnskabsteore-
tiske spgrgsmal, sociologi og tilgrznsends emnekredse. Hans seneste arbejde om
hverdagsmisikken kommer derfor ikke som en overraskelse, Overraskende ejheller,
at bogens opbygning er omhyggeligt gennemtenkt og logisk starkt gennemfsgrt, men
uvhyre kompakt og svert leselig. Dels er typografien - trods sin leogik - en for
voldsom demonstration af IBM-skrift-kuglehoved-typen, dels er sproget af dén uni-
versitzre mar<-familie, som i sin kombination af hgjeste pracision og bredeste
dzkning (blandt andet mod opponenters fingerede misforstdelser) gar hen og bli-
ver vel omstendelig, for nogle rent ud sagt skrezmmende at give sig i kast med.
Den overraskelse, jeg gerne havde set bogen prasentere, var et bud pd nedbryd-
ning af sprogbarrierer, pi letlaselighed; ikke ved "padagogisk" udvanding, men
med hele det aggressionsskabende potentiale i behold. Den overraskelse udebley
desvarre.

Men nu til indholdet. Som titlen angiver falder bogen i tre hovedafsnit. Teo-
ri og analyse er samlet i bind 1, empirien (dwvs. udskrifter af radicudsendelser,
nodemateriale, diagrammer og tabeller fra en lytterundersggelse, interviews m.m.)
i bind 2, Per Drud Nielsens programerklaring for dette indheold er "En konsum-

+ behovs- og subjektivitetsorienteret materialisme” - som teoretisk ramme omkring -
"En ikke-positivistisk empiri".

Det er interessant at iagttage, hvorledes forfatteren selv "subjektivitetso-
rienteres" i stadig hejere grad, efterhinden som han bevager sig gennem teori-
delens indledende kapitler {(Kritik: Den "principielle" positivisme wversus Frank-
furterskolen, Den hjemlige ideologikritik versus reflekscpfattelsen og Den hijem-
lige materialistiske popkritik i 70'erne)] til det ovenfor citerede program og
videre frem mod analysedelens to store hovedafsnit om hverdagsmisikken (blandt

andet om P3, Musik til arbejdet og "til fritiden", Hverdagsmusik sem ideoclogi
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m.m.) for endelig i den afsluttende opsamling at skrive sig varm i en nasten
spzndingsmattet medrivende stil, At det forheolder sig sdledes, er Per Drud Niel-
sen udmerket klar over og anbefaler derfor i forordet almindeligt interesserede
lazsere at begynde wed analysedelen. I samme forord begrundes ogsd, hverfor empi-
ri-delen er samlet i et szrskilt bind 2: Af padagogiske hensyn! I padagogiske
sammenhznge forestiller forfatteren cig empiri-delen anvendt som en slags "ele-
vens bog", medens bind 1| mere er for larere. God idé!

Lad mig et ¢jeblik holde fast wved det pedagogiske, men i tverfaglig sammen-
ha#ng. Genstandsomrddet i Per Drud Nielsens bog er "hverdagsmusikken" og nok ikke
det mest anvendte cksempelomride til daglig i samfundsfagsundervisningen i arbej-
det med for eksempel statistik. Min fornemmelse siger mig endvidere, at Konsum-—
spgrgsmilet her oftere wil vare knyttet til undersggelser af materiel levestan-
dard end til behov/behovstilfredsstillelse hos enkeltindivider eller statuskate-
gorier, Uanset om jeg har ret i denne fornemmelse eller ej, kan der med "Stu-
dier i hverdagsmusikkens sociologi" savel leveres egentligt statistisk materiale,
som dbnes op for spendende, nzrverends og direkte vedkommende perspektiveringer,
idet nemlig: Ihvorvel bogen prime@rt henvender sig til musikfolk, sd er folk -
ikke blet de unge, men ogsd voksenbefelkningen, som Per Drud Nielsen fokuserer
pd - storforbrugere af musik, og derved er hwverdagsmusikken ikke kun et anliggen-
de for bogens primere lasere.

Afslutningsvis tilbage til indholdet: Per Drud Nielgen er udmerket kKlar over,
at han gennem sin kritiks tilgang til emnet og i forsgget pa at afdzkke "hvilke
livgkvaliteter i hverdagen som - pd godt eller ondt - udger de samfundsmmscige
betingelser for hverdagsmusikkens behovsreserveoir" i overvejende grad fokuse-
rer pd "ondt" og dermed vil kunne kritiseres for ensidighed. Jeg mener nu ikke,
at man i den konkrete situation behgver at tage en sidan eventuel kritik sarlig
alvorlig. Alvorligt forekcmmer det mig imidlertid, at bogen klinger en smule pes-
simistick ud. Forfatteren ville vare en ringe marxist, om han ikke ogsi forbandt
beskaftigelsen med musik som en af vejene til en bevidsthed forbundet med sam-
fundsmescig handlekraft, Men: "Hvor hverdagsmusikken fungerer som underholdning
og hverdagskontrast, da er dens "protest" over for hverdagens sammenfiltret med
en afmagt over for disse dages fremtidsperspektiv - eller manglen pd samme - Som
i mange tilfzlde ggr den musikalske underholdning til regression og eskapisme.
= 0g hvor hverdagsmusikken ikke er den deciderede underholdning, men de mere in-
different aflyttede lydtapeter, da er hverdagsmusikken et "akkompagnement" til
hverdagen. Den udtrykker her med andre ord en binding af hevidstheden til en da-
gens og vejens praksis, og heller ikke denne binding af bevidstheden levner noget

rum for visioner om andre dage og andre wveje, som kunne vere bedre. PA denne mide
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modsvares min ensidige tilgang til hverdagsmusikken af en ensidighed i denne hver-
dagsmisik selv" (s. 241).

Denne pessimistiske formulering fra en forfatter, som har fglt sig sat pd no-
get af en "tverfaglig uriaspost” vil jeg opfatte som en opfordring til inden for
savel forskning som undervisning at etablere et samarbejde, som pd lengere sigt
skal maligggre en bortvejring af denne pessimisme.

Man anskaffe sig bogen og erindre sig Slumstormernes kampsang fra dengang:
“Det kan blive bedre kammerat. Men du klarer den ikke alene"!

Ole Straarup

Gert Petersen, Om fredens ngdvendighed, Kgbenhawn; Vindreose, 1981, 211 s., 18,00
kr.

Det er vel nok godt, at Gert Petersen ikke er udenrigsminister. Var han det, wvil-
le han nemlig ikke have tid til at skrive bg¢ger om sikkerhedspolitik, og det ggr
han ganske godt.

Der er dog mange furskeliige mdder som Gert Petersens nye bog om sikkerheds-
politik kan angribes og Kritiseres pi. Den baserer sig pd et ofte meget tyndt
kildegrundlag, idet en stor del af coplysningerne stammer fra avisartikler, og
enkelte rapporter, der anvendes forholdsvis ukritisk. Samtidig er der en tendens
til at fortolke historiske begivenheder som et resultat af enkeltfaktorer. Arsa-
gen til den soviettiske indlemmelse af dst-europa ses siledes som en konsekvens
af den ultimative linje, som USA fglger i de forste efterkrigsar. Det var ikke
en soviettisk plan, der la bagved, skriver Gert Petersen, 'historisk war den en
refleks pa USAs politik' (s. 103).

Andre steder er der bedgmmelser af staternes politik, der forekommer starkt
forenklede og ogsa farvede. Eksempelvis havdes det, at ndr Cuba opnir formand-
skabet i de alliancefrie landes bevagelse, sa er det et udtryk for, at alle sta-
terne anerkendte Cubas uafhazngige og alliancefrie position. Ud fra forlghbet af
de m@der, som den alliancefrie bevagelse har holdt bade fgr og efter walget af
Cuba, er det en handfast pistand.

Bogen kan kritiseres, og man skal lazse den kritisk. Der er behov for at nuan-
cere og for at stille spgrgsmialstegn ved, hvad der fremstdr som sikre konklusio-
ner, men bogen er ikke en fagbog om sikkerhedspolitik. Det er en politisk bog,
skrevet af en engageret politiker, og det er i wirkeligheden sddan, den skal be-
demmes.

Gert Petersens intention med bogen er at medvirke til at forhindre yderligere



