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Niels Chr. Sidenius

Gdran Therborn: "Klasser och ekonomiska system”

Gdran Therborns bog, der er udkommet pd forlaget Zenit,
bestdr af tre hovedafsnit, og indholdet i dem alle mi siges
at vere meget relevant for arbejdet her pd instituttet, idet
det tredie "Om det marxistiska klassebegreppet" dog ogsd kan
benyttes i politisk arbejde uden for statskundskabs- og sam-
fundsfagsstudierne.

Det forste hovedafsnit "Ekonomiska system: vetenskab
och idepologi" indeholder en redegerelse for den vestlige
{borgerlige} okonomis grundlag og implikationer og en kritik
af samme. Denne kritik rettes ikke blot mod den mere tradi-
tionelle borgerlige ekonomi, "foretagerideologien" ("Hoved-
fejlen ved det liberal-eokonomiske perspektiv er, at det tager
det "menneskelige subjekt", dvs. individet i almindelighed,
dets behov og dets valgsituation som udgangspunkt", s. 39},
men angrebet herpd foles desto sterkere, fordi dette var ho-
vedindholdet i I-dels ekonomiundervisning for biot 2 dr siden.
Kritikken rettes ogsd mod 1idt mere raffinerede fremstillin-
ger, nemlig direktorideclogien og bureaukratideologien, dvs.
ideologier praget af bl.a. Galbraith og Adler-Karlsson. Hoved-
anken mod disse er den samme som mod "foretagerideclogien®,
at skonomien ikke analyseres som et system, et megnster af
relationer, men betragtes fra en enkelt beslutningstagers
synsvinkel (s. 103). Denne synsmdde udtrykkes altsd bl.a. i
disse ideclogier, og det Tykkes Therborn at vise at de er
forkerte bide teoretisk og empirisk. Dette afsnit, der sdle-

des kan bruges i en kritik af sterstedelen af ekonomiunder-
visningen pd universitetet, ger i sig selv bogen anbefalelses-
vardig.

Det andet hovedafsnit - “Klasserna i det f@rsvunna
samhdllet” - er en lige si nedvendig som gennemtrzngende kri-
tik af et af de store dogmer i den borgerlige sociologi -
stratifikationsbegrebet. Therborns kritik tager sit udgangs-
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punkt 1 arbejder af isar Davis, Moore og Tumin {alle kendte
og respekterede i den vestlige sociologi), og viser ved en
gennemgang heraf, at de er sdvel teoretisk som empirisk ufuld-
stendige. Han pdviser sdledes at det er uklart, hvad der fak-
tisk skal forstis ved stratifikation, hvad der skal forstéis

ved samfund og ved dettes overleven, - og da disse begreber

er yderst vesentliige for stratifikationsteorierne er det

klart, at ndr de er uklare, er teorierne det o0gsi. Endvidere
vises det at Davis' og Hoores teori bygger pd et knapheds-
begreb, som en egenskab uden for det sociale 1iv, og altsid

ikke ser det som et relativt begreb, et socialt forhold (s.185),
og endelig vises det at alle stratifikationsteorier kraver

en bestemt menneskeopfattelse, hvorved stratifikation bliver

et psykologisk fznomen, for hos Tumin at ende i biologisk
reduktionisme (s. 2lo0).

Disse stratifikationsteorier er bl.a. blevet brugt
til studier af "udviklingslande", og det skal her blot kort
konstateres at Therborns undersegelse viser, at de historiske,
politiske og skonomiske aspekter totalt mangler heri, og at
dette ifolge Dahrendorf er karakteristisk for USA-sociologi
(s. 260).

Tilbage at omtale er nu det sidste afsnit "Om det
marxistiska klassebegreppet" og siderne 58-69, som behandler
problemer i forbindelse med overgangen fra kapitalisme til
socialisme. Disse afsnit kan selvfolgelig i lighed med de to
der er behandlet ovenfor anvendes i arbejdet pd instituttet
(bl.a. i forbindelse med opgaveskrivning), men Jjeg tror dog
de vil vare til storre gavn i et politisk arbejde uden for,
fordi to af de afgerende skillelinier pd den danske venstre-
flej udgoeres af henholdsvis klasseanalysen og opfattelsen af
"de socialistiske Tande",

Hvad angdr det ferste understreges det, at ilarx pro-
ducerede en samfundsvidenskabelig teori (den historiske mate-
rialisme)} hvori begrebet klasse og en teori om klasser ind-
gidr, hvorfor marxisme ikke blot er en synsmide, et perspektiv
pd sociale fenomener.: (s. 298). Og derefter felger en praci-
sering og systematisering af teoriens begreber og pistande -
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behoarigt belagt med citater fra Harx' skonomiske arbejder.

Jeg skal ikke gentage fremstillingen her, men blot
opfordre til at den l#ses i forbindelse med Therborns ana-
lyse af de svenske klasser i Zenit nr. 28, s. 4-37.

De ti sider som jeg mente det var verd at omtale spe-
cielt indeholder for sé& vidt ikke noget nyt i forhold til
den til svensk oversatte litteratur om emnet (fx. Gustafson
"Socialkapitalismen"), men er dog en fremstilling af visse
dele af den aktuelle debat om overgangssamfundene og deres
problemer (som de overvejende er formuleret af Bettelheim).

Hoget af det afgerende nye i denne debat i forhold
til mere traditionelle opfattelser af iser Sovjetunionen er
den viegt der lzgges pd overgangssamfundets politiske forhold,
dvs. partiets og statens klassekarakter, - og det geres ud
fra den opfattelse, at det er afgerende for-overgangssamfun-
dets udviklingsretning og -tempo hvilken politik der er leden-
de.

Endvidere er det nyt at produktionsforholdene ikke
primert defineres som juridisk ejendomsret eller faktisk
kontrolforhold, men som en "gkonomisk form", dvs. en relation
mellem de direkte producenter og dem der lzgger beslag pd
deres merarbejde. Afgorende er altsd ikke hvem der ejer pro-
duktionsmidlerne, men hvorledes de ejes og faktisk dispone-
res (s. 65).

0g endelig i forbindelse hermed etableres en skelnen
mellem pid den ene side socialistiske produktionsforhold og

pd den anden side dels enkelte nationaliseringer, dels socia-
' listiske juridiske ejendomsforhold (s. 69).

Herudfra opstir helt nye problemstillinger og behovet
for analyser af iszr Sovjetunionen og Kina forstarkes, et
behov som i ojeblikket ikke kan tilfredsstilles her pd insti-
tuttet!



