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OM SOCIALDEMOKRATIETS RYK TIL VENSTRE.

Det hznder, at man ejner en mulighed for gennem en ekologisk underso-
gelse at underbygge en padstand eller aflive en myte, der har sin oprindelse
andetsteds. Udgangspunktet er i sd fald gerne et rasonnement af typen: Hvis
dette er rigtigt, md man vente, at Y forekommer i de samme distrikter som X.
Det drejer sig alts&d her om en deduktion, og man vil bemzrke, at situationen
er en ganske anden, end hvor man hengiver sig til de efterrationaliseringer af
wkologiske sammenh=nge, som har f3et mange kredse inden for socialforskning
(og i evrigt ogsd inden for de biologiske fag) til at stille sig noget skep~
tisk over for demmne analyseform. Den art af slutninger, som det er narlig-
gende og farligt at drage ud fra et ekologisk materiale, har gerne formen:
Nir X medferer Y, mid Y skyldes X. Som eksempel pd den ferste art af slutnin-
ger kan man forestille sig en kraftforsker, der har fiet mistanke om, at lun-
gekraft foruden af cigaretrygning ogsd kan fremkaldes af motoruddunstninger,
Han slutter, at hvis dette er rigtigt, burde lungekrzft wvere mindre udbredt i
Venedig end i andre sterre byer. N&r dette viser sig at vere tilfzldet,
har han fdet sin mistanke bestyrket. Risikoen for, at han skulle ramme ved
siden af, er naturligvis betydelig ringere i dette tilfelde, end hvis han
fandt en korrelation mellem antallet af motorkeretejer og forekomsten af '
lungekraft og heraf sluttede, at det nok var uddunstningerne, der spillede
en rolle.

Her skal vi se pd et primitivt eksempel fra valgeradfzrden. Efter
1966-valget var der megen tale om, at Socialdemokratiet wvar rykket til
venstre. Statsminister Krags udtalelse om at man skiftede standpunkt
blev holdt i frisk erindring gennem det felgende &r af oppositionspres-
sen, og begivenhederne pd venstreflejen foregik under valgerbefolkningens
store opmerksomhed. Resultatet wvar, at velgerne kan formodes i januar
i &r at vare glet til valgstederne med en temmelig stzrk fornemmelse af,
at Socialdemokratiet havde bevaget sig til venstre, og at hovedskellet
matte trzkkes mellem arbejderpartierne og de evrige partier.

Hvorledes kan en sidan bevegelse taznkes at give sig udslag i et
gkelogisk materiale? Formentlig pd den m8de, at SD ville tendere mod at
vinde stemmer fra partierne til venstre for sig selv, og afgive stem-
mer pd sin egen hejreflsj. Dette er naturligvis et sterkt forenklet
billede, og forudsatter, at en hel rzkke andre faktorer ligger nogen-
lunde fast: at vaelgerne optrader, som om de befandt sig pd en venstre-
hejre akse, at deres position pd denne akse har et mdl af stabilitet,

at de svrige partier ikke samtidig skiftede position, og meget mere.



Disse forudsztninger kan have svigtet i sterre eller mindre udstrazkning,
men i dette tilfalde vil man umiddelbart vente, at mulighederne for at kon-
statere bevegelsen er til stede, fordi 5D rummer en betydende del af vel-
gerbefolkningen, og fordi standpunktsazndringen blev s kraftigt indprentet
i velgerbefolkningens bevidsthed.

Tenker man sig, at 5D erobrer stemmer fra SF og kommunisterne, vil
det vere naturligt at antage, at SD's gevinst stir i et vist positivt for-
hold til det antal stemmer, der i det hele taget kan vindes pa dette omré-
de, dvs. SF's og DKP's stemmetal i 1566. Og tznker man sig, at 5D afgiver
stemmer pd sin hejreflej, kan man forspgsvis antage, at dette stemmetab stér
i et vist positivt forhold til SD's egen styrke i 1964. GS8ledes kommer man
til den hypotese, at SD's nettogevinst wed det sidste walg vil vare en vok-
sende funktien af styrkan af SF+DKP i 1966, og en negativ funktion af 8D's
egen styrke i 1966, nir valgdataene nedbrydes pd geografiske omrdder. Det
bedste valgresultat for SD forskydningsmzssigt venter vi herefter at finde i
omrader, hvor SF og DKP stod sterkt og 5D svagt i 1966, og det d&rligste
valgresultat i omrader hvor SF og DKP stod svagt og SD sterkt 1 1966. Vi
skal sege bekrzftelse for dette i valgdataene.l)

Et overblik over disse sammenhznge fir man ved at gruppere de 23 amts-
og storkredse i et firfelt efter de to angivne dimensioner, og derpd beregne
et simpelt (uvejet) gennemsnit af SD's forskydning for hver af de fire grup-

per:

8F's + DKP's styrke 1966

Lav (3-6%) Hej (7-28%) Ialt
SD's styrke Lav (30-39%) -4.3  (6) -4.0 (6) -4.2 {12)
1966 Hej (40-47%) -5.7  (4) -3.6 (7) -4.3 (11)
Ialt -4.9 (lo) -3.8 (13) -4.3 (23)
Note. Tallene 1 parantes angiver antal amts- eller storkredse.

Som det fremglr, er der en tydelig tendens til, at SD ikke er glet sd
sterkt tilbage i den gruppe, hvor SF og DKP stod stzrkt, som i den anden
gruppe (Jjvf. ialt-linjen). Derimed er der ingen tendens til sammenhazng
mellem SD's styrke og forskydning (jvf. ialt-sejlen). Det viser sig, at

den sidstnevnte sammenhzng har forskellig retning, alt efter om venstre-

1) Alle tal for partiernes forskydning og styrke er her i procent af de
afgivne stemmer, eftersom kildematerialet (Stat.Efterretn. 1968/7)
bringer dem i1 denne form. En opgwrelse i pct. af de stemmeberetti-
gede ville til dette formdl have veret at foretrakke.



partierne stod starkt eller svagt. Ganske vist er SD glet mest tilbage i

de fire amtskredse, hvor 8D stod relativt starkt og SF+DKP relativt svagt -
det drejer sig om Haderslev, Bornholm, Randers og Praste. Men hvor venstre-
partierne stod sterkt er sammenhzngen omvendt. SD har klaret sig bedst i de
kredse, hvor arbejderpartierne som helhed stod starkt.

Korrelationskoefficienterne, beregnet pd det samme materiale, giver et
talmessigt billede af disse grader af sammenhzng. De simple korrelationskoef-
ficienter, der svarer til randtallene, er +0.73 for sammenhz=ngen mellem SD's
forskydning og venstrepartiernes styrke, og pd -0.15 for sammenhangen mellem
5D's forskydning og samme partis styrke. Dette kan sammenlignes med signi-
fikansgreznserne, der ligger p& 0.4l for 5% niveauet og 0.54 for 1% niveauet.
Med andre ord, sammenhezngen med SF+DKP's styrke er signifikant positiv, mens
den anden sammenh®ng ikke er signifikant.

De partielle korrelationskoefficienter er dem, der mdler graden af sam-
menhzng med den ene uafhengige variabel nir den anden holdes konstant. Det
er sdledes dem, der vedrerer hypotesen. De er pd +0.78 hvad angidr sammenhzn-
gen med venstrepartiernes styrke, og -0.39 hvad angfr sammenhzngen med SD's
styrke. Nar der tages hensyn til venstrepartiernes varierende styrke, bli-
ver den negative sammenhzng med SD's styrke siledes betydelig bedre, men den
nér stadig ikke op pi 5% niveauet, der i dette tilfalde ligger pd 0.42. SD's
styrke synes sdledes at vere en noget upilidelig indikator for partiets til-
bagegang, og den del af hypotesen, der angdr tabet pi SD's hejreflej, steot-
tes kun 1 ringe grad af materialet. Det er tankeligt, at SD's styrke i et
omrdde er et uhensigtsmessigt mdl for sterrelsen af partiets hejreflej, men
det er ikke hensigten her at komplicere modellen. I stedet skal de allere-

de fundne sammenhznge inspiceres nzrmere.
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Gruppering af udvalgte amter:

Hovedstaden: Vestjylland:

l. Sendre storkreds 9. Thisted Amt

2. @stre storkreds 10. Viporg Amt

3. Vestre storkreds 11. ERingkesbing Amt

Store Provinsbyer m.v.: Andre:

4. ZKXebenhavns Amt 12. Haderslev m.fl. amter
5. Frederiksborg Amt 13. Boruholm

&. Odense Amt

7. Alborg Amt

8. Arhus Amt

"Klumpen" af ikke-nummererede punkter viser de resterende amters placering.
Regressionsligningen: ¥ = 0.1155 x - 5.4228 ; r = 0.39

Ovenstdende diagram viser sammenhzngen mellem venstrepartiernes styrke
1966 (x-akse) og SD's forskydning 1966-68 (y-akse). De sterste tab har SD
1lidt i Haderslev, Bornholm og Hjerring amtskredse; tabet her ligger pa
5-7% af de afgivne stemmer. Dette harmonerer med, at venstrepartiernes styr-
ke her er temmelig ringe, 4-6% af de afgivne stemmer. Det ses imidlertid,
at der er andre amtskredse, hvor venstrepartierne stod lige s svagt eller
svagere, nemlig Ringksbing, Viborg og Thisted amtskredse; her havde SF og DKP
tilsammen omkring 4% af stemmerne i 1966, slledes at der her ikke skulle
vere meget at hente for SD. Alligevel har SD i disse émtskredse klaret sig
relativt godt ved januar-valget med tab pd 3-4% af de afgiwe stemmer. Her
er det, at SD's egen styrke bidrager til at forklare forskellen i stemmetab.
Socialdemokratiet stod i 1966 sarlig svagt i de tre nordvestjyske amtskred-
se (30-33% af de afgivne stemmer), mens det stod noget bedre i Haderslev
amtskreds (42%), p& Bornholm (46%) og i Hjorring amtskreds (38%). I det
nordvestjyske omride har der sdledes heller ikke weret meget at satte til
af for SD.

Ved hojere x-verdier findes denne tendens ikke, snarere tvertimod.
I intervallet fra 9 til 14% venstreparti-styrke finder man de nordsjzl-
landske amtskredse (Kebenhavns og Frederiksborg) sammen med de store provins-
byers amtskredse (Arhus, Odense og Alborg). De to nordsjallandske amts-
kredse havde imidlertid lavere socialdemokratisk styrke i 1966 (34% af
de afgiwvne stemmer) end de store provinsbyers amtskredse (40-41%), men
til trods herfor har SD klaret sig bedre i1 de store provinsbyer.

Helt for sig stir hovedstaden. De tre storkredse er preget af szr-

lig stor SP~ og DKP- styrke, og sarlig ringe socialdemokratisk tilbagegang.



Denne isolerede beliggenhed i et hjerne af diagrammet er sjensynlig starkt
medvirkende til den -snzvre korrelation mellem venstrepartiernes styrke og
8D's forskydning. Udelader man de tre storkredse og beregner korrelations-
koefficienterne for de 20 amtskredse for sig, bliver de partielle korrela-
tionskoefficienter +0.44 for sammenhengen med venstrepartiernes styrke, og
~0.41l for sammenhzngen med SD's styrke. 5% niveauet ligger ved o0.46, hvor-
for ingen af de to led i hypotesen stettes szrlig godt af materialet.

For hovedstadsomradets vedkommende kan man gi ned til de enkelte op-
stillingskredse for at undersege de postulerede sammenhsnge. Det viser
sig herved, at de to uafhzngige variable, SD's styrke og venstrepartiernes
styrke, er si nart indbyrdes korrelerede, at det ikke er muligt at ud-
skille fire grupper af kredse som i foranstiende firfelt. NAar de to be-~
stemmende faktorer viser en udprzget tendens til at felges ad, kan man na-
turligvis ikke adskille virkningen af den ene fra virkningen af den anden;
ligegyldigt hvilken af dem man fastlagger, vil den anden synes at vere virk-
ningsles. Alt hvad vi i dette tilf=zlde kan konstatere, er at SD's for-
skydning er positivt forbundet med venstrepartiernes styrke (r=+0.61),
eller alternativt, med SD's egen styrke (r=+0.59). Begge koefficienter er
signifikant positive, idet 1% niveauet ligger pé 0.56.

Xonklusionen af dette enkle eksempel pd hypoteseprevning ved egkologiske
metoder bliver sdledes, at Socialdemokratiets forskydning ved januar-valget
har wvist sig i det store og hele at were positivt forbundet med SF's og kom-
munisternes samlede styrke ved 1966-valget. Dette harmonerer med forestil-
lingen om Socialdemckratiets erobringer "til venstre". Hvad angir det for-
modede tab pd hejreflejen er det kun i omrdder med ringe venstreparti-styrke,
at det gennemgdende materiale stetter demne forstilling. Da hypotesen om
Socialdemokratiets ryk til venstre her er udformet sdledes, at den forud-
setter, at begge tendenser kunne konstateres, md den andes for faldet. For
fuldstzndigheds skyld tilfejes det, at det herved ikke er vist, at rykket
til venstre ikke kan konstateres ad andre veje. Blandt andet kunne man

forestille sig tallese andre udtryk for sterrelsen af SD's hejrefls].



