adresse til institutioner, hvis historiske virkning ikke uden videre ophorer i
og med erkendelsen af deres funktion og veereméde. Undertitlen skal note-
re denne adresse og den selviolgelighed, at det ikke er den biotte pakaldel-
se af virkelighed, samfundsliv, dialektik, der andrer en tekstproduktions
egen retning; eller samfundslivet som dialektisk virkelighed. Kun den kon-
krete analyse rettet mod en historisk given problematik og hermed givne
institutioner er konkret gyldig som kritisk teori eller semiologisk handling.

Vi har i sinde at bringe en reekke introduktioner til arbejder og problema-
tikker, som er vasentlige for debatten. !

To af de kommende numre vil vaere centreret omkring nordisk, iser dansk
skonlitteratur, og bringe analyser af Veerker som indtager eminente positi-
oner i Kulturlivet, og udger vesentlige argumenter i den geengse dannelses
og uddannelses forrdd af lesefrugter”. Disse hefter vil siledes bla. hen-
vende sig til gymnasieskolen.

Vi takker vore lesere for deres trofasthed og bestrzber os p at bruge den
til at udarbejde et kritisk instrument, Hertil behover vi iseer artikler, debat-
indleg, kritik, som vi lover at modtage med keerlighed.

red.

!'Forelobig er planlagt introduktioner til folgende teoretikere: Michel
Foucault, Jacques Derrida, Louis Althusser, Mikhail Bakhtin, Paul
Ricoeur, Lucien Sebag, Umberto Eco, Sebastian Saumjan, Nelson
Goodman (bringes i dette nummer).

Peter Madsen
DET INTEGREREDE NORMBRUD
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0. Indledning ‘
1. Den teoretiske baggrund: narratologien.
1.1 Aristoteles. 1.2 Propp. 1.3 Dundes. 1.4 Bremond. 1.5 Todorov. 1.6

Greimas.
2. Grundmodellen.
. Resumé af “Den dodes sen™.
4, Analyse | _
4.1 Mangelsituationen. 4.2 Momentane ikke-reelle transformationer. 4.3

De reelle transformationer. 4.4 Transformationemes “agenter” og ."for-
arsagere”: individuation — integration. 4.5 Russalkaen som formidler.

5. Mangler ved analyse I.

6. Forhistorien o
6.1 Resumé af forhistorien. 6.2 Lévi-Strauss’ analyseprincip.

. se Il
! ﬁalls’[ara]lelliteter. 7.2 Moderens historie som alienation. 7.3 Familjen
som samlende storrelse. De to “rum” og deres bestemmelse. Greimas’
d-terms-model. 7.4 Det skjulte og det 4bne. 7.5 Fortolkning ’d-la-
grecque’: familjens historie som mediation.

[¥%]

0. Hensigten med denne artikel er at skitsere nogle trzk i den "narratolo-
giske™ forskning, analysen af begivenhedsforlobs struktur, derpi — pfl’ :ien-
ne baggrund og til illustration — at analysere et russisk folkeevent_yr, Den
dodes son” (1), som viser en lang rekke af de fznomener, forskningen har
beskaftiget sig med.

1. Overvejelserne over fortellingers begivenhedsmessige opbygning tager
indenfor den strukturalistiske tradition som oftest deres udgangspunkt i
den russiske, formalistisk inspirerede forsker V. Propps arbejder- over rus-
siske folkeeventyr (1968). Hans bog om disses ”morfol?gi" blev i halvtr.efl-
serne oversat til engelsk og efter Levi-Strauss’ omf?nange um'tale og kritik
af den (1960) blev den lagt til grund for flere studier i Fraukng, siledes Cl.
Bremonds, Denise Paulmes (1963) og A. J. Greimas’, ligesom den ogsd har
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veeret en vasentlig inspirationskilde for A. Dundes’ bog om amerikanske
folkesventyr.

Allerede Aristoteles tog i sin poetik problemet op og flere af tankegan-
gene hos ham kan med rimelighed sammenstilles med den strukturalistiske
eller formalistiske narratologi (2). Den folgende korte oversigt har ikke pi
nogen mide til formal at beskrive disse forhold vdtommende, blot at ridse
nogle af problemstillingeme og synsmiderne op som baggrund for analy-
sen, Jeg fremheever derfor specielt de trek, som inddrages i analysen.

1.1. For Aristoteles har det passende begivenhedsforlob (mythos) en si-
dan udstraekning, at det med rimelighed kan fore fra en sitwation til en
anden gennem en overgang, idet det naturligt har et udgangspunkt, forud
for hvilket intet nodvendigvis gir, og en slutning, der afslutter siledes at
intet nedvendigvis folger efter. Begivenhedsforlobet skal med andre ord
veere selvsteendigt, en lukket helhed.

Bevaegelsen fra den ene sitvation til den anden kan ske pi forskellige
méder, som Aristoteles diskuterer nzrmere; her kan den komplekse over-
gang, der kaldes anagnorisis, fremhaeves, Anagnorisis bestir i en overgang
fra uvidenhed til viden, en erkendelse af visse forholds faktiske og ikke
tilsyneladende sammenhzng, en beveegelse, der bringer forholdenes “sy-
nes” (Schein, paraitre) i overensstemmelse med deres “veeren™ (Sein, atre)
{3).

Det vigtigste er i denne omgang at fastholde grundmodellen: begiven-
hedsforlobet som en overgang fra en situation til en anden {oftest anderle-
des) situation: situation 1 OVEIgang situation 2. Hvis overgangen er en
eendring, en transformation (t), bliver modellen altsi denne: s _t,s%
{Denne opskrivning giver ingen “erkendelse” og er ingen formalisering, det
er blot en bekvem skrivemade, der senere muliggor sammenligning, og som
for nogle letter oversigten). Der er her ikke sagt noget om, af hvilken
karakter situationeme eller transformationen er; i kort begreb kan de be-
tegnes som forhold i det fiktive univers”.

1.2, Propps arbejde bestir i opstillingen af en generel model for et vist
udsnit af de russiske folkeeventyr. Modellen bestér af 31 funktioner og en
beskrivelse af deres indbyrdes forhold og “deres forhold til helheden™, Jeg
skal ikke her fremfore nogen kritik af Propp, selv om det er berettiget (4),
blot antydningsvis beskrive hans synspunkt og resultat.

Ved en morfologi forsiis som naevnt “en beskrivelse af eventyret hvad
angir dets komponenter og disses indbyrdes relationer og relationer med
helheden” {p 19). Komponenterne er funktioner, en funktion defineres
som “en figurs handling, defineret ud fra dens betydning for handlingsfor-
lobet™ (p 21). Denne definition kommer igen flere steder i “narratolo-
gien”, siledes hos Roland Barthes (5), Bremond og Todorov (se nedenfor).
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Nar skurken f.eks. rover datteren, er det en handling, der far be_tydning for
begivenhedsforlobet, eftersom det er den, der swtter helten i gang med
eftersogningen. Propps resultater opsumeres i fire punkter:

1. Figurernes funktioner tjener som stabile, konstante elementer i et
eventyr, uafhzengigt af hvem og hvordan de udfores. De udgor et
eventyrs fundamentale komponenter.

2. Det antal funktioner eventyret kender er begranset.

3. Funktionemes rzekkefolge er altid identisk.

4. Alle eventyr er i strukturel henseende af samme type.

Til illustration af det forste punkt kan eksempelvis anfores, at det er
ligegyldigt, hvordan helten bliver fort til kamppladsen eller af thm; det
for begivenhedsforlobet vigtige er, ar han bliver flyttet eller flytter sig.

De tre andre punkter hzenger noje sammen; som sagt finder l.’r0pp, at
den samme rakke af de samme 31 funktioner kan beskrive et hvilket som
helst eventyr (af den betragtede art (6)); idet det enkelte eventyr rep’l;zes_en-
terer et udvalg af disse funktioner. Bremond illustrerer det saledes: " Givet

folgende sekvenser:

eventyr A: F1 — F2 — F4
eventyr B: F2 = F3 > F4 — F5
eventyr C: Fl » F2 —> F4 —> F5

De tilhorer alle samme strukturelle type:
Fl—» R2 ——= F3 —» F4 —>F35

som kan betragtes som den arketype, de udgr fra.” {1964 p 7). Et pro-
blem bliver nu denne “arketypes” status. Den behover ikke nodvendigvis
betragtes som en oprindelig struktur, men heller ikke som en “ren” hypo-
tetisk beskrivelsesmodel. Den kan f.eks. opfaties som en bagvedliggende
strukturering, der giver ethvert eventyr dets typiske mening - men ikke
nodvendigvis dets specifikke mening —, siledes at arketypen bliver en mo-
del af en meningsstrukturering. En sidan opfattelse mi ligge bag Greimas’
overvejelser over mulighedeme for en semantisk fortolkning af hele funk-
tionstzekken (jvf. 7.3).

[ forhold til Aristoteles’ model, som i sin generalitet ogs skulle kunne
anvendes her, er det karakteristisk, at funktioneme og derved hele fortel-
lingens grundstruktur er defineret som handlinger, shledes at situationer
forsvinder ud af billedet. Dette forhold behandler Propp pi denne mide:
"Et eventyr begynder almindeligvis med en eller anden udgangs-situation.
Familjens medlemmer opregnes eller den fremtidige helt {f.eks. en soldat)
bliver ganske enkelt introduceret ved at hans navn nzvnes eller l}ans status
angives. Skont denne situation ikke er en funktion, er den ikke dt_:sto
mindre et vigtigt morfologisk element.” (p 24). Problemet dukker op igen
ved den funktion, der betegnes A (misgerning) eller a (mangel): i nogle
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historier smttes den egentlige historie i gang af en misgerning (A), der
etablerer en mangel, i andre er udgangspunktet simpelthen en mangel (a)
(ivf. pp 30-6).

Hvis funktionsdefinitionen fastholdes i begge dens aspekter, 1) handling
0g 2) betydning for begivenhedsforlobet, opstar disse vanskeligheder; men
det forekommer naturligere at operere med bide funktioner og situationer,
siledes at hele (arke)begivenhedsforlobet bestir i en udgangsituation, en
mangelsituation og en slutsituation, hvor mangelen er afhjulpet, plus de
derimellem liggende funktioner. (Det herer til de undersogte eventyrs or-
den, at mangelen altid afhjzlpes). Derved fis altsi denne model:
st s?t s Eller hvis slutsituationen betragtes som en genetablering af
udgangssituationen for s vidt angar mangelens fraveer: s'_t,_ s t s', hvor
() angiver at slutsituationen ikke er totalt identisk med udgangsituationen;
hvordan de eksempelvis kan forholde sig til hinanden, vil jeg vende tilbage
til i forbindelse med analysen.

Hermed er sagen ikke udtomt, men jeg vil ikke gd lzengere i denne
sammenheng. En yderligere overvejelse over Propps funktionsfolge vil
kunne opstille flere mellemliggende situationer, men de her nzvnte er de
fundamentale,

1.3. Alan Dundes udskiller i sin behandling af de nordamerikanske eventyr
nogle simple “motifem’-folger, som tildels kan genfindes i Propps inven-
tar. Den vigtigste for denne sammenhaeng er overgangen fra uligevaegt til
ligeveegt, som Dundes fortolker som en overgang fra mangel (lack) til
afhjulpet mangel (lack liquidated) (1964). Der er ingen grund til at gi
nzrmere i detaljer, da bogens vigtigste veerdi i det store og hele ligger i
kritikken af den tidligere forskning og indferelsen af den strukturelle be-
tragtningsmide i den amerikanske forskning overhovedet (dette ifolge
Dundes’ egen fremstilling).

Dundes’ "nuclear two motifeme sequence” er alts et seertilfmlde af den
ovenfor nzevite model, for si vidt den kun repraesenterer dens sidste del,
siledes som ogsd nogle af de russiske eventyr ifolge Propps fremstilling.
(Dundes’ motifem-begreb svarer til Propps funktionsbegreb pi godt og
ondt {p 59)).

1.4. Ud fra Propps funktionsfolge forseger Cl, Bremond (1964) at na frem
til en enhed, der er storre end den enkelte funktion, men mindre end hele
funktionsfolgen. Efter forskellige overvejelser nir han frem til folgende
resultat; "Den elementzre sekvens . ,. . vil i det vaesentlige typisk artiku-
lere sig i tre momenter, der hver ibner et alternativ:

— en situation, som **Abner” mulighed for en adfeerd eller en begiven-
hed (under forudsaetning af at denne virtualitet aktualiseres);
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— Beveegelsen til denne virtualitets aktualisering (for eksempe!. defl
adferd, som svarer til tilskyndelsen, der rummes i ibnings”-situati-
onen);

— Afslutningen af denne handling, som “lukker” processen med en
realisering eller en manglende realisering af handlingen (par un succés
ou un gchec).

Vi far det folgende skema:

situation, der ib- muligheden échec

aktualisering af { succds
ner en mulighed

muligheden ikke
aktualiseret

Dette formelle skema kan si anvendes pd de forskellige situationer, f.eks.
siledes:

adlydende handling
modtaget ordre )y pe adivden

Denne opstilling giver anledning til et par bemaerkninger, til c_lels i_ forlen-
gelse af det foregiende. For det forste er forholdet mellem situationer og
handlinger stadig problematisk; i sin eksemplificering opregner Bremong
nemlig som udgangs-"situation” dels f.eks. "mefait”, dvs "skurkestreg_
eller lignende, dels f.eks. "desir de plaire™, dvs onske om at behage f.elss.l
forbindelse med forforelsesforsog. “Meéfait” er tydeligt nok en hqndlmg.
mens "desir” er en del af en situation, selv om den er tydeligt handh.ngsret-
tet (at en del af situationen er handlingsrettet er jo netop pointen 1_trede-
lingen). 1 stedet for pd denne mide at slore skellet mellem situation og
handling, forekommer det i mange tilfeelde mere frugtbart at opretholde
det, siledes at grundmodellen for hele forlobet og for dets enkelte dele
bliver den samme. o

Det andet sporgsmil, som rejser sig ved sammenligning med Propps
analyse — og som netop er et af de sporgsmél Bremond gir ud fra, ang.iu'
alternativet i hvert led. Hos Propp rummer funktionsraekken en nedvendig-
hed, siledes at f.eks. et forbud altid brydes og en opfordring altid 'folg_,es {p
30); der er altsd en art genrebestemt nodvendig folge. 1 sin generallseltmg af
modellen kan Bremond naturligvis ilkke acceptere denne nodvendighed,
men mj indarbejde de alternative muligheder, hvorved mocl?l]en som det
ses fir karakter af beslutningsprogram™, hvor hvert led bliver en blpaer
ja/nej-operation. Eftersom emnet for denne artikel er analyse af fakt1§ke
(fiktive) forleb, vil jeg her se bort fra denne problematik i dens generalise-
rende form.

{ ordren udfort
ordren ikke udfort

-




Ud af Bremonds — i ovrigt meget glimrende artikel — vil jeg altsa blot
trekke den ovenfor anforte konklusion: der kan opstilles samme grund-
model for et helt forlob og for dets enkelte led; situation — handling —
situation. Spergsmalet bliver si, hvordan de enkelte led kan indarbejdes i
hele forlobet. Til illustration heraf kan en lille tegning tjene. Situationen
afbildes som en lodret streg, begivenhederne forlober fra venstre mod hojre
og de enkelte handlinger eller begivenheder afbildes som pile. Situationen
deles ved sma vandrette streger i dens forskellige aspekter, der for endrin-
gen betegnes a, b, c, efter zendringen 2°, b’, ¢™;

c-‘ ¢ c_—_—-t—> c’-|_
4 T 4 4
b b b’ b’
T . 4 L 1
—
a a’ a’ a’
- —t b -

Herved er aftegnet bide de enkelte =ndringer og ®ndringerne fra situation
til situation. En anden opskrivning kunne angive situationen som en maeng-
de af forhold (a, b, c) og endringerne eller transformationerne som pile;
den enkelte del fir da denne formel:

@-L @)
og hele forlebet denne:
{a,b,¢c)-L @,b,c) L (@,b%¢c) L (a', b’ ¢

1.5. T. Todorovs forskellige bidrag til litteraturteorien (om récit” se
{1967) kap II, (1968 a} 1. 3-5, (1968 b) og (1969)) opviser en del ligheder
med de ovenfor skitserede idcer, siledes som det fremgir af detie citat:
"Den mindste komplette intrige bestir i en overgang fra en ligevaegt til en
anden, En ideal-fortzlling (récit) begynder med en stabil situation som en
eller en anden kraft forstyrrer. Deraf folger uligeveegtstilstand; ved udovel-
sen af en modsatrettet kraft genetableres ligeveegten; den anden ligeveegt
ligner den forste, men de to er aldrig helt identiske. — Der er altsi to typer
episoder i en forteelling: de der beskriver en (ligevaegts- eller uligeveegts)
:Jilstg;ld og de der beskriver overgangen fra den ene til den anden.” (1968
, 96).

Ud fra sin grundanskuelse (eller hypotese) — at der bag sivel sprogbrug
som fortzelling ligger samme fundamentale “grammatik™ — forsoger Todo-
rov at betragte fortxllingen som en rickke udsagn. Disse udsagn kan lige-
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som sprogets vaere i forskellige modi, ikke alt sprog handler om faktiske
forhold; der kan f.eks. veere tale om et onske, siledes at udsagnet er i
optativ, om en forpligtelse, siledes at udsagnet er i obligativ, osv, Den
fundamentale skelnen er mellem realis og irrealis, mellem indikativ og de
ovrige modi. P4 denne maide kan en situation eksempelvis beskrives ved
kombinationen af en indikativ, der angiver en persons forhold, og en opta-
tiv, der angiver personens onsketilstand, det hans "désir™ er rettet mod.
Andringen kan da f.eks. besta i, at det optativiske udsagn bliver indikati-
visk i slutsituationen, altsi at onsket opfyldes. Der er ingen grund til
nzrmere at udrede disse forhold, hensigten har blot vaeret at understrege
muligheden for en sidan beskrivelse.

Opfattelsen af fortellingen som en rekke udsagn medforer endnu en
specificering af beskrivelsesformen, Et udsagn opfattes som en kombina-
tion af et subjekt og et preedikat, af en aktor og en storrelse der meddeler
noget om denne aktor. Preedikatet kan jo — jvi. skellet mellem de to typer
episoder (tilstands- og overgangs-) — veere af to arter, dels statiske, som
sprogets adjektiver, dels dynamiske, som sprogets verber. Tilstandsbeskri-
velsen bestdr da i en opregning af adjektiviske udsagn, mens overgangsbe-
skrivelsen bestir i (en opregning af eller et enkelt) verbal-udsagn.

1.6. Herfra er der ikke langt til A. J. Greimas’ semantiske beskrivelse af
fortzellinger ((1966) og (1969)) (7). {Det bor miske lige understreges, at
jeg her i fremstillingen bryder parallelliteten mellem denne og den histo-
riske udvikling, idet Greimas' Sémantique structurale kem for Todorovs
arbejder; jeg velger denne rxekkefolge, fordi den giver mulighed for at
fremstille synspunktet fra det simple mod det mere komplicerede). Det har
veeret parentetisk bemzrket i det foregiende, at det beskrevne ikke er
faktiske tilstande og begivenheder. En gengs opfattelse "anbringer’” sager-
ne i et fiktivt univers og beskriver dem herefter som om det var faktiske
begivenheder, et synspunki, der har noget pa sig for sa vidt der kan etable-
res parallelliteter meliem vores opfattelse af fiktion og virkelighed; og det
kan der, selv om det ikke er givet at det er opfattelsen af fakticiteten, der
har feenomenologisk prioritet; tvaertimod er det antageligt, at den struktu-
rerende fiktivitet danner model for opfattelsen af "fakticiteten”. Hvortil
ma fojes at den siledes anvendte “fiktivitet” ikke kan begrenses til "litte-
raturens” omrade. Ligesom psykoanalytikeren ikke analyserer den analyse-
redes dromme, men hans verbaliserede erindring om dem, siledes er den
litterere analyses emne ogsa sproglige tekster {og semiologiens emne er
generelt kun tilgengeligt i manifestation).

Heraf kan konkluderes, at emnet for analyse af sprogligt manifesterede
fortzellinger er sproglige foenomener og hvad der derudfra konstrueres — i
retning af "liktivitet” " faklicitet™.




Greimas™ synspunkt er da, at der ud fra den foreliggende tekst kan
konstrueres et semantisk emne, der derefter kan gores til genstand for
analyse (1966, kap IX ff). Det ligger udenfor denne artikels emne at gere
rede for Greimas’ ideer om tekst-objektivering og reduktion, jeg nzevner
problemet for at aktualisere forbindelse til den formulerede tekst og der-
ved forberede en semantisk omformulering af de ovenfor anforte syns-
punkter.

1.7. Denne semantiske omformulerings forste led er ganske enkelt, idet
den under omtalen af Bremond opstiliede simple model sendres, siledes at
(a, b, c) opfattes som en maengde af statiske (adjektiviske) udsagn (kvalifi-
kative meddelelser), og den transformerende (zndrende) handling opfattes
som et (eller en meengde af) verbal-udsagn (funktionelle meddelelser).
(Greimas betegner et dynamisk preedikat som en funktion og i denne
betydning vil betegnelsen blive benyttet i det folgende, undtagen hvor der
udtrykkelig er tale om proppske funktioner). Et meget simpelt eksempel
kan illustrere sagen: "Ole folte en merkelig sugen i maven og han horte
den knurre, Han kunne ikke lide det og bad sin mor om en mad. Han spiste
den og folte sig mzt.” Denne historie kan i objektiveret og reduceret form
se sddan ud: "Ole er sulten. Ole spiser. Ole er met.” (Reduceringen udsky-
der moderens handling, som vil veere med i en mindre reduceret form).
Den reducerede historie foreligger altsi som en raekke udsagn (udsagnet
"Ole er sulten™ er, som det ses, en reduktion af sugen og knurren). Sat pa
formel: (Ole er sulten) Ole spiser (Ole er mzet).

Vi kan nu sporge om forholdet mellem udgangssituationen og slutsitua-
tionen og konstatere, at sult og maethed er modsetninger. Transformatio-
nen bestdr altsi her i en erstatning af et preedikat (en kvalifikation) med
dets modsztning. Vi kan ogsd sige, at spisningen har fjernet udgangspraedi-
katet og tilsat slutpreedikatet (som er modsatningen), Derved kan forhol-
det formuleres logisk: Transformationen bestar i en negering af storrelsen
“sulten” (a) og en s@tten af storrelsen “met” (a*). PA denne made opfattes
transformationen (funktionen) altsi som en logisk operation, der opererer
med nogle storrelser, som opfattes som semantiske (er indholdsstorrelser).

Det er en sidan opfattelse Greimas formulerer, nir han taler om en
(logisk) dybde-grammatik og en (antropomorf) overflade-grammatik
(1969): pi overflade-niveauet bliver det, der pa dybde-niveauet er en logisk
operation, til en menneskelig handling (som dog ikke nodvendigvis er an-
det end menneskelig, jvf. f.eks. allegoriske figurer). Flere af Greimas® ideer
vil blive draget frem under analysen; forelobig kan denne skitsemaessige og
forsimplende oversigt over narratologien danne baggrund for analysen af
eventyret "Den dedes son”.

9

2. De grundleggende modeller, i forhold til hvilke analysen kan foretages,
er hermed lagt frem. Beretningen ses alts3 som en reekke situationer, hvor-
imellem der ligger sendrende begivenheder, transformationer. Situvationerne
ses som en mangde af kvalifikative (adjektiviske) udsagn eller meddelelser,
siledes at zendringeme er endringer af kvalifikationer. Synsmaden medfo-
rer (retorisk set) i analysen en beveegelse fra forlobsanalyse til systemanaly-
se, idet der soges systematiske relationer mellem leddene i forlobet (i
situationernes indbyrdes forhold og i funktionernes (verbernes) indbyrdes
forhold, se neermere analyse II). En yderligere udbygning og specificering
af modellerne sker i forbindelse med analysen.

3. En forlobsanalyse af eventyret kan passende forberedes ved et — af
analysen styret — referat af eventyret.

Udgangspunktet — for teksten, men ikke for begivenhederne, herom
senere — er en ukendt kvindes ankomst til en lille by i Sibirien, hvor hun
foder en son og dor. Eventyret folger nu den moderloses livslob, der kan
betragtes som udviklende sig gennem en rekke episoder, der sendrer hans
situation. 1 sin udgangssituation er han ulykkelig, lever som livegen og
forfolges pd grund af sin status som foraeldrelos af alle og enhver, Den
forste aendring indtraeder, da han moder en Russalka, en pige, der lever
under vandet og om natten kommer op pa jorden for at mede ham. Hun
udvirker en @ndring, der betyder, at han ikke lengere forfelges, at han
bliver god til alt arbejde og fir en klarere forstand. Det er dog kun de
andre livegne, der ophorer med at forfolge ham, forpagteren og dennes
datter er stadig hirde mod ham. Datteren redder han si en dag fra drukne-
doden med fare for sit eget liv, hvorefter — og det er den nzste ®ndring —
hun ikke lzngere er ond mod ham og de ovrige livegne. Da han nzeste gang
moder Russalkaen rober hun, at hun er en sidan, og han viger tilbage, men
overbevises dog om hendes godhed og dykker med hende ned til hendes
rige under vandet, hvor han henlever en tid lang befriet fra jordelivets
treengsler og savn. Dog lmnges han efter nogen tid ubestemt tilbage til
jorden, hvortil han da ogsd kommer. Her opdager han — tredje zndring —
at han er blevet voksen i mellemtiden og at jordens forirsgleder ikke
leengere er ham nok. Da meder han Isidora — den onde, men forvandlede
pige — som ogsd er blevet voksen og skon i mellemtiden, men modet
afbrydes af faderen, hvis holdning ikke er sendret. Der er siledes sket en
forvandling, som bl.a. har medfort en mangel, der ikke kan afhjelpes pi
grund af sociale forhold.

Nu bliver “den dodes son™, som han kaldes, sammen med andre livegne
udskrevet til minearbejde, hvor han kan opni sin frihed, hvis han finder en
diamant. Russalkaen giver ham da en diamant og opfordrer ham til at
skjule og smlge den, siledes at han kan blive rig og vafhangig. Men han
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modstir fristelsen til tyveri og afleverer den, hvorved h i
ret med deq rige mand, hvis livegne han er. Denne gena;e?lg:iri‘;:?lfaoc?;:;
spns treek sin forviste sosters og optager ham som sin son. Efter at have
udfort forskellige (helte-)gerninger bliver den dodes son rigmandens arving
gg far hans navn, hvorefter han gifter sig med Isidora, som i mellemtiden
r ventet trf)fast pd ham. Gennem disse begivenheder sendres altsi hans
sociale situation, siledes at han fir mulighed for at afhjzlpe den mangel
der op_stod ved umuligheden af foreningen med Isidora. Hendes fadgers‘
modvilje ma taenkes at veere forsvundet ved skiftet i social status,

4. Analyse [

Referatet af eventyret er naturligvis styret af analysen, si i
del allerede l.igger implicit i denne. At sonnens hiiltori:: frflg‘:ia::l:re nsotlﬂ ::
reekke endringer understreges i teksten:” . . alting var pa en underli
Elﬁde forvandlet . . .”, ™. . . Isidora var fra den tid ligesom forvandlet "
han var blevet hoj og stor. Han var ikke leengere et bam ., .”,”. den’

lyse jord, der var genfodt for ham...”,™ .. N !
AR e AT "y ... Nu skete der en pludselig

4.1. At hans situation er mangelfuld understreges ogsi :”
grengen voksede op i foragt, mangel og undertr)fl‘:kec‘l.feS . ga,lf,g e[l,lif ziu:li.ga.ti.v:
- .'det var som om al kummer og modgang blev indet bort fra hnns;
hjerte; han folte sig sd let og fri og tilfreds, som om han ikke manglede
noget som helst i verden.” "Iblandt dem (bornene under vandet) levede han
en stund, . . ., uden at kende til hunger eller torst, til menneskenes tran
og fornedenheder eller til deres sygdomme og sorger.” ’
‘ Herusifra kan udgangssit_uationen karakteriseres ved en reekke kvalifika-
tioner til drengen: han er livegen (dvs ejet, uffi, fattig), navnlos, foragtet
gndertrykt: moderlos; alt i alt er situationen mangelfuld og han ;r ulykke:
lig. 1 slutningen er han rig (dvs ejende de livegne, fri, velhavende), har et
navn, er z.eret, undertrykker, gift. Denne opregning, som ikke er ’udtom-
men_de, viser at zendringen er en zndring til modsztningen; og flere af
kvalifikationerne understreges direkte, siledes udmaerker han, sig ved ta
perhed og bliver belonnet med @restegn, hivorefter "den gamle gav ham sl:;
navn og indsatte ham til arving af al sin rigdom”; tidligere var han blot *fra
en livegen . . . blevet til en rig herre”, hvorved det impliceres, at han ejer
andre, selv om det forhold ikke ekspliciteres. En wendring er ‘af en serlig
art: modu.arlas — gift, eftersom den ikke umiddelbart er en =ndring til
modsatning. Dette forhold vil jeg vende tilbage til (4.4). *

4.2. Den allerforste sendring, dev sker, er af den serlige art, at den kun er
oplevet og momentan, det er en rendring pa synes-planet. Da han sidder
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ulykkelig ved flodbredden horer han en sang, og “det var som om al
kummer og modgang blev indet bort fra hans hjerte; han folte sig si let og
fri og tilfreds, som om han ikke manglede noget som helst i verden.” Den
oplevede situation karakteriseres altsy ved fraveer af mangel, kummer og
modgang, en negativ karakteristik, siledes at transformationen er en ophz-
velse (negation} af udgangssituationens kvalifikationer. Den fungerer samti-
dig som en forberedelse af den reelle endring og som en fremstilling — til
dels ogsi for drengen selv — af hans onske (désir). At mangelen foles
ophzvet ved Russalkaens sang kan ogsa tydes i retning af det usagte, at en
af mangleme er fraveeret af en moder, idet Russalkaen kan siges at 'reprae-
sentere” moderen (jvf 4.5). Den funktion, der foretager operationen er
altsd her Russalkaens sang.

En lignende ikke-varende transformation sker under opholdet under
vandet, dog der parret med en reel transformation, idet han bliver voksen.
Ogsa situationen under vandet er negativt karakteriseret: "uden at kende
til hunger og torst osv”, men hertil kommer, at negativiteten eller negatio-
nen af jordelivets kvalifikationer er total; ""Man kendte ingen forskel pa
srets tider; der var ingen barsk vinter og ingen breendende sommer. Treeer-
ne stod altid i lov og blomster (indtil her er negativiteten s at sige positivi
ladet), men bladene var stive og ubeveegelige, blomsterne uden duft og
kolde at fole pA som is.”” Som losning p& den problematiske situation er
opholdet altsh ikke tilfredsstillende i sin rene negation. Drengen lenges da
ogsa tilbage til jorden, “"dens uro og smerte”, og da han vender tilbage til
jorden er det han moder Isidora, "giledes som han i dromme havde set
hende”. Og hermed er en ny mangel institueret.

4.3. Reekken af transformationer kan opstilles nermere:

Den forste transformation udvirkes af Russalkaen og har til resultat at
drengen fir en let hind og en klar hjerne. Den lette hind medforer, at
arbejdet, der for var besveerligt, nu bliver let, alting lykkes for ham. Yderli-
gere bliver de andre livegne nu venlige mod ham. Alt i alt negeres altsd en
del af trykket i hans situation, men forpagteren og dennes datter Isidora er
stadig onde mod ham. Det er altsd socialt set meget precist en art integra-
tion i livegenskabet, der er tale om, hvor drengen for var foragtet af de
livegne, er han nu accepteret blandt dem. Og hans arbejde er ikke leengere
trykkende.

Denne transformation udfores som sagt af Russalkaen.

Den nmste sker, da drengen redder Isidora op af vandet med fare for sit
eget liv. Her er det stadig Russalkaen, der hjeelper ham — viser det sig
senere —, wen han har selv del i transformationen, som bestér i, at Isidora
biiver god mod ham. Alts3 lettes yderligere en del af trykket, her en del,
der har at gore med hans status som livegen (hvor det i forste transforma-
tion var en del, der havde at gore med hans status som moderlos). Til
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forskel fra den forste forandring er denne en ren ydre forandring, lor sa
vidt som han selv forbliver den samme.

Den tredje transformation sker ved at han dykker ned under vandet
sammen med Russalkaen, en handling, der primzrt mi tillzgges ham, se,l‘v
om det er pi hendes opfordring. Denne ®ndrings momentane “synes”-
aspekter er omtalt, den reelle endring i hans “veeren” er som nzvnt, at
han bliver voksen, og at hans moder-mangel bliver til en hustni-mangel.
Socialt er situationen den samme: Isidoras fader er stadig ond mod ham. ’

Den fjerde transformation kommer i stand ved drer_lgens {eller yr}glm-
gens) egen handling imod Russalkaens rad, men stadig ikke uafheengigt af
hendes hjeelp, for si vidt som hun jo skaffer ham diamanten. Selve den
zendrende handling udfores dog af den rige mand ved at han_ adopterer
ynglingen. /Endringen er her af social art, idet han bl.iv'er fri og rig. hvorved
ethvert socialt pres bliver ophsevet, men tilbage er stadig to mangler: han er
navnles og han har ikke fiet Isidora. _ .

Den sidste og endelige transformation sker da rigmanden giver yngh_n-
gen sit navn, og forst herefter kan han gifte sig med Isidora. Forudsetnin-
gen for denne navnetildeling er ynglingens krigsbedrifter, som udf'ores
uden indblanding fra Russalkaens side. Den handling, der endeligt bringer
vor helt ind i den onskede situation er altsi helt hans eget veerk.

Hermed er analysen af transformationerne i det store og hele gennem-
fort, en opstilling i formler ville ikke tilfoje analysen noget vasentligt. det
skal jeg derfor afsté fra.

4.4, Vi kan som fremheevet se en tydelig udvikling i de handlipger, der
bringer transformationerne i stand eller er afgorende forudsaetnmgelz for
dem. Beveegelsen gir fra en handling, der udfores af Russalkaen :?]ene til en
handling, der udfores af drengen alene, over en rzkke handlinger, som
udfores "i feellesskab”, idet drengens andel bliver storre og storre, Det er
det ene af de treek, der kan danne grund for en forste ”fortoll.ming” af
eventyret. Det andet har at gore med drengens forhold til omgivelsernes
forventninger til ham. Tre afsnit af stigende tydelighed kan her frem'dragf:s.

Om hans holdning i udgangssituationen siges det, at han “var altid mild
og tilmodig; enhver nod og lidelse, han mitte gennemgd, ansd han for
uundglelig nodvendig . . .” Da han redder Isidora op af vandet er det
umiddelbart efter, at hun har tvunget ham til at treekke sin slede og har
pisket ham. Og da han ikke vil slge diamanten til de tre mmnd., som
tilbyder ham store summer for den, og det til trods for Russalk‘:nens rid om
at gore det, er det under henvisning til, at stenen ikke er hans ejendom, det
ville vaere tyveri, hvis han solgte den til egen fordel. _

Alle tre afsnit viser vor helt som en person, der er karakteriseret ved en
fundamental “godhed™, og som, i det omfang det ikke strider n_lod (!enne
godhed, gor omgivelsernes normer til sine. Afgorende er her situationen
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med diamanten, som viser, at hvis han havde handlet efter sin umiddelbare
tilbojelighed eller efter sin umiddelbare interesse, var han ikke kommet i
den situation, der medforte hans endelige befrielse fra socialt pres.

Afstaelsen medforer ogsd, at han kan gifte sig med Isidora; et giftermdl,
som netop biev forhindret af sociale arsager. (Hvad en realisering af hans
umiddelbare “désir” i denne sammenhzng kunne have medfort viser mo-
derens historie, jvf 7.). Bevagelsen i drengens historie kan altsi anskues
som en realisering af hans onsker og afhjelpning af hans mangler gennem
integration og tilpasning.

Hvis vi vender tilbage til de endringsskabende handlingers subjekt ser vi
at denne integration ledsages af en stigende selvstzendighed”, og hvis vi si
yderligere inddrager de forvandlinger, der har at gore med drengens udvik-
ling (af evner, fra barn til voksen) og eendringen af manglen fra moder- til
hustrumangel, kan vi se et vist grundlag for at opfatte historien som en art
individuations-historie, som en beretning om en drengs stigende erhvervelse
af sig selv og voksen ind i sin samfundsfunktion.

En fortolkning kunne da i ssmmenhzngen mellem disse to aspekter af
historien opfatte den som en model for tilpasset eller tilpassende individua-
tion. Som den afgorende prove, som pa €n gang manifesterer tilpasningen
og dbner for erhvervelsen af de sociale veerdier, star da episoden med
diamanten.

4.3. 1 forbindelse med endringen af den fundamentale mangel (moder —
hustru) kan Russalkaens rolle ses, idet hun pa forskellig mide knyttes til
bade moderen og Isidora. Det er nerliggende at opfatte hendes stottende,
trostende, vejledende og provende rolle som en moderrolle (Aldrig for
havde nogen vist sig s3 kerlig mod den dodes son”). Det er ligeledes
nerliggende at se en paraliellisering mellem de to neddykninger (med hen-
holdsvis Isidora og Russalkaen), hvis symbolske betydning i forbindelse
med drengens forvandling til mand meget vel kan opfattes som indvielse til
seksualiteten (som potentiel). Parallelien mellem moderen og Russalkaen
kan pd Lévi-Strauss-vis yderligere understreges derved, at det fremhzaeves, at
der blev heeldt vand ud over hendes grav, siledes at hun ligesom Russal-
kaen er {dod) under vand/is. En sammenknytning af de tre kvinder kan i
avrigt ses netop i opholdet under is, moderens permanent, Russalkaens
delvist og Isidoras momentant. Russalkaens rolle som familje-erstatning

kan ogsd ses deri, at hun leger med drengen, “som om hun kunne have
veeret hans soster”.

5. Denne analyse fir nok gjort rede for en meget stor del af tekstens eller
forteellingens trek, men den er alligeve] ikke tilfredsstillende. Den kan ikke
gore rede for den rige mands motivation til at adoptere ynglingen pi anden

L
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made end teksten selv gor det, dvs at den ikke bringer motivationen i
forbindelse med resten af historien. Rigmandens motivation bliver pa den-
ne made privat og uden relation til drengens historie. Sammenhzengende
hermed er heller ikke Russalkaens stilling tilfredsstillende fortolket.

En udvidelse af tolkningen kan ske ved inddragelse af forhistorien, som
fortzlles til ynglingen af Russalkaen.

6. Da ynglingen sidste gang moder Russalkaen efter at han er ble\{et adqp-
teret, siger hun: "Du er nu lykkelig, ikke fordi du er blevet meegtig og g,
men fordi du er god og har modstet fristelsen.” Hvortil analysen ovenfor
ma svare, at han omvendt ogsa er blevet inzzgtig og rig ved at veere god og
modsta fristelsen, dvs ved at afstd fra den umiddelbare fordel og tilfreds-
stillelse, dvs ved at underkaste sig den herskende orden og gore den til sin

egen.

6.1. Nu sporger han: "Du har veeret min engel i livet, sig mig, hvprmed jeg
har fortjent al din keerlighed?” Svaret er, at Russalkaen er hans lille soster,
som blev myrdet i sin fodsel. Herved bekreeftes tolkningen af hende som
repreesenterende familjen. Forholdet er det, at deres moder, som var ng:
mandens soster, forelskede sig i en livegen — som var god og smuk — og
med ham fik en datter, som hun for at skjule forbindelsen druknede. Da
den alligevel blev opdaget, forviste broderen hende til Sibirien,_ for at Hun
dér skulle "skjules for verdens ojne”. Russalkaen treekker sig tilbage, “'thi
snart vil dit hjerte tilhore en anden.”

6.2. Hvordan kan nu denne forhistorie inddrages i analysen?

Lévi-Strauss formulerer i sin forste mytebog et analyse-princip, som kan
bringes i anvendelse her og som ogsd ligger bag _hans anal)[se af 0d}pU$-
myten, som jeg senere skal anvende (7.5). Princippet kan i generaliseret
form siges at bestd i en eftersogning af systematiske relationer mellem
leddene i et forleb, idet “enhver syntagmatisk kede {umiddelbart m4)
betragtes som uden fast betydning.” Problemet kan loses pi to mader:
“Den ene bestdr i at dele den syntagmatiske keede i led, der kan lzgges
over hinanden, idet man viser, at de bestar i en rekke variationer over
samme temna. Den anden fremgangsmade, som er den forstes komplement,
bestdr i at leegge en hel syntagmatisk kade, med andre ord en hel myte,
over andre myter eller myteafsnit.” (1964, 313, j¥f. poetik .3 116-22). —
[ dette tilfzlde vil analysen altsi sammenligne de to hovedafsnit i eventy-
ret: drengens historie og forhistorien (moderens historie).
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7. Analyse I

7.1. Det er ikke vanskeligt at finde parallelliteter mellem de to skabnefor-
lob: moderen bevaeger sig veek fra det rige miljo, sonnen beveeger sig ind i
det; moderen folger sin tilbojelighed, sonnen afstér; det er pa grund af
datteren moderen udstodes (eller det er ved datterens fodsel den egentlige
grund opdages), det er ved datterens hjzlp sennen (gen)optages (eller det
er ved hendes hjxlp den egentlige grund {morbroderens anger) kan fi
folger); det er broderen, der udstoder moderen, og det er ham, der (gen)-
optager sonnen; moderen, der er rig, forelsker sig i en livegen, sonnen, der
har status som livegen, forelsker sig i en rig (eller i det mindste rigere) pige;
moderens elsker dor som simpel soldat (efter at forbindelsen er indgfet),
sonnen udmzaerker sig i krig (for forbindelsen indgas).

7.2. Hvor sonnens forlob som for neevnt kan anskues som en optagelse
(integration) i det rige miljo, kan moderens forleb altsi anskues som en
udstodelse (alienation) fra samme, sonnen fir del i de goder og veerdier,
som er blevet frarovet moderen. Alienationen skyldes, at mederen fulgte
sin umiddelbare tilbejelighed og ikke overholdt den sociale norm,
(re)integrationen sker takket vere overholdelse af den sociale norm og
undertrykkelse af den individuelle tilbojelighed. Forklaringen pi, at mor-
broderen optager ynglingen som sin son, er hans anger over at have forvist
sosteren; forbindelsen etableres via ynglingens lighed med sosteren. For
morbroderen er der ved forvisningen opstiet en mangel ("Han folte sig
ensom i verden . . .; han var blevet gammel for tiden™), som afhjeelpes ved
optagelsen af sostersonnen, hvorved ogsd synden mod sosteren sones (""Er
du nu forsonet?™ sperger han billedet af sosteren, da han har tilbudt at
veere far for hendes sen). Baggrunden for dydens belonning er altsd synden
mod moderen. Tolkningen af dette vil jeg genoptage nedenfor (7.5).

7.3, Herudfra er det rimeligt at betragte hele historien som en beretning
om en familje, s3 meget mere som ligheden mellem son, soster og moder
gentagne gange understreges, Vi fir da en hel beretning med groft sagt tre
situationer og to eendringer, altsd efter den i indledningen skitserede mo-
del, Yderligere er den mellemste situation en mangelsituation i to henseen-
der, dels er sonnen i en mangelsituation, dels er morbroderen det. Udgangs-
situationen og slutsituationen er i en del henseender identiske, idet balan-
cen er genoprettet, forskeilen bestar i, at det nu er ynglingen, der overtager
morbroderens plads, ordenen er reproduceret (mens moderen, hendes cl-
sker og datter er udskudt).

Analysen kan nu kompliceres lidt.

Moderen er nok blevet udstodt, men derved bliver hendes son jo ikke
automatisk livegen; det bliver han fordi moderen dor ved fodslen og han
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derved mister (eller ikke fir) sit navn, han er navnles — og omtales da ogsa
som “den dodes son”; ligeledes sker den fulde integration forst da han fir
morbroderens navn og derved fir sit eget igen, indtil da er han afskdret fra
den fulde nydelse af de sociale veerdier, for si vidt som han endnu ikke kq,n
gifte sig (i individuationstolkningen svarer dette til, at han forst fir sin
fulde identitet ved navnet eller om man vil, at navnetillzeggelsen udtrykker
at han har fiet sin fulde identitet).

Herved fremkommer der — i store treek — fire endrende begivenheder:
1) moderens forstodelse, der bringer familjen ud af de sociz}Ie wcrd%ers
sfere, 2) navnefrarovelsen, som bringer familjen (sonnen) ind i den sociale
nedtilstand, 3) (gen)optagelsen, der bringer familjen (sonnen) ud af den
sociale nodtilstand og 4) navnetildelingen, der bringer familjen (sonnen)
tilbage til udgangspunktet, ind i den sociale fylde-tilstand.

Hvis de to situationer betragtes som semantiske komplekser, ma‘:ngder
af kvalifikationer, kan begivenhederne betragtes som operationer med disse
kvalifikationer (jvf. 1.6); lader visd s, betegne den sociale fyldetilstand og
s, den sociale mangeltilstand, fir vi at 1} negerer s,, 2) s®tter s,, 3)
negerer s, og 4) setters .

Greimas benytter til iflustration heraf denne model:
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Vurderingen af det ene rum som positivt og det andet som negativt tithorer
tekstens statiske vardisystem (aksiologi}, reglerne for bevaegelse mellem
dem udgor en del af tekstens dynamiske veerdisystem (ideologi).

Det der her kaldes “rum” kalder Greimas “deixis™ (1969) (8). At den
overste del (akse i Greimas’ terminologi}) er positivt bestemt og den neder-
ste negativt vil blot sige, at s; og s, er bestemt som ikke veerende 5] Of 53,
hvorimod disse er bestemt i sig selv”. Sporgsmilet bliver nu, hvordan
forholdet er mellem de fire begivenheder: hvem er agenter, hvem eller hvad
driver handlingerne? De “lodrette” bevaegelser (2) og4)) udfores af "mag-
ten”, af morbroderen (4)) og af “den officer, som havde bragt den frem-
mede kvinde dertil”: en repraesentant for morbroderen, formentlig (2) han
siger, at barnet skal opdrages som livegent, og rober ikke moderens navn);
disse handlinger fordrsages af henholdsvis sonnens "gode” og moderens
“darlige” gerning. Negationerne af s, og s, udoves ogsi af morbroderen,
men her med Russalkaen som fordrsager, idet det er hendes fodsel, der
forarsager udstodelsen, og hendes hjlp, der er baggrund for opdagelsen.
Der bestir altsi gennemfort parallellitet mellem modellens to sider og
beretningens to afsnit. Forste del forarsages af socialt set “onde” handlin-
ger, mens anden del fordrsages af “gode” handlinger,

Efter denne analyse kan eventyret i hovedtrakkene deekkes af det resul-
tat Greimas kommer frem til i sin analyse af Propps funktionsfolge, siledes
at den ideologi og aksiologi, Greimas finder i (arke)eventyrets struktur (jvf.
1.2) her kan findes i et enkelt eventyr ((1966) kap. XI).

7.4. Gennem hele eventyret gir en tematik, som spiller pa modsatningen
mellem det skjulte og det dbne eller dbenbare (ibenbarede), siledes at
sonnens skzebne kan ses som en gradvis dbenbaring af hans potentialer og
af hans sociale baggrund (hvad der ud fra en konsekvent individuationsana-
lyse antagelig symbolsk vil vere det samme). I denne forbindelse bliver den
allerforste transformation, som i den foregiende analyse er sprunget over,
relevant: efter at drengen og — som det senere viser sig — hans soster har
leget sammen, stryger hun “hiret fra hans pande, vadskede hans ansigt i
strommens klare vand og sagde: “se nu, hvor smuk du er! " Herved anty-
des hele forlpbet, idet hans skonhed 4benbares som senere dens baggrund,
I dette univers er skonhed gerne udtryk for godhed og evt. god oprindelse,
Siledes var moderen “dejlig, rig og af fornem skegt”, ligesom hendes liv-
egne elsker er “bade klog og smuk”. Dette sidste retferdiggor til dels
kerligheden og antyder (maske), at forbindelsen kunne have veret etable-
ret, hvis de havde ventet (jvf, sonnens venten). I alt fald er den forste
transformation en ndring af det anskuelige, udseendet. Det er ogsa det,
der er drsag til den afgorende “genkendelse”, idet sonnens ”smukke an-
sigt” for morbroderen genkalder moderens. Samtidig med denne abenba-
ring afsiorer morbroderen sin sosters portret, som “var skjult bag et morkt
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forhzng” (hvorved den unge mand opdager en lighed med Russalkaen).
Herved afdzekkes det, der var skjult ved sosterens forvisning. Og da kan
Russalkaen endelig afslere sagens sammenhzeng for den dodes son, siledes
at beretningens udgang er en gennemfort anagnorisis, der genetablerer de
rette sammenhzenge: den rette sociale position og den rette erkendelse eller
viden om baggrunden; individueringen er (samtidig) en erkendelse. (I mod-
seetning til f.eks. Odipus-historien er afsloringen her god og ikke fatal i
dérlig forstand).

Den endelige afdzkning sker ved navnetildelingen hvorved det sociale
(dvs familjemzessige) tilhersforhold gores dbenbart; navnelosheden skjulte
det.

Ogsi moderens historie viser en (omvendt) skjult/iben tematik, idet
datteren blev dreebt for at skjule forbindelsen, mens opdagelsen af den blev
fatal og medforte bortvisningen. Af-slaringen er siledes ikke entydigt god;
dens veerdi afhanger af det afslerede forhold.

7.5. Dog sker der jo altsd en omvurdering af tilhersforholdet til moderen,
idet den gren af familjen, der med moderen er udstodt, med sennen bliver
genoptaget. Godt nok ligger “for teksten™ sonnens gode handlinger til
grund for denne optagelse, men morbroderens motivation er som naevnl
tvetydig: han har fortrudt, at han udviste sesteren pa grund af forbindel-
sen. Her ligger eventyrets fundamentale tvetydighed og dets fundamenlale
betydning. Skellet, der her er etableret mellem morbroderens og tekstens
motivation, er kunstigt.

I og med at sonnen belonnes for overholdelsen af det sociale normsy-
stem, sones den synd, morbroderen begik ved at forvise moderen pd grund
af et brud pa det. Men det er i sidste ende sonnen, der kommer til at nyde
de sociale vaerdier, og moderen, der dor i Sibirien. Og det er morbroderens
mangel (pi familiemedlem), der bliver afhjulpet samtidig med sonnens
oprejsning. Hvis sporgsmilet alts4 stilles om, hvilket af de to normsystemer
{det individuelle eller det sociale) der har prioritet, bliver svaret i den sidste
ende, at det er det sociale; og begivenhedernes resultat er da — som nzavnt
— ogsi en reproduktion af den sociale orden.

Men forholdet kan ogsd anskues pd en anden mide:

1 sin analyse af (®dipus-myten si Levi-Strauss beretningen som et middel
til mediation, formidling, mellem to opfattelser af menneskets oprindelse
(af jorden eller af modet niellem to mennesker). Formidlingen kom i stand
pa den made, at der (il teorien om oprindelsen af jorden (af én) svarer
eksempler pa for ner tilknytning til slegtning (eks. Antigone, der begraver
sin bror mod Kreons vilje) pA samme made som der til teorien om oprin-
delsen af to (benzxpgtelse af oprindelsen af jorden) svarer eksempler pi for
fiern tilknytning (eks. Qdipus, der dracber sin far). Anderledes formuleret:
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{2) oprindelse af jorden ~  {c) for neer tilknytning
{b) benegtelse af opr. af j. (d) for fjern tilknytning

(%mses; a svarer til b pi samme méide som c til d, begge forhold er modsaet-
ninger.

Formidlingen sker da — ifolge Leévi-Strauss — derved, at hvor overgang
mellem de to indbyrdes modsigende reorier ikke er mulig, der opleves sivel
den nzere som den fjerne tilknytning, shledes som det forteelles i historien:
overgang er da mulig og denne overgang oploser modseetningen mellem de
modstridende teorier (for si vidt denne type “mediations-logik™ accepte-
res). {jvI. poetik [.3) (Leévi-Strauss 1958, 226-55).

Pa denne mide kan ""Den dedes son tolkes *d la grecque’:

(overholdelse af) social norm - Sonnens (s skzbne)
(overholdelse af) individuel norm B moderen (s skeebne)

Modssetningen mellem den udefra kommende norm og den indefra kom-
mende tilbejelighed (norm) som ikke kan loses i sig selv, loses ved, at
samme familje overholder begge og ender i den sociale fyldesituation.

Hvis denne fortolkning accepteres bliver den modsigelsesfulde holdning
hos morbroderen forstdelig: eventyret veelger ikke mellem de to normer,
det udgor et logisk instrument™ (Levi-Strauss), der tillader en brobygning
mellem normmadsigelsen og familjeskaebnen, hvorved modsigelsen oploses
i og med at begivenhedsforlobet berettes (siledes at “'brokstregen” til hojre
"gennembrydes™).

{December 1969)
Peter Madsen

Christianshavns Voldgade 33,
1424 Kobenhavn K.
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Noter:

(1) Jeg har udelukkende anvendt en dansk oversietielse, som star i: Eventyr fra alle
Lande (ed, K. Bocker), Gyldendals Bibliotek, Bind 10, 1928-30, pp 24-38.

(2) Jeg har diskuteret dette mere udforligt i en artikel om Aristoteles’ poctik (1968
b).

(3) Se min artikel om Greimas (1969) pp 116-17.

(4) En kritik af Propp ved Viggo Roder kan leses i dette nummer af poetik.

(5) Barthes benytter Beavenistes skelnen mellem distributionelle og integrative relati-
oner til at udskille de egentlige funktioner (distributionelle} af de funktionclle
elementer (se Barthes (1966) p 8 ff).

(6) By "fairy tale™ are meant at present those tales classified by Aarne under num-
bers 300 to 749. {(op cit p 19).

(7) Jeg nmvner her kun de vigtigsic af Greimas® arbejder om dette emne; en samling af
hans artikler skulle komme i 1970. Se iovrigt min introduktion (1969}

(8) For en nmrmere diskussion af modellen, se Greimas (1968) og diverse artikler i
Poetik (Per Aage Brandt og Jorgen Monster i11.3 og Ralf Pittelkow i 11.4, bl.a.) og
Madsen (1969).

(9) Jeg har i artiklen optaget en del fra de timer jog har haft i efteriret 1969, siledes
at artiklen — som alt andet ordentligt arbejde — repriesenterer kollektivt arbejde.
(En tidligere version har vweret holdt som foredrag ved Goteborg Universitets
litteraturvidenskabelige institut 8/12/69). Sider af emnet er i ovrigt behandlet i
tidligere artikler i Poetik, se serlig i 1.3 Karsten R, Olesen: Scmantiske struktur-

modeller p 38 fI.
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Viggo Roeder
OM PROPP's "MORPHOLOGY OF THE FOLKTALE”

Det folgende er hverken en introduktion til Propp’s "Morphology of the
Folktale” (1) eller til de narratologiske modeller der senere er blevet opstil-
let, mere eller mindre med udgangspunkt i Propp’s funktionelle model.
Inden for semiologiens korpus af modeller reprzsenterer narratologiens
nogle af de mest wdarbejdede og benyttede, og den mest nodvendige be-
handling af emnet er derfor en kritik der for det forste kan fremdrage
implicitte mangler ved modellerne og for det andet bestemme disses place-
ring og funktion inden for semiologien. Det sidste mitte gerne tjene til
advarsel mod en vis folgesygdom, den narratologiske eufori.

Propp besksiver sin fremgangsmide som folger: "We are undertaking a
comparison of the themes of the tale, For the sake of comparison we shall
separate the component part of fairy tales by special methods; and then
we shall make a comparison of tales according to their components. The
result will be a morphology (i.e., a description of the tale according to its
component parts and relationship of these components to each other and
to the whole)”. {p 19). Disse "special methods” svarer til en serlig ud-
formning af den reduktive beskrivelse, der her nsermest kan bestemmes
som en elimination. Ved denne reduktion opstilles teksternes morfologiske
struktur, der forstds som et bestemt forhold mellem en reekke konstante
elementer; disse elementer skal vere mindsteenhedsstorrelser, dvs, ikke-
dekomposable. Mindstestorrelsen er siledes en procedurebestemt term,
idet dens dekomposabilitet er afhengig af reduktionens struktur. Man kan
her sammenligne med Greimas mindstestorrelse, semet, (2) der ogsd er
proceduredefineret. Men i det sidste tilfelde findes en rzekke angivelser for
h}rorn.’lr proceduren er gennemfort (Ecarts diffdrentiels, opposition vs dif-
férence) hvorimod Propp intet anforer om fremgangsmaden. Mindstestor-
relsen bliver derfor et temmelig diffust begreb, og som det senere skal ses
er de storrelser Propp finder frem til faktisk dekomposable.

Forestillingen om enhedstermer horer hjemme i en tekstteori hvor tek-
sten fremstilles som et fast inventar af mindsteelementer plus en kombina-
tonk., der_ved struktureringer af inventaret kan frembringe betydnings-
mamfestahqneme. Denne teori, som Greimas Semantique Structurale er et
ekse!n[?el P, er neppe anvendelig som generel tekstteori, men kan veere
nyttig i en afgreenset beskrivelsesproblematik, Dens funktion er retorisk, at
give en for;t;’:elig” fremstilling, en oversmttelse, af en betydningsstruk,tur
som et stat;sk og afgrenset fenomen. (3). Det er naturligvis de sidste
forhold, de immanente og manglende dynamiske eller dialektiske aspekter
der gor den uanvendelig som generel tekstteori, men ved beskrivelse af e:;




