44 1.
Jens Walther:

Handlingsbeskrivelse p4 grundlag af den dynamiske psykologi.

Den strukturalistiske fornyelse af litteraturvidenskaben, som har fundet
sted i de senere 4r, er blandt andre ting kommet til udtryk i bestrmbelser
for at forbedre kommunikationen til de andre humanistiske videnskaber,
sprogvidenskaben, sociologien og psykologien. For de to ferste discipliners
vedkommende er man allerede kommet temmelig langt i dialogen og har
kunnet overtage en reekke nyttige formuleringer, men for psykologiens
vedkommende har kommunikationen p4 grund af litteraternes ukendskab
op klassiske aversioner veret temmelig ringe. Det er naturligvis kedeligt i
sig selv men iseer, fordi den del af den modeme psykologi, der beskaeftiger
sig med menneskets handlen, udmasker sig ved at vaere strukturalistisk og
ved at have ferdige formuleringer, der ligger tzt op af dem litteraturvi-
denskaben for tiden keemper med.

Den psykologi, som hidtil har veret kendt og brugt i littereere
beskrivelser, er de teorier af Freud og Jung, der gir under navnet
dybdepsykologi eller psykoanalyse. Mod denne anvendelse kan der rejses
vaesentlig kritik, psykologisk sivel som litterzr. Idet man anerkender, at
tendensen i Freuds arbejde har varet af uvurderlig betydning for
psykologiens udvikling, rettes kritikken mod de enkelte formuleringer,
som er for simple og uspecificerede. Murray, som ganske vist ikke ser sig i
stand til at forbedre Freuds oprindelige tredeling, forkaster det centrale
motivationsbegreb som ubrugeligt uden et ustyrligt antal hjzlpehypoteser.
"Freud, --- gives a one-sided theory which fails to account for the
pleasure of exercise and contemplation and fails to provide an hedonic
basis for the structuration of the Ego.” (1 p 93) Der rettes ogsa kritik mod
dybdepsykologiens form og metode, her Tranekjer Rasmussen. "Det er i
de fleste tilfzlde flt at lazse om og se, hvordan ordet “ubevidst™ bruges.
Er bevidsthedslivet siledes karakteriseret ved meengden af alle mulige
bevidsthedsdannelser er det ikke rart at se nogle af disse karakteriseret som
veerende "ubevidste™.” (2 p 25)

Littersert kan man iseer kritisere brugen af psykologi for at beskaftige
sig med forfattere i stedet for vaerker og for at lade de psykologiske
formuleringer fremtrzde uformidlet som fremmedelementer i litteratur-
beskrivelsen. Det ferste er i nogen grad et sporgsmil om vurdering, men
det sidste er absolut utilladeligt. Man kan ikke anvende ord som f. eks.
drift eller behov, hvad enten definitionen er neurologisk, fysiologisk eller
social, til beskrivelse af et emne (en person), som hverken er fysiologisk
eller socialt, men sprogligt-litterzert. Den dobbelte kritik kan sammenfat-
tes: de psykologiske teorier, der har vearet anvendt, anses blandt
psykologer for forazldede, og miden, de har vzret anvendt pl, er ikke
litterzer.
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Skal der veere nogen mening i at anvende den dynamiske psykologis
erfaringer i litteraturvidenskaben, ma man soge at zndre definitioneme, s
de passer til det littereere veerk. De dynamiske begreber md defineres
sprogligt, neermere betegnet semantisk, og man ma si se i hvor hoj grad,
det er muligt at opretholde relationeme mellem de omdelinerede begreber.

Den i hovedtrekkene amerikanske retning inden for psykologien, som
gir under navnet dynamisk psykologi, er en rkke begrebsbygninger til
beskrivelse af causale forleb i adfeerden. Disse begrebsbygninger er
empirisk-teoretiske systemer, som det er defineret hos Parsons & Shils.
"We speak of an empirical-theoretical system whenever a sufficiant
number of relevant variables can be brought together in a single theoretical
system of interdependence adequate for a high level of precision in
predicting changes in empirical systems outside special experimental
conditions.” (3 p 51) Et system til beskrivelse af det litterere verk kan i
mods®tning hertil aldrig blive andet end, hvad der samme sted kaldes
kategorisk, fordi der ikke kan blive tale om nogen form for verifikation.

Det man fir ud af shdanne bestrabelser er altsi et system il
kategorisering af de dynamiske forlob i det litterzre vierk. Inden jeg gir
over til at opstille selve systemet, vil jeg lige klargore min brug af to
almindelige begreber, som har betydning for foretagendet. Ved en
beskrivelse forstir jeg en kategorisering af arten: Dette element i det
empiriske forleb refererer til dette element i systemet, En forklaring er et
udsagn af arten: dette element i det empiriske forleb har causal forbindelse
med dette andet element i det empiriske forleb. Beskezftigelsen med
veerket skal vere rent beskrivende og ikke forklarende. En forklaring ud
over den, der er eksplicit i veerket, er en indleggelse at et causalt forleb,
som ikke eksisterer i verket, og som sidan vold mod dette. Det er
nedvendigt at pointere forskellen, da brugen af psykologi i litteraturviden-
skaben meget ofte har animeret til den slags forklaringer, og hvad varre er
til negativdom over et veerk, hvis indhold ikke var i overenssternmelse med
de psykologiske erfaringer.

Man kan til en begyndelse stille spergsmalet, hvad er litteraer handling?
Da litteraterne sjeldent piver noget klart svar, kunne man sperge
psykologerne, hvad menneskelig handlen er. Murray udtrykker det siledes,
.- a temporal series of more or less organized muscular contractions- - -a
temporal series of more or less organized words or written symbols.” (1 p
56) Tranekjeer Rasmussen definerer en handling som en succession af
oplevelsessituationer ledsaget af volontmre kvaliteter, hvis man selv er den
handlende person, og uden disse, hvis man ikke er det. {2 p 90-92) Den
sidste lzgger mere vagt pi det fenomenologiske. Parsons & Shils forseger
en analytisk definition. (1) Behavior is oriented to the attainment of ends
or goals or other anticipated states of affairs. (2) It takes place in
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situations. (3) It is normatively regulated. (4) It involves expenditure of
energy or effort or “motivation”- - .. When behavior can be and is so
analyzed, it is called “action.”” (3 p 53) Her rores ved noget, som er
centralt for enhver beskrivelsesteori, nemlig skellet mellem det empiriske
og det systematiske. Parsons & Shils handlingsdefinition er systematisk.
Den litterere systematiske definition kan lyde som folger. Det semantiske
forleb eller successionen af semantiske elementer er handling, nir det
analyseres efter begreberne crientering og situation i forhold til subjektet.
De to underbegreber bliver defineret om lidt.

Forst md forholdet mellem empiri og systematik klarl=gges, si man
ikke blander definitionerne sammen. De empiriske emner er de semantiske
elementer og deres indbyrdes relationer, de systematiske begreber er
kategorier til klassifikation af disse emner. Psykologiens empiriske emner
er i forste reekke de sikaldte handlingssystemer, (en lidt selvmodsigende
betegnelse) der organiserer handlingen. Parsons & Shils opstiller tre
systemer. Det sociale system: (1) It involves a process of interaction
between two or more actors, - - (2) The situation toward which the actors
are orientated include other actors. -- (3) There is in a social system
interdependent and, in part, concerted action in which the concert is a
function of collective goal orientation or common values, and of a
consensus of normative and cognitive expectations.” Personlighedssyste-
met: (1) It is the system comprising the interconnections of the actions
of an individual actor. (2) The actors actions are organized by a structure
of need-disposjtions. (3) - - the actions of a single actor have a determinate
organization of compatibility or integration with one another.” Det
kulturelle system: (1) The system is constituted - - - by the organization
of the values, norms, and symbols which guide the choices made by actors
and limit the types of interaction which may occur among actors. (2) Thus
a cultural system is not an empirical system in the same sense as a
personality or social system, because it represents a special kind of
abstraction of elements from these systems. (3) - - it must have a certain
degree of consistence. (4) Thus a cultural system is a pattern of culture
whose different parts are interrelated to value systems, belief-systems, and
systems of expressive symbols.” (3 p 55) Bortset fra opfaitelsen af det
kulturelle system er der ikke noget nyt i definitionen af de empiriske
emner. Beskrivelsen er blot en (psykologisk) specificering af emner, der
ogs er formuleret semantisk, jf. f.eks. Greimas’ udsagn om isotopi. Der er
derfor ingen grund til at transformere disse definitioner nu. Det ny, som
den dynamiske psykologi kan tilbyde, er den effektive systematiske
behandling af disse emner.

Grundlaget for sivel den psykologiske som den litterere handlings-
beskrivelse er beskriverens arbitreere valg af referencepunkt. I litteratur-
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videnskaben har det veeret almindeligt, at dette valg var implicit, ofte har
selv beskriveren neppe veeret klar over sit valg og har suvermnt eller
forvirret vandret fra det ene system til det andet. Valget af udgangspunkt
mi gores eksplicit, og beskrivelsen mai holdes inden for systemets rammer,
indtil beskriveren udtrykkelig gor opmeerksom pd, at han nu skifter
referencepunkt.

Den psykologiske konception af referencesystemet er siledes. Referen-
cesystemet omfatter: “actors, a situation of action, and the orientation of
the actor to that situation.” (3 p 56) Det litterre referencesystem bestar
af de samme tre begreber. Man kan godt bruge de samme navne, ingen af
dem er s®rligt belastede. Det forste begreb, aktor, refererer systematisk til
referencepunktet og empirisk til handlingssystemet. Empirisk refererer
aktor til det element af en vis enhed, oftest betegnet ved et navn eller en
ret fast konstellation af substantiver og adjektiver, som er knyttet til
handlingen i kausalt forhold, og som omfatter relationerne mellem de
handlinger, der er knyttet til samme element. Som referencepunkt er aktor
subjekt, nir pladsen i analysen er central, og objekt nir pladsen er perifer.
Det sidste er det vigtigste, det er grundlaget for hele systemet.

Det andet begreb i systemet er situationen. "It is that part of the
external world which means something to the actor whose behavior is
being analyzed. - - The situation thus consists of objects of orientation.” (3
p 56) Da litteraturvidenskabens emne er mere omfangsrigt end psykolo-
giens, f.eks. kan et element, der betegner en ting, udmeerket veere genstand
for beskrivelse, kan man formulere definitionen af situationen iidt
simplere. Empirisk refererer situationen til handlingssystemer (i den
semantiske definition, ikke i den psykologiske), og systematisk omfatter
situationen de perifere aktorer, objekterne, nir de er relevante for
beskrivelsen. Spergsmélet om relevans afgores ved, om der foreligger
orientering fra subjektet.

Det tredie og mest omfangsrige begreb i systemet er orienteringen. Den
psykologiske konception forlober siledes. "It is the set of cognitions,
cathexes, plans, and relevant standards which relates the actor te the
situation.” (3 p 56) Orienteringen deles i motiv- og verdiorentering.
""Motivational orientation refers to those aspects of the actors orientation
to his situation which are related to actual or potential gratification or
deprivation of the actor’s need-dispositions.” (3 p 58) **Value-orientation
refers to those aspects of the actor’s orientation which commit him to the
observance of certain norms, standards, criteria of selection, whenever he
is in a contigent situation which allows (and requires) him to make a
choice.” (3 p 59)

De to typer inddeles hver i tre mider. For motivorientesingen: i The
cognitive mode involves the various processes by which an actor sees an
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object in relation o his system of need-dispositions. Thus it would include
the "location” of an object in the actor’s total objectworld, the
determination of its properties and actual and potential functions, its
differentiations from other objects, and its relations to certain classes. ii.
The cathectic mode involves the various processes by which an actor
invests an object with affective significance. Thus it would include positive
or negative cathexes implanted upon objects by their gratificational or
deprivational significance with respect to the actor’s need-dispositions or
drives. iii. The evaluative mode involves the various processes by which the
actor allocates his energy among the various actions with respect to various
cathected objects in an attempt to optimize gratification.” (3 p 59) For
vaerdiorienteringen: . The cognitive mode of value-orientation involves
the varjous commitments to standards by which the validity of cognitive
judgements is established. These standards include those concerning the
relevance of data and those concerning the importance of various
problems. ii. The appreciative mode of value-orientation involves the
various commitments to standards by which the appropriateness or
consistency of the cathexis of an object or class of objects is assessed.
These standards sometimes lay down a pattern for a partikular kind of
gratification; for example standards of taste in music. iii. The moral mode
of value-crientation involves the varous commitments to standards by
which certain consequences may be assessed. Specifically, they guide the
actor’s choices with a view to how the consequences will effect (a) the
integration of his own personality system and (b) the integration of the
social systems in which he is a participant.” (3 p 60)

Den littereere definition af orienteringen kan lyde siledes: Orienteringen
er det begreb, der klassificerer relationen mellem subjekt og objekt. Der er
to centrale karakteristika for at opfatte relationen som orientering.
Orienteringen er hedonisk, f. eks. udtrykt gennem ordet cathexis, og den
er diskrimiperende. Det sidste er vel umiddelbart acceptabelt, om det
forste kan man sige, at selve begrebet handling implicerer en vis
hedonisme. I det ojeblik, der foreligger et forlob i en bestemt retning, er
der impliceret en positiv og en negativ vardi, handlingen forleber imod
noget og vaek fra noget andet, Accepterer man hedonisme i denne
reducerede betydning er det vel et rimeligt grundlag, De relationer, der har
sddanne karakteristika, klassificeres som orienteringer. P4 grund af det
udvidede aktorbegreb er det nadvendigt at gere opmzrksom p4, at den
psykologiske beskrivelse kun omfatter, hvad man kan kalde sociale
orienteringer, men de ikke-sociale orienteringer er i reglen si simple, at de
ikke volder problemer. Litterert kan man p3 samme mide dele mellem
veerdi-orientering og motiv-orientering. Motiv-orienteringen tager udgangs-
punkt i det hedoniske, “subjektets onsker” og klassificerer derfra,
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veerdi-orienteringen tager udgangspunkt i de menstre, objekterne danner,
og Klassificerer derfra. De tre elementer i motiv-orienteringen har folgende
litterere definition. 1. Erkendelse. Subjektets intellektuelle placering og
diskriminering af objekter. 2. Onske. Subjektets placering af positive og
negative betydninger pd objekter. Dette er den centrale orientering, den
der konstituerer hele resten af orienteringen og handlingen. 3. Vurdering,
Subjektets organisering og udvezlgelse af flere evt. modstridende oriente-
ringer og planlzggelse af handling. Elementerne i verdi-orienteringen er
folgende. 1. Intellektuel gyldighed. Subjektets orientering i overensstem-
melse med sin opfattelse af objekters sandhed og trovamrdighed, de
intellektuelle systemer, som subjektet anser for sande og betydningsfulde,
religion, videnskab etc. 2. /Estetik. Subjektets orientering i overensstem-
melse med de wmstetiske monstre, han anser for sande og prisvardige.
Subjektets smag. 3. Moral. Subjektets orientering i overensstemmelse med
de forudsete konsekvenser af handlingen for subjektet selv og for
objekterne. Overensstemmelse med de menstre, der forbinder visse
handlinger med visse konsekvenser.

Det er langt fra altid, at alle disse aspekter af orienteringen forekommer
eksplicit i forlobet, men de der gor det skal isoleres og beskrives.

For med nogenlunde lethed at kunne hindtere de forskellige typer af
relationer, har de fleste psykologer konstrueret et samlebegreb for
orienteringerne, som gir under si forskellige navne som drift, behov,
instinkt. Murray refererer til det fysiologiske (1 p 123), Tranekjer
Rasmussen og f. eks. McClelland refererer til det fznomenologiske (4 p
466). Hos Parsons & Shils finder man den systematiske definition, som det
er rimeligt at felge i en litterr definition. “The allocative foci of
personality systems are need dispositions. - - - The referent of need-dispo-
sition is, in a sense, a set of concrete orientations.

That is, a need disposition is an inferred entity; it is inferred on the
basis of a certain consistency of choosing and cathecting in a wide variety
of orientations.” (3 p 91-92) "The conjoined word need-disposition itself
has a double connotation; on the one hand, it refers to a tendency to
fulfill some requirement of the organism, a tendency to accomplish some
end state; on the other hand, it refers to a disposition to do something
with an object designed to accomplish this end state. - - - its denotation is a
group of orientations (or the postulated variable which controls that set of
orientation).” (3 p 115)

Det samlebegreb, man kommer til at operere med i litteraturvidenska-
ben kan kaldes motivet. Ordet har bide litterzere og psykologiske aner,
Motivets definition er felgende: 1, Det er et konstrueret begreb, 2, Det
betegner en tendens til at na et beskrevet slutpunkt. 3. Det er konstrueret
som en samling eller organisation af de litterzere orienteringer til en helhed.
4. Konstruktionen foregir ved iagtiagelsen af lighed, afhengighed og
sammenhzng i de enkelte orienteringer,
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En reekke psykologer prover at lave forhindsklassifikationer af behove-
ne (motiverne), der kan passe pi et stort antal situationer. En sidan
forhandsklassifikation kan vel aldrig blive fuldstzendig dakkende, og en
rekke psykologer f. eks. Allport betvivier dens nedvendighed (5 p 204),
Hertil kan man sige, at hvis man skal ni lzngere i beskrivelsen end til
parafrasen, er en eller anden form for Klassifikation nedvendig, og dette
argument kan ogsd anvendes pi litteraturbeskrivelsen. Den centrale
klassifikation er Murrays, alle senere klassifikationer er pavirket af hans.
Behovene er opdelt i grupper, og derefter i dichotomier og trichotomier f,
eks. tiltreekkende og frastedende behov. Listen er som folger,

n Inspiration n Conservance n Similance

n Water n Order n Autonomy

n Food n Retention n Contrarience
n Sentience n Construction n Aggression

n Sex n Superiority n Abasement
n Lactation n Achievement n Blameavoidance
n Expiration n Recognition n Affiiation

n Urination n Exhibition n Rejection

n Defacation n Inviolacy n Nurturance
n Noxavoidance n Infavoidance n Succorance
n Heatavoidance n Defendance n Play

n Coldavoidance n Counteraction n Cognizance
n Harmavoidance n Dominance n Exposition

n Acquisition n Deference (1 p79-83)

En liste, der bygger pi ovenstiende, (en vis reduktion er rimelig) vil
vere en udmerket forhindsklassifikation af de litterzere motiver.

b{ogle klassifikationer, som gelder alle motiver og forholdet mellem
motiverne, er det rimeligt at fremdrage nu. | overensstemmelse med
Tranekjeer Rasmussens skelnen mellem a- og b-behov, kan man skelne
mellem primzere og sekundzre motiver. Det primzre motiv er den helhed,
som beskriveren konstruerer mellem subjektet i handlingen og handlingens
forlob, og det sekundz=re motiv er det fiktive subjekts egen interpretation
af forholdet mellem ham selv og handlingen. Det er langt fra altid, der er
eksplicite sekundzere motiver i teksten, men hvor de er der, er det vigtigt
at de bliver beskrevet i forhold til de primzre motiver. ,

Murray (1 p 86-89), som folges af Tranekjer Rasmussen (2 p3log70
ff.)' navner fire mulige relationer mellem enhederne, hvoraf tre er anven-
delige i en litterzer beskriveise: Fusion, konflikt og Subsidiaritet. Fusion:
To motiver er knyttet simultant til subjektet, og handlingen er af en sidan
beskaffenhed, at den realiserer begge motiver. Konflikt: To motiver er
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simultant knyttet til subjektet, og handlingen er af en sdan beskaffenhed,
at den ikke kan realisere begge motiver. Subsidiaritet: To motiver er
knyttet til subjektet i et determinationsforhold, siledes at handlingen
resulterer i det forste motivs realisation ved at realisere det andet motiv.
Forskellen mellem subsidiaritet og fusion fremtrader ved, at nir det forste
motiv er effektueret, oploses det andet, der jo kun er et "hjelpemotiv”,
mens motiver, der indgir i fusion kan fungere vafhengigt.

Hermed er konceptionenn af den centrale del af referencesystemet
afsluttet, men dertil knytter sig endnu tre underordnede systemer, som gir
teettere pd teksten og i hoj grad karakteriserer den. Det forste system er
det, som konstitueres af de sikaldte menstervariable, Enhver semantisk
relation gennemlober de fem nedennavnte dichotymier for den har en
specifik mening, og orienteringen kan altsd karakteriseres derefter.

»1. Affectivity - Affective neutrality
2. Self-orientation - Collectivity-orientation
3. Universalim - Particularism
4. Ascription - Achievement
5. Specifity - Diffuseness

Tilhersforholdet til referencesystemet beskrives siledes. *'Basically, the
pattern variables are the categories for the description of value-orientations
which of course are in various forms integral to all three systems.— The
pattern variables apply to the normative or ideal aspect of the structure of
systems of action; they apply to one part of its culture.” (3 p 78) Arten af
mods®tningerne beskrives kort siledes: "The first concerns the problem of
whether or not evaluation is to take place in a given situation. The second
concerns the primacy of moral standards in an evaluative procedure. The
third concerns the relative primacy of cognitive and cathectic standards.
The fourth concerns the seeing of objects as quality or performance
complexes. The fifth concerns the scope of significance of the object.” (3
p 78) De fem modsetningspar st4r i samme forhold til den litterzere
orientering som til den psykologiske. De er ikke selv litterare elementer,
men klassifikationsgrundlag for orienteringerne, og sat i relation til det
handlingssystem, der refererer til personer, klassificerer de motiverne p
folgende méide: 1. Aktivitet. Egenskab ved motivet, der udtrykker, at
subjektet i forbindelse med de aktuelle objekter udloser motivet i hand-
ling. — Passivitet. Egenskab ved motivet, der udtrykker, at subjektet i
forbindelse med de aktuelle objekter ikke udleser motivet i handling. 2.
Selvorientering. Egenskab ved motivet, der udtrykker, at subjektet giver
fortrin til private interesser (orienteringer). — Kollektivorientering. Egen-
skab ved motiver, der udtrykker, at subjektet giver fortrin til de interesser,
der deles af de grupper, i hvilke subjektet er deltager. 3. Universalisme.
Egenskab ved motivet, der udtrykker, at subjektet behandler objekter i
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overensstemmelse med de almindeligt gzldende relationer mellem objek-
terne. — Partikularisme. Egenskab ved motivet, der udtrykker, at subjektet
behandler objekter i overensstemmelse med de specielle relationer mellem
subjekt og objekter. 4. Egenskab. Egenskab ved motivet, der udtrykker, at
subjektet i sit forhold til objekter fortrinsvis klassificerer efter objekters
kvaliteter og egenskaber. — Handling. Egenskab ved motivet, der udtryk-
ker, at subjektet i sit forhold til objekter fortrinsvis klassificerer efter
objekters givne eller mulige handlinger og disses eventuelle konsekvenser,
5. Diffus. Egenskab ved motivet, der udtrykker, at subjektets relation til
objekiet er bred og uafgrenset. — Specifik. Egenskab ved motivet, der
udtrykker, at subjektets relation til objektet er begrznset til bestemte
emner.

Beskrivelsen af motivet i dets aktuelle fremtraedelse er en klassifikation
efter alle fem begrebspar. “In principle, therefore, every concrete need-
disposition of personality - - - involves a combination of values of the five
pattern variables. The cross-classification of each of the five against each of
the others, yielding a table of thirty-two cells, .will, on the assumption that
the list of pattern variables is exhaustive, produce a classification of the
basic value patterns. (3 p 93) Dette er altsi verdibestanddelen af motivet,
som fremtraeder gennem krydsklassifikationen, og som sammenholdt med
de hedoniske op diskriminative bestanddele, der er beskrevet ovenfor,
skulle resultere i en udtemmende klassifikation af motivet,

I den litterzere beskrivelse er de vigtigste elementer de, som betegner
personer og kulturelle systemer. De forste er udforligt beskrevet i forbin-
delse med motivet, men de sidste har kun faet en meget kort omtale, Det
kulturelle system best4r af symboler i en lidt mere dben og omfattende
definition end man er vant til i litteraturen. Den psykologiske opfattelse er
siledes. "- - culture is constituted by "ways of orienting and acting,” these
ways beeing “imbodied in” meaningful symbols, - - - the symbols which
are the postulated controlling entities in this case are not internal to the
systems whose orientation they control.” (3 p 159) "Thus, we say,
symbolization allows “interpersonalized” generalization. It is this very
capacity for interpersonal-generalization” which is the essence of cul-
ture.” (3 p 162) Det er muligt i den litterzere beskrivelse at foige denne
opfattelse temlig noje. Det kulturelle system bestar altsi af orienteringer,
der er omdannet til symboler. Denne omdannelse er en generalisation, der
frigor orienteringen fra sin oprindelige sammenheng. I litter=r forstand er
det kulturelle system de elementer, der betegner generaliserede oriente-
ringer, som ikke er knyttet til en bestemt aktor, som kan knyttes til mange
forskellige aktorer, men som ogsi kan eksistere frit, d.v.s. indgd i
handlingen som aktor, som subjekt eller objekt.

Klassifikationen er den kendte trichotomi. (1) Systems of cognitive
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symbols (beliefs) are ways of cognizing, these ways being controlled by
external symbolic objects. (2) Systems of expressive symbols are ways of
cathecting (similarly controlled by symbolic objects). (3) Systems of
value-orientation standards are ways of evaluating (also controlled by
symbolic objects); that is ways of solving conflicts between various units.”
(3 p 163) Den litterzere klassifikation af det kulturelle sysiem er fo!gende.
(1) Idesystemer er generaliserede intellektuelle orienteringer. Et vigtigt skel
er her de empiriske og de ikke-empiriske ideer. De empiriske ideer er dem
der kan verificeres p4 videnskabens pigeldende stadium, og de ikke-empi-
riske er dem der ikke kan verificeres, I beskrivelsen af idesystemer er der
fire udgangspunkter. a. Ideer om personer, d.v.s, opfattelsen af den
menneskelige natur, dens bestanddele og udtryk. b. Ideer om grupper,
f.eks. politiske og okonomiske teorier. c¢. Ideer om fysiske objekter, om
naturen. Ideer om kulturelle systemer, det aktuelle og andre evt. modstri-
dende. (2). Astetiske systemer er generaliserede hedoniske orienteringer.
Disse kan beskrives udfra de samme fire udgangspunkter, f.eks. forestillin-
ger om skenheden af natur eller kunst. 3. Veerdisystemer er generaliserede
vurderinger. A system of evaluative symbols comprises: (1) a subsystem
of standards for solving cognitive problems, (2) a subsystem of standards
for solving cathectic or appreciative problems, and (3) a subsystem of
“moral” standards for the over-all integration of the various units of the
system.” (3 p 170) Det vigtigste af disse aspekter er moralsystemet, som er
en generaliseret veerdiorientering, og som derfor kan klassificeres efter de
fernzvnte menstervariable. Da de meget ofte og pid meget dominerende
mide optreder som bestanddele af motiverne, er de overordentlig vigtige
for beskrivelsen. Den fuldsteendige beskrivelse er en krydsklassifikation af
de fem dichotomier.

Det sidste element i den teoretiske fremstilling er det-system, som
beskriver ndringer i aktorer. Ogsi en aktor, der bl. a. er defineret som et
system af en vis sammenhzng og enhed, kan undergd forandringer
indenfor den ramme, som konstituerer helheden.

Aindringer i aktor fremtraeder sivel i psykologien som i litteraturen som
regel, nar der er diskontinuitet mellem aktor og situation, og @ndringen
har karakter af en tilpasning mellem de to elementer, jf. de tidligere
bemeerkninger om hedonisme. Det centrale er systemets tendens til at
opretholde sig selv.

Beskrivelsen er en krydsklassifikation af tre relevante dichotomier. Den
forste angdr problemets placering. ”- - problems may be seen to lie in the
external world. -- problems may be seen to lie within the personality
system.” (3 p 121) Den neeste angir arten af problemet, “Problems of
allocation are primarly problems of seeing that the system gets done all the
things that need to be done. Thus, in the personality system, it breaks
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down into two kinds of problems: (a) allocating functions - - (b) allocating
time or action --. Problems of integration are primarly problems of
adjucating conflicts between various elements of the system.” (3 p 121)
Den tredie angdr arten af eendring. “First, there are changes determined by
the structure of the personality system itself; - - the performance proces-
ses. These processes transmit changes from variable to variable without
changing the structure of the system. - - - Second, changes in the structure
or pattern of the system itself are occurring all the time along side of {and
partly determined by) the performance processes of the system, These we
may call changes of learning, or learning processes. (3 p 123) Litter=rt kan
:nddringen i aktor altsh klassificeres siledes. 1. Indvendighed - udvendig-
ed.

Zndringen er naturligvis altid indvendig, men det element, der forir-
sager andringen kan vere placeret i eller udenfor aktor, 2. Distribution —
integration. Det er aktors normale samordning og fordeling af sine
funktioner, og nir dette mislykkes forsoget pi at presse de korilikterende
funktioner sammen til en helhed. 3. Elementendring og elementtrans-
mission. Det er ®ndring og fornyelse af de enkelte elementer og trans-
mission af @ndringer mellem usendrede elementer. Det er mest praktisk at
lade den sidstneevnte klassifikation vare den centrale. Krydsklassifika-
tionen forleber da siledes, Element®ndring: 1. Udvendighed-integration.
Nir elementer udenfor aktor af denne ses at veere i konflikt med hinanden
eller med aktors motiver, kan aktors orientering til elementeme fornys,
Miden er def smdvanlige disksimination og generalisation. 2. Udvendighed
— distribution. Nir aktor har et problem eller en valgmulighed for
fordelingen af sin interesse mellem flere ydre elementer, kan objekter
erstatte  hinanden som tilknyttet samme motiv. Man kan kalde det
substitution. 3. Indvendighed — integration og distribution. Nir der er
konflikt eller fordelingsproblemer mellem aktors interne elementer d.v.s.
motiverne, mi aktor valge, hvilke der skal gives fortrin og hvilke der skal
holdes tilbage. Dette kan kaldes hamning.

Den anden og mest komplicerede gruppe er elementtransmission: 1.
Indvendighed — distribution. Fordeling af handlemuligheder til de forskel-
lige motiver. 2. Udvendighed — distribution. Fordeling af interesse til
forskellige objekter og udlesninger. — Det vigtigste er imidlertid integra-
tionerne. 3. Indvendighed — integration, Problemet er her motiver i
konflikt. Forlebet kan kaldes forsvar. Mulighederne er folgende: a. Ra-
tionalisation. Aktor interpreterer kunstigt et objekt som knyttet til et
(positivt) motiv, mens det i virkeligheden er knyttet til et andet (negativt)
motiv, b. Isolation. Aktor nmgter at interpretere et motiv som knyttet til
et objekt, hvis dette er knyttet til et andet motiv, som er i konflikt med
det forste. c. Fortrengning. Aktor flytter en positiv betydning lagt pi et

55
12.

objekt, som er pilagt negativ betydning af et andet motiv, fra dette objekt
til et andet objekt, som ikke er palagt negative betydninger. d. Fiksering,
Aktor fastholder det negativt interpreterede objekt for at undgd problemer
med fortreengningen. e. Undertrykkelse. Aktor odelzgger forbindelsen
mellem et motiv i konflikt og resten af systemet af motiver og under-
trykker dette motiv. Andre motiver i konflikten kan evt. i samme grad
forsteerkes. f. Projektion. Aktor undertrykker et motiv i konflikt og
forstzerker det andet motiv i konflikten. Aktor benzpgter det undertrykte
motivs tilknytning til aktor men interpreterer det som udelukkende
knyttet til objekter. — Dette er de mulige forleb i en motivkonflikt.
Overskrifterne skal ikke tages for alvorligt, de er blot taget med for nu at
have et navn til de forskellige forlob. 4. Udvendighed — integration. Dette
forleb kan kaldes for tilpasning. Der er tale om to arter af konflikt, mellem
objekter indbyrdes og mellem motiver og objekier (pil=pgelse af negativ
betydning). I det forste tilfzlde er forlobet en selektion af objekter, som
positivt kan knyttes til motiverne. 1 det andet tilfzlde er der to mulig-
heder, aktor kan forstrke eller afsvaekke sin tilknytning til objekterne.
Begge muligheder har en aktiv og en passiv variant. Hvis aktor forsteerker
relationen kan han aktivt sege at kontrollere objektet, dominans, eller
passivt i hojere grad give efter for objektets krav, underkastelse. Hvis aktor
formindsker tilknytningen, kan han aktivt soge at skade eller fjerne
objektet, aggression, eller passivt trakke sig tilbage, give afkald pd
objektet.

Hermed er gennemgangen af det teoretiske system til beskriveise af
littereer handling afsluttet, Jeg har sogt at udvalge de mest veerdifulde og
velegnede elementer i den dynamiske psykologi og definere dem i over-
ensstemmelse med de almindelige principper for littersere definitioner.
Savidt jeg kan se, vil det give mulighed for en mere detaljeret beskrivelse af
handlingen, end man hidtil har veeret vant til i litteraturvidenskaben.
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Jens Walther:
Handlingsbeskriveise af Braeen.

Hvis de forskellige dele af Den lange Rejse kan betragtes som romaner,
afviger de i formel henseende fra den traditionelle romanform, som iovrigt
ogsd Johs. V. Jensen plejer at benytte sig af, pA en made, som iseer har
relevans for handlingsbeskrivelsen. Til subjekterne er der som sedvanligt
knyttet centrale orienteringer, men til disse er der ikke knyttet perifere
orienteringer i veesentligt omfang. Subjektets relation til objekter udtryk-
ker nasten altid et centralt motiv. Arsagen til denne dbenlyse meerkvaer-
dighed kan enten vare stoffet, de meget primitive mennesker, eller
forfatterens mildt sagt paedagogiske forhold til sine motiver, Om virknin-
gen af centraliseringen er der til gengzld ingen tvivl. Verkerne er fattige pa
motiver, og motiverne gentages snesevis af gange i tilknytning til forskellige
objekter. Den estetiske effekt er vanskeligheden af at opfatte subjekterne
som udtryk for mennesker, de virker som abstrakte konstruktioner.

For Breeens vedkommende er det rimeligt at starte beskrivelsen med en
redegorelse for det kulturelle system, som er homogent varket igennem.
Romanen er ganske vist opdelt i to halvdele med et ganske anseligt tidsrum
imellem, men udtrykkene for systemet er identiske, Forst idesystemet i
dets simple udformning, herunder forestillingen om den menneskelige
natur. Selv Dyrene, der drommer paa deres egen blinde lydige Vis,
- bevarer i dep Frimodighed hvormed de opeder hinanden endnu Mindet
om hin svundne Uskyldstilstand, for Kulden kom ind i Verden.” . v.
Jensen: Ski. 6 — Gyl, 1916 p 22)” -~ Kammeraterne som ligger og sover
rundt om Baalet, kun er de maaske gennemgaaende slankere, smukkere i
Haarlaget og af blidere Veekst. Deres vilde Ydre forer dem hen til Skovens
Dyr, hvis Gratie de endnu deler.” (p 17) Til et subjekt er kun knyttet
uorganiserede aktuelle motiver, som vedrerer objekterne mad, leg og
forplantning. Der er principielt ingen sekundeere motiver, udtrykt gennem
ordet uskyldighed. Hukommelse og anticipation eksisterer altsi principielt
ikke. Af vigtighed er den orientering, der vedrorer forplantningen. "I
Urskovene nzrmede Mand og Kvinde sig hinanden som Ulve, 0g ingen
Kvinde blev Moder uden med Mzrker i Nakken af Mandens Tander;-- -
(p 65) Den sexuelle orientering er principielt af samme karakter som
beskrevet i “Hjulet”, altsd et fusionsforhold, sex-aggression overfor sex-
overgivelse, hvor manden udtrykker den forste og kvinden den anden
orientering. 1 modsetning til “Hjulet™ indgir orienteringen ikke i konflikt-
forhold, men effektueres umiddelbart. Man kan sige, at der i dette
kulturelle system er en bemerkelsesvaerdig identifikation af emner, der
normalt holdes adskilt. 1 Norden gennemlevede Menneskeheden sin
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Barndom, og Mindet derom, der er saa dybt og smerterigt, det er det tabte
land.” (p 22) Sammenhzengen mellem den barnlige uskyldighed og den
sadistisk-masochistiske sexualitet er vanskelig at se. Der er formentlig tale
om en privat splittelse hos forfatteren, som det ikke er lykkedes at
interpretere, At adjektiverne, som er tilknyttet de to emner, er over-
ordentlig veerdiladede, men med forskelligt fortegn, kunne tyde derpa.
Ideer om grupper. Her finder man den helt elementaere gruppeopfattelse.
”Men da han var kommen nzr nok, stod De op og modte ham med et
samlet rasende Skrig. De gik udenfor Hulen og modtog ham i Flok med
vrede Skieldsord og Trusler.” (p 33) At veare indenfor den tilfzldige
forsamling er absolut positivt, at veere udenfor eller afvige er absolut
negativt. Ideer om ting. Der er kun tilknytning til ting, der umiddelbart
kan fremtreede som objekter for leg, fortzering og beskyttelse. Sidanne
objekter er pilagt positiv betydning, mens resten af den omgivende natur
opfattes som en trussel mod eksistensen. Ideer om kulturelle systemer. Da
subjekterne kun i meget ringe grad har bevidsthed om sivel deres eget som
andre kulturelle systemer, er disse forestillinger naturligvis ikke artiku-
lerede i vaerket. Der findes kun en antydning af en forestilling, vedrerende
objektet i tilknytning til beskyttelse og fortzering, ilden. "Dette grundede
sig dog naturligvis i vedkommende fremmede Stammers Vankundighed og
hele lave Standpunkt.” (p 11) Det er ikke muligt at generalisere udfra
dette grundlag, men i sin anden udformning har systemet tydeligere
formuleringer, som vil blive beskrevet, Da stetiske systemer overhovedet
ikke forekommer explicit i vaerket, kan man nu klassificere moralsystemet,
hvis vigtigste aspekter er folgende. Passivitet. "Tiden kunde have omdannet
hans Krzfter til Nag, saa at han var blevet sin Stamme netop den Svebe,
den fortjente, og Fedmen fra de store Ofringer vilde vel ogsaa en Gang
have lagt sig paa hans Hjerte, naar Aarene hijalp til.,” (p 12) "'Det kostede
Suk hver Gang de maatte opgive de f=drene Haver, som ikke var geestmilde
mere; men de kom sig i Solskinnet leengere senderpaa, de sang af Glede
naar de havde plantet Vandringsstaven et nyt Sted og saa den sztte Skud,
her var godt, og her skulde de blive;---.” (p 14) Det karakteristiske er, at
@ndring af situationen ikke ferer til en endring af motiverne, en
nyorientering til pivirkning af den =ndrede situation, Universalisme.
Systemet er i hej grad negativt overfor afvigelser og nyorienteringer, det
udforer dem ikke selv (passivitet), og det tager yderligere kraftig afstand,
nir andre gor det.

"Allerede som ganske ung Purk havde Dreng vist den for en vordende
Gode lidet passende Smag at gaa paa Jagt og det ikke en Gang i Flok med
de andre yngste Jegere af Stammen men uselskabeligt og alene,- - -.” (p
11) I sammenhzng med de evrige domme priorieteres kvalitet fremfor
handling, medlemskabet af gruppen og positionen i denne danner grundlag
for den positive og negative vurdering.
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Den anden udformning af det kulturelle system, som udtrykkes i
forbindelse med livel pa brzen afviger pi nogle omrider, men for de fleste
elementers vedkommende er udtrykket det samme. Vigtigst er universa-
lismen. Livet der blev fort paa Fieldeen gennem flere Slegtled end nogen
kunde overse, der gik flere Aartusinder, lignede ganske Drengs og Moas, de
forste Forzeldres Tilverelse, og det endte med at alt skulde vaere saadan.”
(p 91) "Det var mendene paa Brazen, de var bundne og viste det ikke
engang.” (p 97) Det er slutpunkiet af en udvikling, Drengs oprindelige
partikularisme er stivnet til konvention, For moralsystemets vedkom-
mende er ligeledes kvalitetsprioriteten den samme, jf. Garmslmgtens
position i samfundet. Derimod prioriteres aktivitet fremfor passivitet.
"Foruden den store Nordelefant jagede Mwendene det uldhaarede Neese-
horn, Ren og Moskusokse, Isbjern og mange mindre Dyr, Rave og
Harer,- - - (p 145) Vedrorende idesystemet om den menneskelige natur
opretholdes sexorienteringen uforandret i begyndelsen. ™ - - der gik lystige
Sagn om Kvinderov med paafolgende Maaltider, hvor man i Festrusen
havde spist Bruden med, saa at man for ikke at komme tomhendet hjem
havde maattet gore hele Togtet om igen.” (p 88) »---og den halvt
uvilkaarlige Grimasse hvormed man nermede sig dem som for rent og bart
at spise dem op, gik siden over til at betyde Kartegn og Besiddelsesglzede.”
(p 141) Fusionen mellem sex og aggresion er fastholdt i det kulturelle
system, og det er verd at bemerke, at det er den eneste form for
sexorientering, der udtrykkes i veerket. Senere kommer sexorienteringen i
en motiv-objekt konflikt, hvis forlob er en transmission, en passiv for-
mindskelse af relationen, frastodning. "Der gik mere og mere svarmeriske
Frasagn om Urskovens morkladne yndige Dotre, men de enkelte Stykker
der endnu kunde skaffes tilveje in corpore lugtede af Desmer o faldt ikke
i Brefolkets smag.” (p 89) Som udtrykt i teksten produceres der samtidig
fiktive erstatningsobjekier, der overtager de virkeliges plads i bevidstheden.
Men udviklingen fortsetier. "Og efter at Afstanden og Tiden omsider
ganske havde skilt de to Folk, blev enhver Tilbejelighed for vilde Kvinder
regnet for utugtig, hvorimod Dromme der nerede sig frodigt af Sagnet
antog stadigt dejligere Former og maatte ende med at frembringe selve det
Skonne som en Verden for sig.” (p 89) Der kommer nu tryk pa selve
driften mod disse objekter, og denne motiv-objekt-konflikt er den art af
substitution, som kaldes sublimation. Samtidig er der en motiv-konflikt,
hvor orienteringen hzmmes. Sex bliver synd. Denne udvikling af det
kulturelle system ligner i hoj grad Evanstons formulering af det samme i
"Hjulet”, mens det er bemsrkelsesveerdigt, at der ikke er knyttet nogen
substitution og sublimation til begrebet “det tabte Land” og dettes
orienteringer i denne forbindelse.
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$A meget om det kulturelle system. For handlingsbeskrivelsen er der to
sub;ekter, hvis orienteringer er nasten identiske, og som jo ogsi krono-
logisk folger efter hinanden og overtager funktionerne. Hvidbjemn er
Drepg, der har fiet et nyt navn. De orienteringer der er knyttet til
subjekterne er som nzvnt meget enkle, der er intet hieraki af orienteringer.
Drengs centrale orientering er preestationen, som kommer til udtryk lige
fra bf:gy{ldelsen og som ustandselig effektueres lige til slutningen,

D1skpminqtion og hedonisme varierer naturligvis med situationerne, og
det er ikke rimeligt at klassificere videre end til det, der allerede ligg;.r i
ordet. Af moralske aspekter er felgende vasentlige. Aktivitet. "Var det en
Mand, eller var det et Vasen, som ingen kunde se, en megtig ondsindet
l'land? Kunde man da ikke dreebe ham, kunde han ikke tvinges til at vise
sig og tage imod Kamp? Kunde en @kse paa rette Sted ikke stoppe hans
Fard?™ (p 21) En ®ndring af situationen medforer en nyorientering. Af
samme citat ses ogsd, at konfliktreaktionen, og det er den normale, er
aggression. Der er handlingsprioritet, udtrykt utallipe gange i forbindelse
med. jagt og kamp. Vigtigst er naturligvis partikularismen. Ogsi den har
utallige enslydende udtryk, her er et af dem. "Han havde givet sig til at
brele ud over Dalen i et Hovmod af Smerte, en ny Sang over den sunkne
Jord, Trodssang, Nejsang, han havde vist Tender, sunget, udfordret
gapske ene som han stod der paa Passet med en Fremtid for sig, der laa}
stik modsat Retning af den alle andre Levende var slaaet ind paa.” (p 39)
Partik‘ularismen er den rode trid gennem hele handlingen.

. Orienteringen soges i forste omgang effektueret gennem bjergbestig-
ningen som havn over kulden, men den bryder sammen pi grund af
diskriminationens ufuldstzndighed. - - - mon der egentlig var nogen der
efterstreebte ham og hans Stamme?” (p 31) Efter sammenbruddet erstattes
den af en anden orientering,

"Dreng skammede sig for Himlens smilende Ansigt, han kreb under en
Sten som en Orm og lod sig ikke se l@nge.” (p 31) Denne orientering kan
klassificeres som afmagt, diskriminationen og det hedoniske er afgjort med
at .stamn.len er pilagt positiv betydning. Det vigtigste moralske aspekt er
universalisme. "Hurtigt bojede han sig og fandt deres Spor i det opblodte
Grus, han kendte hver enkelt og peb med Neesen mod Jorden, grd af Sorg
over hvac[ der var sket og af Skrek over at de havde forladt ham.” (p 32)
Denne on?ntering kommer som navnt i motiv-objekt konflikt og forlebet
er aggression. 'Og da Gjuk kom stadig nermere under mere og mere
sandselose Forbandelser, gjorde Dreng rask et Skridt ind paa ham og
klovede hans Hoved, si Flinteksen stod ham ned i Kindtzenderne.” (p 34)
Efter konfliktens afslutning er preestationen, bortset fra orienteringen til
Moa, den eneste orientering, der er knyttet til Dreng. Klassifikationen er
den samme gennem hele forlobet. Yderligere beskrivelse vil vaere en
gentagelse.
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Orienteringen til Moa er skont sparsomt udtrykt interessant. Det er
karakteristisk, at deres mede er afslutningen pd kapitlet med titlen
“Jaegeraar.” “Men han viste Teender i en sidste haevngerrig Folelse af hvad
hun havde kostet ham af Laengsel og Moje. - - -Og dette var det forste
Smil.” (p 61-62) Selv om det vil veere forkert at betegne deres forhold som
udelukkende en sadistisk-masochistisk relation, er der imidlertid ikke
andre udtryk for deres sexualitet. Er der mere og andet mellem dem, mi
man pztte sig til det. Ellers er kvindens funktion at understotte mandens
preestation. "Og dog var der Ingenting i Verden hun bojede sig dybere
under Lesset for end Mandens hellige Lengsel, hvoraf hendes Part var at
hun i umzlende Trofasthed gjorde ham Folgeskab til Doden.” (p 64)

Det er nedvendigt ogsd at gore rede for hvordan praestationen kausalt
interpreteres i veerket, selvom interpretationeme er sparsomme, Det er
nevnt at Dreng havde lengsel efter havet, men det knyttes ikke til
prestationen, men til det sexuelle forleb som et symbolsk udtryk for en
sublimering af sexorienteringen.

"’Og forbunden med Smagen var en merkelig klar og lykkelig Erindring
om alt hvad han havde oplevet det par Timerstid han og Moa - - -.” (p63)
Dette udtryk treekker nermest i den modsatte retning af preaestationen,
Egentlig skulle man tro, at llden var indbydende som symbolsk udtryk for
resultatet af den konfliktreaktion, der ligger til grund for det udviklings-
teoretiske synspunkt, men kun en enkelt gang kan man med lidt god vilje
se en sammenhzeng, "Det lave sveertbefstede Jordhul hvori Dreng laa med
ait hvad der var hans hang fuld af Duft fra llden og det breendte Tre, der
havde udsvedt sin sommerlige Sjzl, og Dreng syntes han igen befandt sig i
Urskoven, i den svangre Grodedufi mellem harpiksdrivende og duggede
Palmer.” (p 79) Nogen substitution af motivet udtrykkes der ikke
undtagen i det digt han siger, da han er ved at de. I selve vaerket mangler
substitutionen som forudsetning for prestationen. Iiden knyttes gennem
hallucinationen til sexorienteringen, hvor Dreng svemmer omkring nede i
vandet som en salamanderzdende salamander, jf. ogsi alle de statiske
predikater, der henviser til geering, forrddnelse og — forplantning.

Det andet subjekt for handlingsbeskrivelsen, Hvidbjom, udtrykker kun
en eneste orientering, prastationen, og dens klassifikation er en gentagelse
af den forrige. Den fylder hele forlobet og knytter sig pd samme méde til
en reekke forskellige objekter. Den kommer nogle gange i motiv-objekt
konfliki, og forlebet er hver gang aggression. Der er et enkelt sted oplzg til
en interpretation af prastationen, som afviger lidt fra det foregiende.
“Hvordan det saa forholdt sig med Skoven som havde varet, saa var det
just en Skov Hvidbjern laa paa Rejse efter, men den skulde helst vare
levende og laa langt borte, i Syden, det var selve den Fremtid han higede
efter, - - - Og Tanken var ikke gal men Stammen brast itu som Muld da han
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drog til sig, og en stump han fik op viste sig indvendig kun at vare sort og
flydende Dynd. Saaledes sank Skoven for Hvidbjern i dobbelt Forstand.”
(p 116) Her udtrykkes konfliktreaktionen som en sublimation, der netop
afsleres som en sidan, men overferslen af motivet til den materielle
prastation udirykkes ikke,

Nir man sammenligner “Brzen” og “Hjulet” kommer man til et
mearkeligt resultat. De forestillinger om menneskelivet, som "Den lange
rejse” si at sige skulle bevise, findes rigt og overddigt nuanceret udtrykt i
"Hjulet”, mens enhver nuance og facettering er skiret bort i "Brzen”, kun
skelettet er tilbage, alt kedet er pillet af. Interpretationen af motivernes
kausale forhold, udviklingen, er udtrykt bade klart og nuanceret og sivel i
symbolsk som i dynamisk form i "Hjulet”, mens man skal lede med lys og
lygte for at finde svage antydninger af interpretationer i det veerk, der
skulle bevise deres rigtighed. De antydninger, der er, viser en zndring af
fortolkningen. Sexorienteringen som sadisme-masochisme er bibeholdt, og
konflikten og sublimeringen er udtrykt, men det har jo ingen relation til
prestationen. Dens forudseetning, sublimeringen og derefter substitutionen
af forholdet til den uskyldige barndom, er forsvundet nzsten helt ud af
veerket. Samtidig er der sket en sammenblanding af de to emners
pradikater, jf. hallucinationen i forbindelse med ilden. De to opfattelser er
jo ellers netop konfliktens modpoler. Der er da sket det, at idet inter-
pretationerne er reduceret til nzsten ingenting, har sexorienteringen sejret
over preestationens forudsetninger. Denne udvikling kan ogsd ses af
"Braeen” alene, thi forfatterens holdning til sine figurer er ikke homogen.
Den er ikke den samme i begyndelsen og slutningen. I den forste del, hvor
modsztningen Drengs preestation og de andre ikke er si stor, skildres "de
indfedte” med en vis forstaelse, men i slutningen ma Hvidbjorns overlegne
preestation forsvares med en regulzer nedrakning. ™ - - de smaa skurvede
Vilde, der holdt til i Krattet som Utaj, - - -." (p 174) Det er siledes klari,
at modseetningen mellem Hvidbjern og Gravlingerne ikke skyldes forskel i
udvikling, men er en omfortolkning af en sexuel konflikt. "I de nerdiske
lyse Neetter staar Birken med alt det rige Lov ha:ngende ned over de trinde
Stammer, der demrer som hvide blakkede Legemer; hele det fine Tra
skeelver som en Kvinde, hvis lange Haar er falden frem over Hovedet, - - -,
Ak Birken henger med sit lyse nysudsprungne Lov som i dyb sorg, fordi
den har dremt at den skal staa med sin Krone som et blodigt Haar og hvert
Blad som et Saar der bloder, indtil den nogen hyldes i Snestormes Lagen.
Det bzevende Trze under den nordiske dejlige Nats Deltagelse, det er Vaar,
den milde Vaar.” (p 190) Grevlingerne begir altsi et rituelt kvindemord af
samme slags som skildret i "Hjulet”. Det klareste bevis er naturligvis, at
Greevlingerne er i stand til at forfore Hvidbjorn — sexuelt — med
musikken. Udviklingen er siledes, at den rige forstielse for det menneske-
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lige driftsliv, som JV. Jensen beherskede i "Hjulet”, er reduceret iil

ubehersket moralsk forargelse i “"Braeen’. Udviklingsteorien er i "Hjulet"
en oprigtig fortolkning, men i "Brzen” er den en omfortolkning.
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Erik Nielsen

Jeg-novellen
med stadigt hensyn til Peter Seeberg.

Af "Eftersogningens” sytten noveller er kun de tre af dem jeg-noveller:
“Spionen”, “Patienten” og “Hullet”. De er alle placeret i begyndelsen af
novellesamlingen som nummer et, tre og fem og herer alle med til den
store gruppe af noveller — tolv ud af sytten — hvis titel er et substantiv i
bestemt form.

£n jeg-novelle er en novelle fortalt | forste-person af en forteeller, der
deltager i dMngﬂ af denne deltagelse kan graduere steerkt.

'*Ssntﬁ!_!ﬁold f.eks. jeg-fortzllerens role som handlende person i Spi-

onen” og “Patienten” med jeg-forteellerens tilsvarende rolle i *Hullet”, I
sidstnazvnte novelle er hans deltagelse i det (af ham selv) fortalte forlob A
ringe, at han — med en glose fra Wayne Booth — pi det plan nzsten er
reduceret til en “observer”, mens hans funktion som fortzller derimod er
intakt. Jeg'ets forteeller-rolle behover ogsi kun at veere af perifer beskaf-
fenhed som f.eks. i rammeforteellingen, hvor jeg'et kun har nedig at
optraede i selve rammen i den hensigt at skabe foraget autoritet omkring
det fortalte, for at vi kan tale om en jeg-novelle, En sekundzr beretning
kalder Staffan Bjorck et sidant episk forleb, Seeberg har — indtil videre —
ikke skabt en rammefortael]ing, si jeg kan i det felgende se bort fra denne
form for andenhindsepik og i stedet koncentrere mig om den novelieform,
hvor_jeg-fortzlleren forer ordet fra begyndelsen til slutningen, of hvor
fortaellerti_t&hm det fortaltes verden og har rum og tid felles med de
personer, der befolker denne.

Wayne Booth skelner ikke mellem forste og tredie-persons beretninger,
fordi: “Perhaps the most overworked distinction is that of person. To say
that a story is told in the first or the third person will tell us nothing of
importance unless we become more precise and describe how the pirticu-
lar qualities of the narrator relate to specific effects.,” {(The Rhetoric of
Fiction, p.150). Booth opstiller i stedet to kategoner af fortzllere, 1)
dramatized narrators og 2) undramatized narators og siger om den forste:
“In a sense even the most reticent narrator has been dramatized as soon as
he refers to himself as 1", or, like Flaubert, tells us that "We” were in the
classroom when Charles Bovary entered. But many novels dramatize their
narrators with great fulness, making them into characters who are as vivid
as those they tell us about. ., .” (op. cit.p. 152). At citatet refererer til en
prosaform, der implicerer jeg-beretningen, ses derved, at Booth som
eksempel bl.a. n®vner jeg-romanen par excellence, ”Tristram Shandy™. Og
is®r citatets sidste punktum viser da ogsd direkte hen til jeg-formens

seerlige karakteristikum: spendingen mellem en handlende og forteliende
person. Booth understreger som nzvnt ikke dette forhold, men indrommer




