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TILLAEG L. Handlingens kronologi i "Hosekremmeren™.

Enken siger, at der gik 1/2 ar fra begyndelsen af Cecilias sindssyge til
Esbens andet besog, og at det var dobbelt saa lenge siden Esben var
draget ud”. Mikkel bliver syg “'et par Maaneder efter og saa tog vor Herre
ham fra mig”. Michel dede Mikkelsdag (29/9). *Det bliver nu tre Aar til
Mikkelsdag, at jeg har siddet Enke.” Fortzelleren besoger hende formentlig
i september ("det var {...) September-Vej™). Man fir altsd denne
kronologi:

Fortellerens 1. besog v o v 0o oo i e v e et e 0 Ar (sept)
Esbens 1. (beskrevne) besog
Madsbejler l.gang ......................
1.lysning i kitken .. ..................
Ceciliasindssyg ..............0vnun.... I 2 uger
Esbens 2. besog& ded.................... 1ir

2 ar

3ar
Michelsded ..........................
Cecilia fir forstandenigen ................ I 3 dogn 1/4 &
Mads Egelund frierdgen .............. ... ........
Cecilia sindssygigen .................... 4 ar

54r
Fortzllerens andet besog .. ................ 6 ar (sept.)
TILLAGIIL,

Tekstmengdens fordeling pA Morten Vinges levedr i “"En Landsbydegns
Dagbog”.

En optelling (her udeladt) viser, at omkring 3/4 af den samlede
tekstmeengde gir pA MVS 15.-19. ir; af resten (1/4) bruges halvdelen pa
hans 50. og 51. &r. Arene 28-49 inclusive har ingen notater., Dette svarer til
opfattelsen af novellen som centreret i pubertetsskildringen, og at
puberteten ses som bestemmende for resten af MVs liv. Det lange ophold i
den sibiriske edemark svarer til drene uden notater. Slutningen har blot
karakter af livsfacit — alle dets bestemmende storrelser ligger i det 15.-19.
ar.

39.
LITTERATURKRITIKKENS PERSPEKTIV
af Jergen Bang.

P4 engelsk og amerikansk dzkker begrebet 'literary criticism' bide, hvad vi pA
dansk forstir ved litteraturvidenskab og ved litteraturkritik, Den angelsaksiske
terminologi skelner siledes ikke mellem universiteternes litteraturforskning og
den kritik, der dyrkes i tidsskrifter og dagblade, mens vor hjemlige sprogbrug
skaber et sddant skel.

Ordet *kritik” stammer fra graesk, hvor ‘krites’ betyder ’dommer’; allerede i
alexandrinsk tid anvendes betegnelsen kritikos® for ‘en, der bedemmer littera-
tur’. I sin oprindelse er litteraturkritikken siledes knyttet til en vurdering, og
heri ligger netop sagens kerne.

Som isd mange andre tilfelde er der ogsi pA dette omride overensstemmelse
mellem dansk og tysk videnskabelig tradition. Der krzeves af en videnskab, at
den er baseret pi en objektiv forskning. Dette gelder ogsA for *die Literatur-
wissenschaft’. Nu er det at bedomme et litterzert vaerk en meget subjektiv pro-
ces, og den er derfor uforenelig med forskningen, der interesserer sig for sand-
heden. Litteraturkritikken er en disciplin veesentlig forskellig fra litteraturvi-
denskaben og 'ringere’ end denne, og som folge heraf har den heller ingen plads
ved universiteterne.

De nyeste stromninger indenfor filosofien har imidlertid erkendt, at ogsa forsk-
ningen arbejder ved hjeelp af et veerdi-system. Alligevel er der ikke sket en til-
nzzrmelse i forholdet mellem forskning og kritik. I artiklen Det litterzre, det
videnskabelige og det kritiske veerdiproblem™ (KRITIK nr. 4) beskzftiger Jo-
han Fjord Jensen sig med dette problem, Han nar frem til, at adskillelsen ikke
skyldes, at forskningen er objektiv mens kritikken er subjektiv; men derimod
at forskeren benytter akcepterede veerdier, mens kritikeren omvurderer. Sam-
menlignet med det faktum at begge parter vurderer, og dermed erkender til-
stedeveerelsen af veerdier, bliver forskellen mellem dem i mine ejne til en nuan-
ce, der ikke berettiger noget skel.

I England og Amerika har man, ved kun at anvende ordet *criticism’, forstéet, at
studiet af litteraturen altid er kritisk, uanset om det foregir ved et universitet
eller en avis. Til gengeeld savner man her et begreb, svarende til "litteraturviden-
skab’, som er en samiet betegnelse for alle de discipliner, der kan indga i studi-
et af litteraturen. Der eksisterer ganske vist udtrykket ’literary scholarship’,
men det har aldrig vundet udbredelse, og betyder i for hej grad blot *at vere
grundig belest’,

Som jeg opfatter sammenhzengen, er litteraturkritik undersogelser af begrn-
sede litterzere problemer. Den bliver sdledes grundstenen i litteraturvidenska-
ben, og det element, som litteraturhistorie, litteraturteori og litteratursociolo-

gi bygges af.



