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Det er ofte udpegende. Deiktisk. Det der sperges til er dét der. I
sig selv er det ikke noget, men kan i al diskretion henvise til stort
set alle forhold. Det er der intet overraskende i. Det er et demon-
strativt pronomen. Men det kan ogsé optreede i en knap sé de-
monstrativ form. Det stér da til en begyndelse for sig selv; hen-
viser til en mere eller mindre ubestemt funktion, en seerlig effekt
maske. Det virkningsfulde er da endnu ubestemt. Et det. Af og til
far det en slags antydningsvis bestemmelse, men er alligevel
ogsa ubestemt. Det er nu deiktisk-elliptisk. Freud anvendte det
til at betegne en tilsyneladende virksom, men ubegribelig psy-
kisk topos: , Hvor det var, skal jeg veere”. Ogsa i vore dages in-
stitutioner findes det. Det kan veere et band der taler. Det er da
enten deiktisk, pegende pa bandet der taler, eller det viser sig at
veere et talende band. Det er dobbelttydigt. Og det er da ogsa
sddan det ofte optraeder. ,Tyg dig til det... — det er aldrig for
sent!” som der stdr i en dagsaktuel reklame for tabletter med cal-
cium og D-vitamin. Det er her bade det daglige behov for vare-
‘tagelse af kropslige kalklagre og et tilbud om overvindelse af
livskriser. En sddan indsigti vor leengsel efter at fa opklaret det
finder pendanter i filosofi og digtning. Initialerne DR vil for den
uindviede veere uforstéelige i auditiv henseende. DR-derude kan
derfor hurtigt antage metafysiske eller eksistential-ontologiske
dimensioner. Sddanne indfinder sig i hvert fald nér vor tids filo-
soffer mediterer over vendingen ,,det findes”. Noget findes; dét
der findes. Det findes, men eksisterer ikke uden videre. Ikke for
det har faet et preedikat. Men er overvejelsen over denne vidt-
reekkende konstatering, ,det findes”, af ontologisk art, er den
for-preedikativ: meditationen grunder over det ligefremme for-

107



Jorn Erslev Andersen

hold, at “det’ i det hele taget ‘findes’, hvorved ,,det findes” bliver
et svimlende udsagn. Inger Christensen har det som beveegelse i
det fra 1969. Det begynder som en bevaegelse: ,Det. Det var det.
Séer detbegyndt. Deter. Det bliver ved. Bevaeger sig. Videre. Bli-
ver til. Bliver til det og det og det. Gar videre end det. Bliver
andet”. Det som ‘det’ og det som startpunkt for den lyriske be-
vaegelse gennem det sprog, det virker i. Og det slutter som det
begynder. Men det er alligvel ikke det samme. Det har virket:
«Det er ikke tilfeeldigt/Det er ikke verden/Det er tilfeeldigt/Det
er verden/- Det er det hele i en masse forskellige mennesker / Det
er det hele i en masse forskelligt/Det er det hele i en masse/Det
er det hele/Det er det/Det”. Som Poul Borum et sted har skrevet,
s& har hvert ord i en sddan digtning samme veegt, stor eller lille.
Gunnar Bjorling skrev ogsa med stor sans for sméordene, og at,
men ogséa det:

Det eri ordene
det og
- at i forglemmelse

Nér og -
mere end sddan
at ingen ved

pa greesedragnings punkt

og at et eneste
og som — alt

Ord er ord
og ting star i mit rum

Men ords billede
billede og ord og til ord
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Det

Ak stands ikke

bliv ikke her, husk ikke:
det er ikke mere Det er
endda

Nyere amerikanske grammatikere skelner mellem ,abne” og
Jukkede” ordklasser. De &bne er substantiver, verber og adjekti-
ver. De lukkede er alle de andre, de smé& ordklasser (inklusive ek-
sistentialer og modalverber). De &bne ord er der uendeligt
mange af. De lukkede er begreensede og i et lukket syntaktisk
funktionssystem. Detindgar i et sddant system. Men brugt pé be-
stemte mader kan det bade dbne og lukke andre systemer end
det, det selv indgar i. Det er derfor maéske det mest udpegende,
elliptiske, kontante og metafysiske ord i et sprog, hvori man kan
skrive, at det findes og det er det hele i en masse forskelligt. Men
hvad er da det? Det kan der ikke her svares pa. For det er endda
og mere end det.

(Gunnar Bjorling, Dit gjes blod v. Peter Laugesen, Kebenhavn
1988, Bent Rosenbaum/Harly Sonne, , Det er et bind der taler”,
Kebenhavn 1979/93, og Poul Borums essay i Kritik 107, 1994
mumler uforskyldt med).

109






