, In{erview med J. Hillis Miller!

HYpertekst og litteraturkritik

Om hvordan computeren be(k)riger den gode
leesning.

KAREN-MARGRETHE SIMONSEN

Jeg indleder interviewet med at sperge til selve hypertekst-be-
grebet og til hypertekstens ‘ide’. Efter forst at have beskrevet hy-
perteksten som et , teknisk faenomen”, svarer Hillis Miller:

HM¢ Ideen er naturligvis oppositionen mellem p& den ene side
den normale made at leese en tekst, lad os sige en litterzer tekst,
p4, der bevaeger sig fra den forste side til det sidste ord pé sidste
side, en lineaer leesemdde. P& den anden side, den hypertekstu-
elle leesemdde, som tillader, at man bevaeger sig rundt pa en
meget mere fri méde. Man navigerer ad forskellige ruter gennem
teksten eller mellem en tekst og andre. 4

KS: I sin bog Hypertext? ser George P. Landow dekonstruktionen
som en direkte forleber for hyperteksten, fordi den destabiliserer
tekstens linezere enhed. Kan det teenkes, at hyperteksten blot er
en praktisk version af dekonstruktionen, — jeg mener, ger hyper-
teksten blot dét nemmere, som dekonstruktionen allerede har

_gjort s& mange gange?

HM: Ja, der er visse tekster, der formelt set er indenfor dekon-
struktionens rammer, isaer Derridas tekster, som man kunne sige,
det ville have vaeret meget nemmere at skrive som en hypertekst.
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Det ville for eksempel have veeret lettere at skrive Glas som hy-
pertekst end at skrive den pa en side med dobbelt spalter og
disse sma jalousier, som han kalder dem, og de forskellige skrift-
typer osv. En hypertekstversion af Glas ville give laeseren meget
storre bevaegelsesfrihed. Glas er pd en méde den lineaere bogs
ded, fordi den er trykt som bog, men den er meget sveer at leese.
Jeg kan huske, jeg sagde til mig selv, da jeg startede med at leese
den: Jeg vilikke lade mig besejre af denne bog. Jeg vil leese Hegel-

afsnittet uden at se pa Genet-afsnittet, leese den venstre spalte

uden at se p& den hejre, og sa vil jeg vende tilbage og leese Genet-
afsnittet. Og det jeg opdagede var, at mine gjne blev ved med at
vandre over til den anden spalte og interessere sig for Genet-af-
snittet, mens jeg forsegte at leese Hegel-afsnittet, og det var
netop, hvad Derrida enskede, nemlig besmittelsen af én af disse

linezere sekvenser med den anden.
Man skal selvfolgelig huske, hvad forskere ofte har gjort op- -
meerksom p4, at der er en lang tradition for noget, der ligner hy- .
pertekst inden for den trykte kodeksbog, fodnoter for eksempel,

eller middelalder- eller renassancebiblerne med kommentarer i
margenen. P4 en made er Glas meget traditionel, idet den bruger
forskellige muligheder, der kendes fra den trykte bog.

Jeg har for nylig vaeret ved atleese en vidunderlig bog af Allan
Liu, en bog, som ikke er feerdig, men som kommer til at hedde
The Future of the Literary. Den handler om de nye amerikanske lit-
teratur-tekstboger, der har titler som American Mosaic, osv. Bogen
er et forspg pa at analysere disse bogers ideologiske fordomme.
Liu laver en skarp skelnen, som jeg faktisk ikke selv havde teenkt
P&, og som jeg ikke er sikker p4, at jeg er enig i, mellem det visu-
elle og auditive aspekt af hyperteksten. Jeg mener, det han on-
sker at sige er, at sd laenge teksten er visuel, sd er deninogen grad
fastlast inden for den trykte bogs traditioner. Jeg er ikke sikker

© pé, at det er sandt. I en trykt bog skal man vende siden for at
~ komme frem til fodnoterne — og der er trods alt en forskel p4 at
gore dette og sd at klikke pa noget, hvorefter alt undtagen en fod-

note forsvinder, som sé leder videre til andre fodnoter eller i
andre retninger. Man kan fare meget mere vild i hyperteksten. S&
jeg tror ikke, at den skelnen, han laver mellem det orales kom-
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pleksiteter og den trykte bog som arkeeksemplet p4 en visuel
form, holder.

Men jeg tror Liu har ret i at forbinde internetgalaksens spati-
ale metaforer med bortfaldet i de amerikanske kulturstudier af
den traditionelle amerikanske ide om en kulturel smeltedigel.
Alle de immigranter, som tidligere flyttede til USA blev amerika-
nere, dvs. at de leerte at tale engelsk i stedet for deres eget sprog,
og de blev alle mere eller mindre ens. Sidan er vores traditionelle
opfattelse af, hvad det er vi gor under en immigration, og denide

erstattes nu af billeder af en anderledes, ikke enhedslig, spatial

art, for eksempel ,mosaik”. En anden figur, som Liu fremheever,
er kludeteppet, dvs. et teeppe lavet af kludestykker, der ikke
danner et regelmeessigt monster eller gentager sig selv, men som
blot er lavet af det, man tilfeeldigvis har hos sig. Han har mange
billeder i sin bog af meget gamle kludeteepper.

Kludeteeppet er blevet et meget populzrt billede for et land,
som vinu teenker p& som et multikulturelt, mangesprogligt land,
der 0gsé inkluderer minoritetsdiskurser — eksempelvis litteratur
skrevet af kvinder. En kultur der ikke kan samles i én total vision,
som den linezere, trykte bog gerne ville gore det. Hyperteksten
derimod er ikke-totaliserende. Liu har ret i at ville lave en forbin-
delse-mellem den made en kultur som USA’s er organiseret pd og
den méde, som tingene organiseres p&i en computer. Jeg har selv
skabt en lignende forbindelse. Der er en forbindelse, men man
kan ikke sige, at den ene forarsagede den anden; de haendte sam-
tidigt. ’

KS: Umiddelbart synes jeg, der er en stor forskel mellem kultur-
studier og dét, man kan anvende en computer til. Kulturstudier
vil med blik for forskellene lede efter et lokalt indhold inden for
et afgreenset geografisk omrade, mens computeren vil bidrage til
den generelle internationalisering og derfor nedvendigvis for-
soge at udslette forskellene. '

HM: Pé den anden side... Et af problemerne med den amerikan-

ske kultur er, hvordan man ‘forestiller‘ sig en lokal kultur, der ikke
er knyttet til det omrade, hvor den er placeret, men som er en
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overlejring af andre kulturer, der befinder sig det samme sted.
Man skal lgsrive ideen om et feellesskab fra ideen om dets geo-
grafiske lokalisering. Etnografiske studier har traditionelt set
studeret en bestemt indianerstamme, der bor-i det nordvestlige
hjerne af Stillehavet ud fra dette samfunds geografiske greenser,
sprog osv. Hvis man for eksempel vil studere chicanokulturen i
Los Angeles, finder man ud af, at den koeksisterer med ameri-
- kanske, japanske og engelsk-talende kulturer, som ikke er si

ghettoiserede, som man kunne formode. Kulturerne er vaevet

sammen og ofte vil en person tage del i flere af kulturerne.-Sa det
at udvikle et nyt billede af kulturel integritet er ikke s& forskelligt
fra det kulturbillede, man udvikler pa en computer.

Men jeg er enig i, at du her rerer ved et ekstremt vigtigt
sporgsmal, og det er spargsmélet om globaliseringen, som i sti-
gende grad vil udviske nationalgreenser, grerserne for USA,

Norge og Danmark. Disse graenser vil blive mindre og mindre -

vigtige. Tidligere havde de den funktion at markere én eller
anden form for greense enten for kulturel integritet, eller for sko-
nomisk magt og produktivitet eller for universitetsarbejde.

- Til frokost talte vi om den stigende stotte til universitetsforsk-
ningen fra forskellige samarbejdende organisationer i stedet for
som tidligere fra nationalstaten. Og i mange tilfeelde, i hvert fald
i USA, er disse organisationer overnationale, s universitetet
stottes af firmaer, der ikke tilherer noget specifikt land, men som
tilherer USA og Japan og Tyskland eller Italien eller hvem der el-
lers stotter eksempelvis farmaceutisk forskning eller forskning i
computere eller noget andet. S& jeg tror, du har ret i at pege pa In-
ternettets internationaliserende tendens. Alene det faktum, at
jeg, da jeg skulle have fat i den Trollope-roman, som jeg skal tale
om senere, gik fra Deer Isle, Maine til Colby College til CERN
World-Wide Web i Schweitz tilbage til Oxford i England og s fra
England tilbage til den anden side af jorden til Deer Isle, Maine
uden at bevaege mig fra min lille stol.. Ha ha... det er en foran-
dring i forhold til den gang jeg var athaengig af mit lokale biblio-
tek og mit lokale universitet. '

Jeg tror, at meget af det forskningsarbejde, der vil blive udfert

i samfunds- og humanvidenskaberne i fremtiden vil blive inter-
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nationalt, séledes som det leenge har veeret i naturvidenskaberne.
Jeg arbejder sammen med folk i Spanien eller i Maine eller Kina,

_ 0g pd en méade er de lige s& nere kolleger som de, der befinder
sig nede af gangen p& mit eget institut. Det er en forandring, det
er virkelig en forandring i forskningssituationen i USA.

KS: Det samarbejde, man ser i humanvidenskaberne, ligner det
pa nogen made det teamwork, man kender fra naturvidenska-
- bertie?

HM: Tja, hvad mener man egentlig med teamwork i humanvi-
denskaberne? Vi ved, hvad det betyder i naturvidenskaberne,
men det er ikke nemt at se, hvad det betyder i humanvidenska-
berne. Tkke desto mindre er der en stigende maengde arbejde, for
eksempel i kvindestudierne, der underskrives af flere. Jeg tror, at
computerteknologien eger sandsynligheden for forskning, der
byggexl‘ pd rigtigt samarbejde, blandt andet fordi, man kan sende
tgksterne rundt til gennemsyn af kollegerne pé andre universite-
ter i andre lande, s4 slutresultatet ikke kan siges at veere fremstil-
let af én person. :

Jeg tror imidlertid, det er vigtigt at lave en skelnen mellem te-
amwork i naturvidenskaberne, som er et traditionelt faenomen,
der er nedvendigt af hensyn til den type forskning, man bedriver
i et laboratorium, hvor man faktisk har bade feerdiguddannede
kandidater, post. doc’er og laboratorieteknikere, der arbejder
sammen om det samme projekt og s& den type teamwork, vi kan
lave i humanvidenskaberne. Vores modeller er stadig en enkelt
monografi eller tekst skrevet af en enkelt person. Forskningsre-
Sultate;, som virkelig er udformede af mere end én person, er en
mulighed, men det er ikke s& naturligt i humanvidenskaberne.

KS: Meper du séledes, at vi vil beholde ideen om det forfatter-
massige ophav inden for humanvidenskaberne?

HM: Nej... Jeg tror, den idé vil blive udfordret og til en vis grad

oplest, ja, at den allerede er oplest. Eksempelvis er jeg for tiden
ved at skrive en bog sammen med en mand i Spanien. Bogen vil
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indeholde to sektioner, en af mig og en af ham. Ikke desto min-
dre vil denne bog til en vis grad veere resultatet af virkeligt team-
work, p& den méde at jeg vil blande mig i hans del og han i min,
s folk vil kunne rejse tvivl om, hvem der er ophavsmand til
bogen. For tiden eksperimenterer vi i Ohio med en produktion,
der vil blive underskrevet af flere end en. S& noget sker der med
det forfattermessige ophav, men det tager tid.

KS: Hvis man teenker pa konsekvenserne af dette for litteratur-
kritikken og samtidig p4, at det stadig bliver sveerere at orientere
sig i hypertekstverdenen, vil man s& kunne forvente reaktioner
som eksempelvis en ny slags leengsel efter Bogen og Forfatteren?

HM: Det synes jeg allerede er sket. Nogle af mine kollegaer er
meget fiendtlige over for computere og e-mail. Og den nostalgi
for Bogen og for Forfatteren, som du naevner, er helt sikkert et
treek ved kulturstudierne, idet man her igen anbringer bogenien
forfatter-orienteret, biografisk kritik. Generelt er de nye tekstbe-
ger med amerikansk litteratur meget fornyede pa den méde, at
de indeholder mange veerker af kvinder, mange verker af alle
minoriteterne, indfedte amerikanere, afro-amerikanere, jodisk-
amerikanere, asiatisk-amerikanere osv., alle mulige slags ikke-
kanoniske veerker, der udstilles i en art mosaik-menster. Det er ‘-
forfatteren’ som instans, der bestemmer valget af veerker. For
hver tekst er der en kort indledning, der forteller om denne eller
hin kvindes liv og om, hvordan hun blev i stand til at skrive den
novelle, vi nu skal leese.

S4 der er en forbindelse, eller en grounding, kunne man sige,
som er meget forskellig fra de ideer om forfatterens ded, som vi
blev beleert om for ikke sd leenge siden, en grounding i forfatter-
biografien og i forfatterens socialokonomiske forhold. Der er en
form for tilbagevenden til den historiske kontekst og den biogra-

* fiske kontekst, som maske er en del af den nostalgi, du talte om.

KS: Er det en gammel eller ny form for biografisme?

Interview med J. Hillis Miller

HM: For mig at se er den temmelig gammel. Den er gammeldags,
fordi den antager, at man kan forklare et littereert veerk ved at for-
teelle, hvor forfatteren blev fadt, hvilket ken han eller hun havde,

~ hvilken etnisk gruppe han eller hun tilherte, hvilken klasse...

fordi den antager, at det at skitsere et menneskes liv pd en eller
anden made har en forklarende effekt pa veerket. Det er i mine
gjne meget gammeldags. Det var det, man troede for halvtreds &r

siden. S& man springer tilbage, henover den sdkaldte dekon-.

struktion og strukturalisme og lasrivelsen af teksten fra dens be-
stemmelse i konteksten.

Jeg mener ogsa at have sagt dette i den lille bog Illustration,
hvor jeg omtalte Landows projekt. Det at eje en hypertekst-data-
base garanterer ikke fornyelse i forklaringsmodellerne. Mit ek-
sempel var, som du husker, Tennysons viktorianske ,Lady of
Shalotff’, som Landow ogs& nzevner. Man klikker p& noget og far
et afsnit frem p& skeermen om kanaler, eftersom der optraeder en

kanal i digtet. Det ligger implicit i denne fremgangsmaéde, at det -

at vide, at der var kanaler i England i ca. 10 ar fra omkring 1830-
40 (eller var det 1825-35?) pa en eller anden m&de kan forklare
digtet; det er en meget traditionel antagelse. Det var det, jeg leerte,
da jeg begyndte at studere litteratur. Der er intet nyt eller origi-
nalt ved det, selv om den mulighed, der ligger i at g fra tekst til
kontekst bare ved at klikke pa noget, er ny. Hypertekstteknolo-

" gien har ikke nedvendigvis felgeskab af originalitet. Den kan

have det, men har det ikke nedvendigvis.

Der var en anden ting, jeg gerne ville have sagt tidligere, og
det er, at hyperteksten gor nogle leese- og skriveméader nemmere,
som til en vis grad altid har eksisteret. En god laeser af eksempel-

vis en roman har altid haft gje for gentagelserne, et gammelt ek~
sempel for mig er Thomas Hardys Tess of the d’Urbervilles, som in-

deholder en masse rede ting. Jeg tror, en god leeser af romanen,
vil brdemaerke, at der er en masse rode ting, og sige: ,,Ah, dette m4
vaere betydningsfuldt. Der m4 veere en mening med alle disse
rede ting.” Og laeseren vil begynde at lave en fortegnelse i hove-
det, mens han laeser, eller han kan skrive dem ned med sidehen-
visninger, men hvis han er en rigtig god lzeser, bedre end jeg, og

har en stor hukommelse, behgver han méske ikke gore det. Og s&
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vil man gradvist udarbejde en fortolkning af alle de rede ting, ba-

seret pa en mangfoldighed af eksempler. At gore dette er at gore

Tess of the d’Urbervilles til en art virtuel hypertekst. Alt, hvad en
hypertekst ville kunne gore, var at binde alle disse rede ting sam-
men, saledes at hvis man klikkede pa én af dem, ville man fa fat
i alle de andre. Hyperteksten ville gore filtreringsprocessen eller
navigationen mellem én rod ting og en anden nemmere, den ville
gore opmerksom pa den. S& hyperteksten ville f4 laesere, der
ikke automatisk ville laese p& denne méde, til at gore det. Men det
er ikke radikalt forskelligt fra, hvordan folk altid har lest. S8 der
er en slégs hypertekstleesning, der folger det, som romanerne i
forvejen kreever.

KS: Som du forklarer det nu, lyder det som om computerne kun
er et simpelt redskab, derikke grundleeggende vil forandre vores
maéde at leese pa?

HM: Ah, det tror jeg, de vil.
KS: Ja, det teenkte jeg nok.

HM: Jeg tror, computeren har stor magt. P4 den ene side er det
bare en kompliceret skrivemaskine, eller man kan sige, dens
funktion er blot at gare et bibliotek tilgeengeligt. Men jeg tror, det
er en fejltagelse at undervurdere de forandringer, computeren
muligger: dét meget nemt at kunne beveege sig rundt, at kunne
sammenbringe ting, der normalt er adskilte, og at hive tekster ud
af deres historiske kontekst og anbringe dem i en slags. cyber-
space-kontekst, hvor de far en helt anden mening, fordi de er an-
bragt sammen med en helt anden slags ting. Jeg tror, den vil med-
fore store forandringer. Unge mennesker er meget mere
tilbejelige til at veere fortrolige med disse forandringer.
Eftersom hyperteksten er et multimedie og lige s& nemt kan
producere et billede eller en Iyd, som den kan producere tekst, vil

den forsteerke det enorme skift, der allerede er i gang, fra en-

sprogbaseret til en billede-baseret eller visuel kultur. .
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KS: Dette forer mig frem til det neeste spergsmal. Du har ofte ad-
varet mod at ga bort fra neerleesningen. Det der hedder ,,close re-
ading” synes for dig at veere et nedvendigt udgangspunkt for lit-

teraturkritikken. Mit spergsmél lyder: Denne ide om

naerleesningen, forudsatter den ikke, at teksten er en enhed? Jeg
mener, hvis man kan komme teet p& den, mé den vel besidde en
vis form for stabilitet, og er det ikke en neerhed, der maske kan g&
tabt i det internationale netvaerk?

HM: Ngj..., jeg tror ikke, det forholder sig s&dan. Jeg mener, min
argumentation for ,close reading” er baseret pd den antagelse, at
neerleesninger er den méde, hvorpd man opdager, at ens tidligere
idé om tekstens organiske enhed er en ideologisk illusion. Tek-
ster er ikke organiske enheder, og dét finder man ud af gennem
narlesning. 54 neerleesningen er maske opmaerksomhed overfor
den unormale detalje, der ikke passer ind. Ligesom jeg tror, at en
af dobbelttydighederne ved kulturstudiernes grundleggende
antagelser — og jeg tror, folk fra kulturstudierne er klar over dette

" —er, at man implicerer, at den indfedte amerikanske kultur er én

homogen ting. Jeg ville derimod haevde, hvilket mange af dem
ogsa selv siger, at den er uendeligt- underinddelt, forgrenet og

differentieret i sig selv. Hvordan kan man vide det? Ja det finder .

man ud af ved at lave en neerleesning: dette afsnit i teksten passer
ikke med de generaliseringer, jeg har hort om denne kultur.

Jeg mener, det er meget vigtigt at argumentere for, at der fin-
des noget, der hedder neerleesning af for eksempel en visuel vi-
denskab, et visuelt billede eller af fjernsynet eller selve Myst.
Myst er lige sa kompliceret som en litterzer tekst. Jeg foler mig
ikke seerligt overbevist af de folk, der siger: ,,Ah, hvor skraekke-
ligt!, vier ved at beveege os vaek fra sprogets kompleksitet og rig-
dom og henimod de visuelle billeders simplicitet.” Jeg tror ikke

nedvendigvis, at det er tilfeeldet, jeg tror, forskellen er overdre- -

vet. En virkelig god film er temmelig kompliceret og kraever et
godt forstdelseshdndveerk, et héndvaerk, som unge mennesker,
der er vokset op med fjernsyn og film, sandsynligvis behersker.
Hvis man ikke deler samme kultur, vil man veere udelukket fra
allusionernes kompleksitet.

[N
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KS: 1 din bog IMustration forholder du dig forholdsvis kritisk tilde
nye hypertekstprogrammer, der synes at favorisere semantiske
associationer. Der opstér herved en fare for at overse den reto-.
riske side af teksten eller af filmen eller hvilket objekt, det nu

drejer sig om.

HM: Ja, jeg mener stadig, at det er et problem. Den anden dag
herte jeg om et forseg pa at udvikle segeprogrammer, der ville
tage hejde for dette, men det er naturligvis sveert, eftersom sege-
mekanismerne — selv de meget komplicerede — har en tendens til
simpelthen at soge efter ord, der har en direkte forbindelse med
"hinanden. Det ville vaere sveert for dem at finde ord, der kun er
tilgreensende i betydning. Jeg vil give dig et eksempel. Her i som-
mers skrev jeg et essay om Fosters Howard’s End og jeg argumen-
terede for, at ordet ,unseen” er et vigtigt ord, som gentages. Men
s blev jeg naturligvis nedttil ud over ordet ,uset” at naevne en
hel serie af andre ord som ,invisible” etc. Det ville vaere meget
sveert at lave en spgemekanisme, der kunne finde disse andre
ord. Desuden ville det ikke vere en serlig stor hjeelp i arbejdet
med at bestemme reekkevidden af de metaforiske og allegoriske
betydninger af ordet unseen”. Sa selv efter man har udfert al se-
gearbejdet, skal man stadig leese passagerne og tolke dem; det
kan maskinerne ikke klare.
Segemekanismerne tenderer mod en bogstaveliggerelse af

sproget, selv om man nu forseger at gore dem bedre til at gen- -

kende sprogets retoriske side. Det er ikke det, at man ikke er Klar
over problemet, det er bare sveert at lose det, hvilket er en anden
‘mé&de at sige p4, at folk er bedre lzesere end maskiner.

KS: Computeren er bare en maskine, men hvis vi nu ser 50 eller

100 &r ind i fremtiden, kan man sa forestille sig, at computeren
har aendret vores leese- og tenkemade s& meget, at de forbindel-
seslinier, vi vil lave fortolkningsmeessigt, vil veere helt anderle-
des? ' :
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HM: Ja det har den sikkert. Men hvordan computeren naermere
vil eendre vores teenkemade, er uforudsigeligt, for teknologien er

_ kun i udviklingsfasen. Jeg tror, at en indlysende eendring er sam-
menblandingen af ord, billeder og lyd, hvilket ikke traditionelt

har yeret del af lesningen af den trykte bog. Men man ma for-
sege at bevare overblikket og ikke blot sige, at.computeren vil
@ndre alt. Det vil den sikkert, men man m4 overveje hvordan.
Der er mange implikationer ved den trykte bog, der vil for-
svinde. En anden er selve bogens udseende. Den trykte bogs fy-
siske afgreensning skabte en fornemmelse af tekstens enhed, en
enhed, der vil blive udfordret pd computerskeermen. Mulighe-
derne for at deformere en computertekst er meget sterre. Selv
store mestervaerker kan deformeres og sndres ifelge individu-
elle ensker.

De_f}ne interaktive side vil tendere mod at forsteerke den hold-
ning, at Nmeningen ikke er der i teksten, men er konstrueret af en
slags interaktion mellem mig og teksten. Dette har altid veeret til-
feeldet, men der har veeret en tendens til, at det var skjult for os af
bogens soliditet. Jeg tror, det er den slags afsleringer, mange
mennesker er bekymrede over, for de fjerner sikkerhedsnettet
under leesningen. Det er meget nemmere for mig at haevde, at
min leesning af Stevens’ digt er objektivt sand, hvis jeg kan sige,
at jeg har citeret hele digtet, end hvis digtet havde en mere fly-
dende karakter. o

KS: Hvis ogsé alle de tekster, der er skrevet om Stevens, var til
stede pa computeren, sa ville man veere i en situation, hvor man

‘maske ville have for meget information?

HM: ,For-meget”-oplevelsen er allerede en af de mest markante,
som i hvert fald jeg har med Internettet. Det er ligesom...., det er
ikke bare en vis utenkelig stor rigdom, det er en uordentlig rig-
dom. Vi er vant til bibliotekets orden, hvor der er en afdeling for
amerikansk litteratur og en afdeling for filosofi osv., man kender
kortarkivet. Internettet er ikke organiseret pa den made. For ek-
sempel er der, som alle ved, et hav af mé&der at komme det
samme sted hen pd. Et af de problemer, jeg har med nettet er, at
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jeg glemmer fra den ene dag til den anden, hvordan jeg kom et
sted hen, for det-er altid lidt tilfeeldigt. Her_til kommer, at de lis-
ter, der eksisterer over elektroniske boger, er forskellige fra hin-
anden og kun til en vis grad overlapper hinanden. Der er altid

noget litteratur p4 en liste, der ikke figurerer pa de andre. Og
selve organiseringen er til en vis grad tilfeeldig og kontingent.
Det er-meget desorienterende.

KS: Titlen p& din foreleesning i eftermiddag er ,Hypertekstens
etik”. Kunne du sige bare et par ord om, hvilke veerdier der

maske tabes og hvilke vaerdier, der vindes i en computerverden?

HM: Jeg formoder, at det som tabes, er behageligheden ved at tro,

at man via litteraturstudiet kan blive uddannet i og tage en en- -

kelt, koheaerent, nationallitteratur i besiddelse, der indebeerer et
enkelt saet af veerdier, som tilherer én. Det var det, jeg i sin tid
blev beleert om, at studiet af engelsk litteratur indebar, og det har
altid veeret suspekt i den forstand, at nationallitteraturen var
skabt... Nationallitteraturens enhed dannes ved eksklusion og
undertrykkelse, for eksempel undertrykkelse af veerker af kvin-
der og mange andre typer af undertrykkelse. Det forsgger man at
aendre nu, men @ndringen forudseetter et tab af enheden.

Den normale, traditionelle definition af et rigtigt menneske er,
at han eller hun tilherer en enkelt kultur med et enkelt sprog osv.
Det vil blive sveert at klare sig uden den ide, men jeg tror, vi kan
leere det og i stedet tilhere mange forskellige feellesskaber pa én
gang. : ,

Det, man vil vinde fra et etisk og moralsk synspunkt, er en ny
form for ansvarlighed. En af de ting, der var darlige ved den tra-
ditionelle made var, at man simpelthen var nedt til at underkaste
sig noget, der eksisterede i forvejen. Som leerer kunne man sige:
jeg tager intet ansvar for det, jeg underviser i, for jeg underviser
i de kanoniske veerker. Naturligvis underviser jeg i Dickens og
Shakespeare og Chaucer, for det er, hvad man forventer af mig.

Nu er det meget mere indlysende, at man skal retfeerdiggore
og sté til ansvar for det, man veelger at undervise i, og at man skal
st til ansvar for den fortolkning, man laver af et vaerk. Dette er
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for mig hypertekstens etik: hyperteksten bevirker, at noget, som
altid har veeret tilfeeldet, bliver meget klarere, og dette noget er,

. at veerket stiller en slags fordring til mig som individ, en fordring,

der overskrider den kontrol, som en given nationalkultur vil for-
soge at udeve over den. Man er i stor udstraekning alene. Det er
mere indlysende, tror jeg, ndr man surfer rundt i Internettet, man
foler mindre opbakning fra ting som nationalkulturen og for mig
at se‘er det en god udvikling. '

Jeg tror faren ved Internettet er, at det vil reducere vores op-
fattelse af sproget til at veere semantisk kommunikation, men der
er litteraere veerker til stede, som vil forhindre det. Det er det, jeg
merier med at sige, at de littereere veerker vil veere sorte huller i
Internet Galaksen, for de vil indeholde Andethedens kompleksi-
tet.3 Det har litteraturen altid gjort, men méske bliver den Andet-
hed imere tydelig end den var, da de vestlige, littereere veerker
blev assimileret af et traditionelt begreb om vestlige veerdier.
Fa'kt.iskﬁ\ viser Platon, Aristoteles eller Shakespeare sig ikke at
veere traditionelle, nar man leeser dem. Sa nér de konservative i
USA, for eksempel William Bennett, siger: ,,Alle burde leese King
Lear”, sé er jeg enig. Der-hvor Bennett og jeg er uenige er, nér han
antager, at King Lear vil bakke op omkring en ganske bestemt
liste af amerikanske, etiske idealer, en liste, han selv har konstru-
eret. Det er klart, at King Lear ikke kan gore dette, og jeg tror
endda, at Bennett og andre konservative er ved at indse...det vil
sige, vi har overbevist dem om, at det er umuligt at {4 litteratur-
laerere til at undervise i de kanoniske vaerker pa en forudsigelig
og kontrollerbar made. I virkeligheden er det Bennetts holdning,
at alle burde leese King Lear i overensstemmelse med det, han
mener King Lear betyder. Det, der ligger bag, er ikke bare ideen
om, at amerikanske gymnasielzrere skal undervise i det samme,
men at undervisningen skal forega ud fra en foreskrevet ide, om
hvad man skalfindei litteraturen. Og dette tror jeg er uladsigger-
ligt. Jeg haber i alle tilfeelde, at det ikke sker. Computeren vil
hjeelpe os med at undga det.

KS: Sa du er ret optimistisk, hvad angér en fremtid med compu-
tere?
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HM: Ah, ja. Jeg synes, det er vidunderligt. Ha, ha, ha!

Noter

1. Interviewet blev lavet d. 3. november 1994 umiddelbart for Prof. J.
Hillis Miller aftholdt sin foreleesning ,, The Ethics of Hypertext”, (som li-
geledes er optrykt her), pa Senter for Europeiske Studier, Bergens Uni-
versitet, Norge.

2. George P. Landow: Hypertext. The Convergence of Contemporary Criti-
cal Theory and Technology, Baltimore & London, 1992

3. Se ogsé Hillis J. Millers foreleesning ,,Hypertekstens etik” her i tids-
_skriftet.
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