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Siden kredsen omkring Stefan George i begyndelsen af dette
drhundrede genopdagede (Johann Christoph) Friedrich Holder-
lin (1770-1843), er han blevet et af verdenslitteraturens store
navne. I sin livstid opndede Hélderlin ingen naevnevaerdig aner-
kendelse. Han fik udgivet en hidndfuld digte i diverse litteraere al-
manakker og tidsskrifter, en enkelt roman i to bind samt nogle
oversattelser.

Frem til 1914, hvor Norbert von Hellingrath — ansporet af
Stefan George — udgav fgrste bind, dvs. bd. 4, af den samlede ud-
gave af Holderlins vaerker, som skulle vise sig at blive epoke-
gorende, var Holderlin kun et anliggende for de fi. Han blev gene-
relt opfatte som en ‘syg’ eller ‘dekadent’ forfatter med over-
spaendte treek. Mindre forudindtagede leesere som Friedrich
Nietzsche og Wilhelm Dilthey hgrte til undtagelserne: de laeste
ham begge i 1860erne med stor begejstring. Efter Stefan Georges
kanonisering af, hvad han iscenesatte som sin ‘store sprogfor-
nyende forgaenger’, et banebrydende essay af Wilhelm Dilthey fra
1905, Hellingraths udgave og, ikke mindst, Heideggers heuris-
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tiske ‘opdagelse’ af Holderlin som intet mindre end den
verensstiftende digter par excellence, er Holderlin—receptionen
og Holderlin—-myten — den geniale, men oversete digterfilosof, den
‘store seer for vort folk’, den moderne digtnings ophavsmand —
eksploderet nasten ekspotentielt.

At dette er tilfeldet, heenger sammen med hans tragiske bio-
grafi (vanviddet som attraktion), hans status af bade at vaere dig-
ter og filosof, hans teksters storsldede skgnhed og egensindige ka-
rakter. Alt dette har fort til, at Holderlin er blevet taget til indtegt
for snart sagt en hvilken som helst politisk (kommunisme,
hgjborgerlig kultur, fascisme), medicinsk (vanvidsdiagnosens
tvivlsomme eller utvivlsomme karakter), litterser, filosofisk, lit-
teraturvidenskabelig, litteraturhistorisk, sestetisk position i det 20.
drhundrede. Men det er forst og fremmest hans teksters sam-
mensathed, deres uszdvanlige méde at gestalte sig p4 i forskellige
genrer (breve, traktater, oversattelser, roman, drama, lyrik) og,
hvad angar de oftest citerede tekster, deres karakter af at vaere et
storsldet fragmentarium, der endog har vist sig vanskelig at ud-
give pé sikker vis, der har abnet for denne uhyre maengde af ‘an-
nekteringer’.

I Skandinavien er Hélderlin dog neppe kendt uden for en
mindre lareds af digtere, litteraturforskere og filosoffer. I 1929
kunne Niels Mgller i sin Verdenslitteraturen bd. III bl.a. skrive, at
“Holderlin fik skrevet en del Digte paa tugtede og vellydende Vers,
med Mindelser om Goethe og Schiller og tit i antikke Former lige-
som Klopstocks” (p. 753). I Hertels Verdens litteraturhistorie bd. 4
(1986) kan Per @hrgaard skrive, “Stgrst eftertryk far dyrkelsen
af det graeske hos lyrikeren Friedrich Hélderlin (1770-1843), der
var samtidig med bdade klassik og romantik, og som i sit verk
sggte at samizenke og sam—forme den graeske og den kristne my-
tologi” (p. 184).

Imellem disse to karakteristikker er det isaer Thorkild
Bjgrnvig, der i Danmark har stdet som Holderlin—laeseren og —
oversatteren par excellencel. Bjgrnvigs indsats er uvurderlig,
men bzrer ogsi tidens maerke — hans betragtninger er steerkt
digteridealiserende og bidrager ikke med afggrende nyt til
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Holderlin-litteraturen. Det er isar hans oversattelser fra
Hoélderlin, Brad og vin og andre digte (1970), der ma betragtes som
hans vaesentligste indsats. Men som Per Aage Brandt har demon-
streret 1 Semiofil (dvs. Profil 3/ Semiotik 14) fra 1987 med sin
oversattelse af “Brgd og vin”, sa er dette at oversaette Holderlin et
kompliceret foretagende, som kun delvist er indlgst med
Bjgrnvigs passionerede oversattelser.

Ellers har Hoélderlin i Danmark stort set kun veaeret leve-
randgr af bon mot’er i iseer diverse lyrikeres sggen efter digterisk
materiale at arbejde videre med, senesti Pia Tafdrups poetik Over
vandet gér jeg (1991), der — ved at reinstallere en gud i sine fore-
stillinger om den fuldendte laeser — falder bag om den erfa-ring,
Hoélderlin gjorde i sine digte omkring 1800 (at man netop ikke kan
‘tale med’ gud/guderne), mens Per Hgjholt pa en helt anden ra-
dikal, neermest kongenial made har lert af Hélderlins syntaks i
digtet “Holderlin rdber i tdrnet” og som i den “blindgyde”, han
kalder “Scardanelli”’2, fremleser “lakunerne i Holderlins senere
digte”.

Den mest omfattende digteriske indflydelse har Hélderlin nok
haft i Sverige hos digtere som bl.a. Vilhelm Ekelund, Artur
Lundkvist, Erik Lindegren, Hjalmar Gullberg, Bertil Malmberg,
Gunnar Ekelof, Lars Norén og Goran Sonnevi3, ligesom han i Sve-
rige har givet anledning til forskellige stgrre essays og athand-
linger. Senest i Kris nr. 39—40 (Stockholm 1990), der bringer en
rakke oversattelser af centrale Holderlin—tekster, bl.a. et fgrste-
optryk af Gosta Oswalds oversattelse fra 1950 af Hyperion redi-
geret af Birgitta Holm med skyldig hensyntagen til rettelseri ma-
nus ved Karl Vennberg, samt en raekke af de centrale receptions-
tekster og essayistiske bidrag ved redaktgrerne.

Man er séledes i hvert fald i Danmark pa ganske bar bund,
ndr man bevager sig ud i en studie af Holderlins veerker.

Det er dette savn, der sgges afhjulpet med dette nummer af
PASSAGEsS store temasektion om Hélderlin. Bidragene har vaeret
diskuteret pa et kollokvium ved Institut for Litteraturhistorie, Aa-
rhus Universitet4. De samler sig om nogle af de centrale tekster —
elegien “Brod und Wein”, det hymniske fragment “Wie wenn am
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Feiertage...” og det poetologiske fragment “Uber die Verfah-
rungsweise des poetischen Geistes” — i to analytiske, et poetologisk
og et leseperspektivisk bidrag. Dertil fgjes en lille biografisk skitse.
Bidragene kan lases som bade analyser af Holderlin-tekster og
bidrag til aktuelle tekstteoretiske problemstillinger.

Noter

1. Per Dahl har i Thorkild Bjernvigs digtning (1976) givet en glimrende
oversigt herover, cf. pp. 199-215: “Ekskurs til Hélderin”, samt biblio-
grafi.

2. Per Hgjholt, Praksis, 4: Lynmuseet og andre blindgyder, Herning
1982.

3. Jf. Pér Hellstrom, “Hoéldedinportratt i svensk 1900-talspoesi”,
Hellstrom, 1987.

4. Mine egne bidrag indgar i afhandlingen Som i Orcus. Den tragiske
czesur i Friedrich Holderlins digtning, der udkommer til efteraret.



