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Viggo Serensen:

Aret, der gik

— beretning fra center og ordbog

2008 bragte ikke redaktionen af Jysk Ordbog sé langt frem, som vi kunne
have habet. Det er mange ar siden, der blev redigeret sa fa ordbogsspalter
som i ar: kun 165 (med 6 hhv. 42 tilhgrende udtale- og udbredelseskort).

Den sparsomme redaktion skyldes sammenfald af mange omstendig-
heder. Alle ordbogens faste redaktgrer har saledes fglt sig forpligtet til at
levere bidrag til dialektologisk og sproghistorisk anlagte vaerker savel som
forskningsformidlende udgivelser. En redaktgr har desuden bidraget med to
foredrag i lingvistisk og leksikologisk sammenhang. Fagligt engagement
har veret drivkraften, men ingen af os har heller varet upéavirket af de
ny styringsmekanismer i universitetspolitikken, som pramierer lettzllelig
produktion, men er aldeles blinde over for langvarige forskningsprojekter
som Jysk Ordbog.

En redaktgr har ogsa lagt arbejde i den fornyelse af ordbogens tekniske
platform, som skal omtales n&ermere nedenfor. Og endelig har vor yngste
redaktgr har veret hardt h&ngt op pa undervisning og forskning i adjunkt-
regi. De fa ordbogsspalter har altsa sin rimelige forklaring, men alligevel
kan vi ikke vere tilfredse, set i bakspejlet. Vi er enige om, at der skal an-
derledes fart pa redaktionsarbejdet i 2009. I ar naede vi trods alt frem til
In-, men bogstav J kalder med centrale ord som jern, jord og jul.

Arbejdet uden om redaktionen — til forberedelse af den og til pra&sentation
af den pa nettet — har varet kendetegnet af samme seje og effektive trek
som de foregdende ar, ledet af vor sekreter og vor mangeérige medarbejder
finansieret over eksterne midler.

Besvarelser af endnu 109 spgrgeliste-spgrgsmal er indtastet i database,
og pa grundlag heraf er der tegnet 356 ny redaktionsforberedende kort
over udbredelsen af ord og udtaler. Kun 12% af ordbogens omfattende
spgrgelistemateriale mangler nu indtastning; resten ligger ordnet (det me-
ste elektronisk), let overskueligt for kommende redaktion.

I de sidste tyve ar har vi sagt, at indsamlingsarbejdet til Jysk ordbog
er tilendebragt. Det passer ogsa stort set, men ind imellem dukker der
alligevel nyt kildemateriale op, fx med den novelle- og digtsamling, som



vi prasenterer her i haftet s. 31. Der udskrives derfor stadig sedler til
ordbogens centralkartotek — i ar er det faktisk blevet til 4.300 sedler (en
forggelse af kartoteket pa knap 1,5 promille).

I arets 1gb er web-ordbogen blevet forgget med afsnit Hy-He. Publi-
ceringen pa nettet kreever fortsat en afsluttende gennemlasning af de
redigerede afsnit og en grundig kontrol af deres formattering. Afsnit
Hg- (og méske endda Ha-) kunne ogsa vaere kommet pa nettet, hvis ikke
ovennavnte finish var blevet nedprioriteret midt pa aret, for at den pa-
galdende medarbejder kunne deltage i forarbejdet frem mod en ny teknisk
platform samt deraf fglgende revision af de &ldre afsnits opsatning.

Vort partnerskab med en reekke andre forskningscentre inden for rammer-
ne af DK-CLARIN (kort omtalt i forrige ars beretning) har fra 1. januar
2008 fgrt til videnskabsministeriel finansiering (over en trearig periode)
af i hvert fald hovedparten af vore gnsker; og samarbejde med Det Huma-
nistiske Fakultets IT-afdeling skulle muligggre optimal anvendelse af
midlerne. For fgrste gang i lange tider tgr vi tro pa, at Jysk Ordbog reddes
over i en ny skermudgave, inden den eksisterende bryder ned pa grund
af forzeldet teknik.

Ord & Sag udgives nu pa 28. ar. Vi har indtryk af, at leserkredsen — ord-
bogens meddelere, samarbejdspartnere og gvrige venner — har accepteret
haftets seregne blanding af beretning, forskning, formidling og under-
holdning. Den ggede regulering af forskningen kan imidlertid blive en
trussel for en sadan blandform. Der laegges i disse ar op til, at artikler
kun krediteres som forskning, hvis de publiceres i anerkendte (og helst
highrankede) tidsskrifter — efter forudgdende fagfellebedgmmelse (som i
verste fald kan tage méaneder). Ord & Sag passer hverken indholds- eller
produktionsmessigt ind i dette mgnster, og sa kan det fremover blive
svert fx at tiltrekke videnskabeligt anlagte artikler udefra.

Uanset hvilke — praktiske eller administrative — vanskeligheder, vi er stgdt
pa, sé er der ingen af Jysk Ordbogs medarbejdere, der kunne drgmme
om en bedre arbejdsopgave. Tro det eller ej: ordbogsarbejdet er fuldt af
overraskelser, udfordringer, erfaringer og happy endings. Hvad mere
kan man forlange? Jo selvfglgelig, at det alt sammen formidles videre til
leseren / brugeren.

I hdb om, at det blot glimtvis lykkes for os, vil vi gnske alle ordbogens
venner en gledelig jul og et godt nytar.



Forfatteren er redaktgr ved Jysk Ordbog

Torben Arboe:

Nannest

— et officielt og gstjysk ord for naturalieydelser til
praest og degn

Under udvalgelse af materiale til en artikel om oplysningstiden i Jyl-
land stgdte jeg pa et spendende ord, nannest, mange steder betegnelse
for en del af praesters og degnes indtagter. Der var kun mulighed for
at nevne det i forbifarten i artiklen'; men det fortjener at blive taget op
til neermere behandling, bl.a. fordi det giver et indblik i det omfattende
og indviklede system af afgifter, som landboerne i tidligere tider skulle
betale for at sikre praster og lerere en nogenlunde rimelig indkomst.

Tiende, offer, nannest

Den vigtigste afgift var fra katolsk tid tiende, dvs. en betaling pa 1/10
af det producerede pa géardene, fgrst og fremmest korn og kveeg.
Tienden blev opdelt i 3 lige store dele: bispetiende, kirketiende og
prastetiende. Ved reformationen i 1536 blev bispetienden konverteret
til kongetiende, der altsd udgjorde 1/30 af korn- og kvaegudbyttet; ogsa
kirketienden, der gik til vedligeholdelse mv. af kirkerne, og praste-
tienden, der var en del af prastens lgn, udgjorde hver 1/30 af gardenes
korn- og kvaegudbytte. Praeste- og degnelgnningerne bestod desuden
af det sdkaldte offer, der skulle erlegges ved de 3 hgjtider (jul, paske
og pinse), hvor kirkegengerne pa raekke gik op forbi alteret og lagde
et belgb til praesten der; pa vej ned i kirken igen lagde man et belgb
i degnestolen, hvor degnen sad sa lenge.? Der blev desuden givet
offer ved bryllupper og begravelser mv. Ud over tiende og offer havde

1 Arboe og Sgrensen (2007) s. 430.
2 Sédan var skikken bl.a. i Thy, jf. Torsten Balles optegnelser.



praster og degne krav pa naturalieydelser, og her kommer nannest ind
som betegnelse for ydelser af is@r brgd, fjerkre, &g og ost; de betegnes
andre steder rente (jule-, paske- og sankthansrente).

For at fa et indtryk af, hvad og hvor meget nannest” omfattede, kan
vi betragte en opggrelse over de gamle degnekalds indtegter i nogle
midtjyske sogne (Gjern herred) frem til 1814, da den nye skolelov
skulle indfgres (jf. Kaae (1945) s. 107, 109):

Gjern Skannerup
Nannestbrgd 30 %2 Lpd. 28 Lpd.
Nannesteg 29 Snese 24 Snese
Penge 2 Rdl 1 Mk 7 Rdl. 2 Mk sglv

Skorup Faarvang  Voel Trust
Nannestbrgd 27 Lpd. 18 Lpd. 24 Lpd. 9 Lpd.
Nannesteg 18 Snese 6 Snese 17 Snese 15 Snese
Nannestpenge 1 Rdl. 5 Mk. 8 Sk. 44 Sk. 4Rdl. 4 Sk. 1Rdl. 60 Sk.

(Degnekaldene Farvang og Trust ligger begge i Tvilum sg.).

Her er Lpd. = lispund = 16 pund = 8 kg, dvs. for fx Skorup degnekald
indgar 216 kg brgd i den arlige nannest. Ogsa leverancerne af @g er
temmelig omfattende, fx 580 til degnen i Gjern, dog kun 120 til kaldet i
Farvang. Derudover har der formentlig tidligere varet andre naturalier
(ost, fjerkrae), som her er blevet aflgst pengeydelser. Mgntenhederne er
Rdl. =rigsdaler, Mk. = mark, Sk. = skilling; til 1 rigsdaler svarer 6 mark
a 16 skilling, dvs. 96 skilling. Det ses, at angivelserne i opggrelsen
ikke er ensrettede: Farvangs 44 skilling kunne opgives som 2 mark 12
skilling, de 60 skilling i Trust tilsvarende som 3 mark 12 skilling.
Opggrelsen viser temmelig store forskelle i aflgnningen fra det
ene kald til det andet, hvilket (i hvert fald i nogen grad) ma afspejle
forskellen i elevtallet i de pagaldende skoler. Den viser ogsa udsving i
fordelingen af de enkelte ydelser, fx i Gjern et par lispund brgd mere og
adskilligt flere snese ®g end i Skannerup, til gengald mere end 3 gange
sa stort pengebelgb i Skannerup som i Gjern. Videre gives i Farvang fx
dobbelt sa meget brgd som i Trust, men ikke halvt sa mange &g. Det har
helt ned i detaljen vaeret svert at sammenligne, hvor gode eller darlige
de enkelte kald var; naturligt nok har man sggt at omsatte ydelserne
til sammenlignelige stgrrelser, is@r penge; men ogsa tgnder korn har
varet anvendt som regneenhed, naturligvis med en bagvedliggende



pris pr. tgnde korn. Et eksempel pa dette gives i en opggrelse over et
degneembedes indkomster pi egnen nord for Arhus 1815, ligeledes i
forbindelse med den nye skolelovs indfgrelse (jf. Kristensen (1935)
s. 135):

1. Degnekorn Byg in Natura af Spgrring Sogn 3Td. 0 Skp.

2. Nannestbrgd, 12 Lp. (do.) 1 - 4 -
3. Eg, 15 Snese (do.) 0o- 6 -
4. Gas, 5 Stk. (do.) 1 - 0 -
5. Offer og Aksidentser, 2 Rdl. 3 Mk. 1 - 0 -
Talt 7Td. 2 Skp.

Her er Td. = tgnde, Skp. = sk&ppe = 1/8 tgnde; “aksidentser” beteg-
ner biindtegter. Alle degnekaldets indtegter er medtaget for at vise
nannestens betydning: alene nannestbrgdet udggr ca. 1/5 af den op-
gjorte indkomst, og tager man de 300 &g og 5 gas med (de kunne
jo ogsa betegnes nannest, jf. ovf.), kommer man op pa en verdi af
3 td. 2 skp. byg, dvs. ca. 45 % af den samlede indkomst. I sidste
linje ses for gvrigt selve omregningsfaktoren: 1 tgnde byg er sat til 2
rigsdaler og 3 mark, her blot lidt utraditionelt omregnet fra mgntveerdi
til kornverdi.’ Mgntverdien angives i rigsdaler og mark i Sglv”,
fremgar det af den efterfglgende omsatningstabel, sandsynligvis som
en s@rlig sikring i statsbankerottens tid. Sedler accepteres dog ogsa,
jf. et forslag til lererlgnning i et kald ved Silkeborg: nannestbrgd: 20
pund [formentlig fejl for lispund, TA], nannesteg: 18 snese, farelar:
18 stk. nannestpenge: 4 rigsbankdaler sedler” (jf. Boje (1969) s. 263).
Her ses i gvrigt ydelsen af geas udskiftet med farekgd, som formentlig
har vaeret nemmere at skaffe det pagaldende sted.

Vi har nu féet et indtryk af degnenes nannest og andre indtegter
omkring &r 1800 pa Arhus-Silkeborg egnen; de skulle her som andre
steder efter gamle bestemmelser (Chr. d. V.s Danske Lov, 1683)
udggre ca. 1/3 af prasternes. Til sammenligning kan vi betragte
forholdene i et prastekald i 1795, nemlig hos St. St. Blichers fader,
Niels Blicher, i Vium-Lysgard sogne syd for Viborg. Som tidligere
navnt er den vigtigste indtegt tienden, her 148 rigsdaler i korntiende

3 Baggrunden er, at man fra 1815 vil beregne l@rerlgnnen som helhed i et antal tgnder korn,
her: 74 Td. Rug, 10 Td. Byg in Natura og 16 Td. Byg fastsat efter hvert Aars Capiteltakst” (s.
134).



og 7-8 i kvagtiende. Dertil kommer dels 3 "Hgjtids Offer a 17 Rd” =
51 rigsdaler, dels de mere usikre offer-ydelser ved bryllupper, begra-
velser mv.: 53 rigsdaler i gennemsnit over 5 ar. Derpa n@vnes kaldets
“Nandest”, men med kraftige forbehold:

Smaaredsel (som her kaldes Nandest) kan og [= ogsa] komme i nogen
Betragtning. Derfor skulde Prasten have 1 Pd. Smgr og 2 Pd. Ost af
hver Td. Hk. og en Snees Ag af hver Gaardbeboer; men hidindtil er
det ej endnu noget Aar kommet alt ind. Snart faaer jeg et Par Strgmper,
snart et Par Gas — saa en Griis, saa en Dags Kjgrsel og saa — slet intet.
(Blicher (1795/1978) s. 182)

Her er Pd. = pund, og Td. Hk. = tgnde hartkorn; tidligere pa siden er
naevnt, at kaldet omfatter ca. 153 tgnder hartkorn, og i anden sam-
menhang er oplyst, at Vium sogn har 22 gardmend og Lysgard 5 (s.
37,46f.). Dermed har kaldet altsa arlige nannest-forpligtelser pa ca. 75
kg smgr, 150 kg ost og 27 snese &g over for presten, men yder ham kun
en meget lille brgkdel deraf ifglge hans egen beskrivelse. At beboerne
kommer med strgmper i stedet de s@dvanlige nannestprodukter,
skyldes kaldets placering i “bindeegnen”, dvs. hedeegnen mellem
Herning-Viborg-Silkeborg, hvor man dengang “bandt hoser” (= strik-
kede strgmper) til salg i byerne. N. Blicher laster dog ikke kaldets
indbyggere for den ringe ydelse, sa fattige de er: "Dersom Beboernes
Vilkaar var bedre, og det betaledes med Penge, kunde det vel blive 24
til 30 Rdlr.” (smst.); han ansatter verdien af den leverede nannest til
14 rigsdaler, hvor hans forgenger kun takserede den til 12, men altsa
alligevel ikke mere end ca. halvdelen af, hvad den i teorien skulle
give.

Man kan for sa vidt godt sammenligne de beregnede 24-30 rigsdaler
her med Sperring degnekalds opgivelser ovenfor: nannestbrgd, ®g
og gas dér svarede som navnt til en verdi af 3 td. 2 skp. byg a 2
rdl. 3 mk. tgnden, dvs. godt og vel 8 rigsdaler, altsa op mod 1/3 af
Vium prastekalds nannest og dermed nogenlunde efter den norm
fra Danske Lov, der n&vnes overfor. Men det kan veare tilfeldigt, at
det geelder netop denne post i regnskabet; man ma naturligvis se pa
kaldenes samlede indtegter og udgifter, hvis der gnskes en egentlig
sammenligning.



I en lidt tidligere opggrelse nevnes fra Tved pa Mols i 1756, at
degnen skal have samme “Nandist” som prasten, med undtagelse af
levering af ost (jf. Eriksen (1937) s. 108). Den davarende prast, C.
Bagge, anfgrer omhyggeligt alle nannestens poster og beregner derpa
minutigst og vidtlgftigt det tab, han har lidt (som fglge af en tidligere
godsejers omlaegning af kaldets 69 garde til kun 53 %5 garde), summeret
op over hans embedsperiodes 29 ar! Nannesten beregnes her ikke efter
hartkorn; hver gérd tzller som en enhed, igen dog ikke vedr. ost. Den
enkelte gard skal som “Nandist” levere

1) til Martini eller Juel: Brgd 48 pund, /% feed Gaas og 1 %2 mark
heglet Hgr og 1 /2 mark heglet Hamp

2) til Paaske Brgd 48 pund og Een Snes AEg

3) til Midsommer af hver Tgnde Hartkorn ... 1 pund Ost. (s. 109).

Her er Martini = mortensdag d. 11/11; mark som vegtenhed = ca. 235
g. Bagge er lidti tvivl om, hvorvidt den heglede hgr og hamp hgrer med
til ”"Nandist”, men beholder den herunder i de fglgende beregninger.
For de manglende 15 !4 garde nar han frem til et indtegtstab pa
467 rigsdaler over de 29 ar (p. 112), dvs. ca. 16 rigsdaler pr. ar; dog
omregner han ikke til belgb pr. ar, formentlig fordi det ville se ud af
for lidt. Dertil legger han, at de 53 %4 garde mht. “min Brgd-Nandist
... ikke har ydt til mig uden den halve del om Aaret”, altsa nogenlunde
samme vurdering som hos N. Blicher; det har her bevirket et tab pa
502 rigsdaler, eller ca. 17 rigsdaler pr. ar. I alt altsa et tab pa 969
rigsdaler (s. 113), eller ca. 33 rigsdaler om aret. Unagtelig en alternativ
synsvinkel; prasten fremfgrer dog ikke krav pa det beregnede tab ad
rettens vej. Han har dbenbart sldet sig til tals med den faktiske nannest
— som da heller ikke er sa ringe endda: dens beregnede verdi ma jo
vere ca. 64 rigsdaler om aret, dvs. mere end dobbelt sd meget som de
24-30 rigsdaler hos N. Blicher i Vium.

Der er andre eksempler pa, at nannestydelserne kun leveres delvis,
fordi bgnderne ikke kan eller ikke vil aflevere det foreskrevne. 1
Djurs Ngrreherred gik det engang helt i hardknude: i 1743 “nazgtede
samtlige Husmand i Gjerrild og Stokkebro at betale deres Degn Jule-
og Paaske-Nannest”, idet de fandt, at "Degnens Paastand [dvs. krav]
var dem for haard, saa de ei kunde taale at give det hand forlangte” (jf.
Egeskov (1962) s. 36). Lereren indstevnede dem da for godsejerens



birketing; men da han alligevel ikke for alvor ville i klammeri med
dem, tilbgd han inden retsmgdet, at hver enkelt blot arligt kunne give
ham “Een Mark danske, naar den hannem bliver betalt til hver Aars
Michaeli” [dvs. mikkelsdag, d. 29/9]. Det var husm@ndene “meget vel
forngjet med” og lovede at "holde og u-veigerlig efterkomme” aftalen.
Altsa et eksempel pa en tidlig privat aflgsning af nannestlevering med
en kontant pengeydelse.

Sadanne pengeaflgsninger gives der flere eksempler pa i en sakaldt
herredsbog i 1772, hvorfra der citeres i flere gstjyske arbgger; fx nord
for Arhus, til sognets prast: “Julerente af hver Gaard- og Boelsmand
10 Sk[illing] i Stedet for Brgd Nannest” (Larsen (1927) s. 192). Til-
svarende ved Silkeborg: ”Af Husfolk, som er gift, erlegges til Degnen
aarlig 12 Skilling, saa kaldet Nannest eller Arbejdspenge. Og af en
enlig 6 Sk[illing]” (Egeberg (1930) s. 113). Herredsbogen 1772 viser
dog ogsad, at nannestforpligtelserne andre steder opretholdes, jf. fx en
opggrelse fra en degn og skoleholder syd for Randers:

Nannest, til Jul 38 Lpd. [= lispund] 12 Pd. Brgd og 25 ' Gaas; til
Paaske lige saa meget Brgd samt 15 Ol og 2 Snese Ag. ... Julenannest
af Brgd [leveres] fgr og efter Jul, Paaskenannest af Brgd og Z£g for og
efter Paaske, som det behgves. (Christensen (1912) s. 112).

Her er brégdmengden altsa over 300 kg bade til jul og paske, og da 1 ol
= 80 stk., kommer antallet af @g til paske op pa 1240! Ogsa de 25 ges
til jul tyder pa, at her var tale om et rigtig godt eller fedt degnekald;
maske forstaeligt, om bgnderne ikke overholdt leveranceforpligtelserne
fuldsteendigt. Der er ofte blevet forhandlet om at undga disse bundne
naturalieydelser mv. mod betaling i rede penge. Fra egnen @st for
Viborg skriver en festebonde sdledes i august 1795:

fich 1 Ipd. aal i Synder Mglle, som ieg reed over og foreret vor preast,
acorderet saa med ham om tienden pa Lee Mark, gav som forige aar
13 rd. for tienden [mv.] og 1 mk. 13 sk. til nandest. (Andersen (1969)
s. 144).

Det har uden tvivl veret s®dvane, at bonden medbragte noget, fx et
lispund al, nar der skulle akkorderes med prasten om prisen for at
slippe for at levere den foreskrevne korntiende og nannest. De nevnte
belgb viser her som tidligere, at nannesten kun er en lille belastning ved
siden af tienden: knap 2 mark, dvs. under 1/3 rigsdaler og dermed ca.
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1/40 af tienden pa 13 rigsdaler. Et sted lige syd for Arhus er omkring
1815 brgd-nannesten udgéet, sa der til degnen er: “nannest = 3 snese
@g til paske + et vist kvantum malk ved hgjsommertid til ost” (Aaes
(1984) s. 51). Andre steder blev osten leveret i feerdig udformning,
og en praest i Himmerland havde en hel oste-reol med forskellige
hyldebredder til stgrre og mindre oste. Det fortzlles, at da han engang
fik en nannestost leveret af en kone, skulle hun se pa, at han lagde den
ind pa hylden, mens han sagde: "Det er en rar lille ost, ... du kan ikke
komme paa den anden [Hylde], men paa den tredje ... Men til n&ste
Aar er jeg vis paa, Osten kommer nok op paa den anden Hylde”! (Tang
Kristensen (1899) s. 94). Sddan kunne man (maske) ogsa forsgge at fa
mere i nannest.

Som det er fremgaet, er nannest et velkendt ord og begreb i det midt-
og #stjyske omrade. Men det er ogsa kendt i Vestjylland, omend mere
spredt, se udbredelseskortet s. 11. Mange praste- og degnekald bestar
af 2 sogne; pa kortet er dog kun det ene sogn markeret, da der kun er
tale om én oplysning om ordets forekomst. I kilderne skrives ordet
oftest nannest, men ogsa nandest; desuden med i-vokal i sidsteleddet:
nanist, nandist. Der er ikke optegnet mange egentlige lydformer,
men svarende til de n®vnte skriveformerne er nanast, nanast athjem-
let flere steder, desuden nanist enkelte steder i egnene ved Viborg og
Silkeborg og helt specielt ndnost pa Samsg. Ordet optreder is@r som
felleskgnsord, men er enkelte steder neutrum, jf. fx bestemt form
nanistat Vorning (mellem Viborg og Hobro).

I Vestjylland kunne nannestydelserne besta af andre naturalier end
lige brgd, fjerkrae og &g. Fra Harbogre oplyses saledes vedr. 1860’erne
(altsa i sene optegnelser), at man “svarede Nannest til baade Preest
og Degn. Gaardfolkene skulde levere baade Kgd, Flesk og Ost, og
Fiskerne skulde levere Fisk i Snesevis 1-2 Gange om Aaret”. Pa samme
egn har man andetsteds betalt nannest til degnen kyndelmissedag (d.
2/2) i form af “’Sulevarer, rgget Faarelaar og Pglse samt Griseskinke
... paalignet efter Hartkorn™; som tak bevertede degnen med “skaaret
Smgrrebrgd” og ”Snapse Brendevin”.

Det skal ogsa n@vnes, at nannest stedvis kunne betegne madvarer
mv. givet til andre end prast og degn, bl.a. til landsbyens hyrde eller
til tjenestefolk pa gardene. "Hyrdens Lgn skal vere ... for Faar,
Lam og Kalve et Nandest saa godt som 6 Skilling om Julen og et



Udbredelse af
subst. nannest inkl.
sammensatninger,
fx nannestbrgd,
Jjulenannest.

om Pintsedagen eller Penge derfor”, hedder det i en bylov fra 1705 i
Hads herred syd for Arhus (jf. Wulff (1876) s. 267). I en prastegard
pa Randers-egnen far hyrden i 1750’ erne 4 nannester om aret, nemlig:
“Hjelmes nannist”, dvs. til helgenmesse = allehelgensdag d. 1/11,
samt jule-, paske- og “’pintze nannist”; alle bestér af 1 brgd, desuden 1
lamme- el. fareldr, til jul ogsa 1 flaske @l og et Stgb Lys” (Bjerregaard
(1936) s. 471.).
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Nannest — et arhusiansk ord?

Ordets oprindelse er ikke helt klarlagt; men formentlig er det oprin-
deligt sammensat af de to ord nat + nest, hvor nat skal forstés i en ud-
videt betydning, nemlig *dggn’, som ordet har haft tidligere (Ordbog
over det Danske Sprog (ODS) Nat 2); jf. a fortnight i engelsk (=
14 dage), der viser tilbage til, at tidsangivelsen blev givet i natter,
nar der var tale om dggn. Det andet ord, nest, betgd i gammeldansk
”(rejse)kost”, men er senere gledet ud af dansk sprog; det gar egentlig
tilbage til vestnordisk (oldislandsk) nest med samme betydning.* I
sammens&tningen natnest kan -tn- derpa vere forenklet til -nn- (en
udvikling, der kendes fra ordet dronning, sammensat af drot (= konge)
og endelsen —ning, jf. Kristensen (1890) s. 214).

Det @ldste eksempel pa ordet natnest stammer fra Arhus ar 1312
(eller 1313), i et sakaldt diplom (dvs. en skrivelse eller forordning),
hvor biskop Esger udsteder statutter for Arhus stift. Dengang skrev man
officielt pa latin, og det pageldende diplom findes i den store samling
af middelalderens officielle breve, Diplomatarium Danicum, udgivet i
40 bind, fordelt pa 4 reekker. Her ser man da natnest i latinsk kontekst:
“ter in anno ... dabit tria natnest in panibus et cibariis”.> Heldigvis
findes hele diplomatariet oversat til dansk i Danmarks Riges Breve,
der fglger samme rzkke- og bindnummerering. I statutterne for Arhus
stift pkt. 10 finder man natnest-citatet og dets kontekst oversat til: "alle
sognebgrn skal 3 gange arligt give 3 nannest i brgd og levnedsmidler,
nemlig sankt laurentius’ dag [d. 10/8], allehelgensdag og langfredag”
(2. rekke bd. 6 s. 350). Altsa afleveres nannest ogsa her 3 gange om
aret, men pa andre hgjtidsdage end de senere almindelige.

Arhus-statutterne giver i gvrigt en interessant ekstra oplysning
om natnest: den kraeves ogsa betalt af en barselkvinde ved forste kir-
kebespg efter nedkomsten. Dette n&vnes endda som pkt. 9, dvs. fgr
bestemmelserne om den almindelige nannest. Barselkvinden skal
give dels et vokslys af bestemt stgrrelse, dels 3 nannest i brgd og
levnedsmidler, hver af dem en vardi af en hvide [= 1/3 skilling sglv,
jf. ODS 1. Hvid] eller sa meget som det sgmmer sig for hende, og som

4 Ordet findes i formen niste stadig i islandsk, norsk og visse svenske dialekter, i hvert fald i
ordbgger fra 1900-tallet.

5 Tak til ledende redaktgr Merete K. Jgrgensen, Det Danske Sprog- og Litteraturselskab,
Kgbenhavn, for kopi af og kommentar til kartotekskort i Gammeldansk Ordbog vedr. natnest
i Diplomatarium Danicum.



det stemmer med hendes evne og ®re”. Dette krav blev opretholdt
i den katolske tid og lenge efter reformationen, stedvis langt op i
1800-tallet, blot blev ydelsen ikke kaldt nannest, men offer.

Vi ved ikke, om den biskop Esger, der udstedte Arhus stifts statutter
1312, var fgdt og opvokset i Arhus (eller pa Arhusegnen); men det
vil vere meget nerliggende, om han (eller man) i statutten har brugt
den gengse lokale betegnelse for den kravede ydelse; i hvert fald
findes mange eksempler pa brug af lokale gloser i bestemmelser, der
er skrevet pa latin. Hverken natnest eller nannest synes kendt uden
for Jylland. Et lignende ord, nadnest, er dog optegnet pa Mgn med
betydningen “Saltmads-Fad med alleslags Suul” og delvis citeret i C.
Molbech: Dansk Dialect-Lexikon (1841) under formen Nadnester;
derudover foreligger kun et enkelt, yngre og usikkert eksempel fra
gerne.® Det ma altsd vere rimeligt at karakterisere nannest som en
ostjysk, og maske arhusiansk, betegnelse. Nar jeg i artiklens overskrift
ogsa kalder det et "officielt” ord, skyldes det brugen af det i Arhus-
statutterne og senere i “recesser” (dvs. love) 1527 og 1536.” Heri
fastsattes, at bgnderne — trods reformationen — skulle fortsatte med
at betale tiende, men fritages for mindre udgifter som fx “nandnest”;
alligevel fortsatte traditionen i mere eller mindre pligttro udfgrelse,
som vi har set, op gennem 1700-tallet og langt ind i 1800-tallet, indtil
forpligtelsen blev helt opha@vet ved lov i 1861.% Den fortsatte brug af
ordet i presteindberetninger mv. har formentlig medvirket til, at det i
ODS far karakteristikken “embedssprog”.

Litteratur:
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Arboe, Torben og Viggo Sgrensen (2007): Da oplysningen kom til Jylland — Landbrug
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Arhus: Aarhus Universitetsforlag. s. 419-435.
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Forfatteren er sekreteer ved Jysk Ordbog

Kirsten Lyshgj:

Ngjesgaw

—en helt igennem uvidenskabelig undersggelse af en
Jysk filippine

I min familie, som stammer fra Skgdstrup, har vi altid staet klar
nytarsaften kl. 24 og, lige sa snart nytarsklokkerne lgd fra radioen,
sagt "ngjesgaw” til hinanden — og det ggr vi forgvrigt stadig. Vi siger
det ogsa til dem, vi mgder fgrste gang i det nye ar — i hvert fald det
forste par dage. Den, der siger det fgrst, skal have en gave af den
anden — det har jeg nu aldrig faet, det er vist mest sporten i at komme
forst, det drejer sig om nu om dage.

Da jeg var begyndt som sekreter her pa det davaerende Institut for
Jysk Sprog- og Kulturforskning og mgdte den fgrste arbejdsdag i det
nye ar, sagde jeg selvfplgelig "ngjesgaw” til mine kolleger. T flere ar
kiggede de underligt pd mig og svarede ”god morgen”. Endelig var der
én, der spurgte: Hvorfor siger du i grunden det? Nu var det min tur til
at se forbavset ud — kunne det virkelig passe, at sddan nogle eksperter
udi det jyske ikke vidste det?

Det udtryk matte vi have pa spgrgeliste til meddelerne, og det kom
det i 2006. Jeg har netop varet besvarelserne igennem, og der er 7,
der bruger det i ”min” betydning, altsa en hilsen i stedet for "Godt
nytar” — alle fra det midtgstjyske omrade. En meddeler fra Lading
siger: "Ngjesgaww sagde man nytarsdag til den fgrste, man mgdte af
familien eller andre, man kendte godt. Fik man det sagt fgr den anden,
matte vedkommende give en lille ting.”
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Imens gik jeg pa jagt i skufferne i Ordbogen; det viste sig, at der er ca.
100 sedler pa ordet nytarsgave, sa ukendt var det jo ikke. Men dér er
ogsa kun 7, hvor det bruges som en hilsen — alle fra Midtgstjylland.
I Aarhus Stifts Aarbgger, 1934, skriver R. Thomasen i Dagligt Liv i
Hads Herred i Halvfjerdserne: "Den aften gik man ikke i Seng for KI.
12, man skulde sige Nytaarsgave, Ngjesgaw, til hverandre. Den, der
den Aften og Nytaarsdagen fgrst kunde sige det Ord til en anden, var
berettiget til at faa en Gave. At sige “godt Nytaar” lgd for hgjtideligt
for den Tids Jyder.”

21 sedler er der om udtalen — de ma vente til redaktionen. Resten af
Ordbogens sedler forteller om 2 @ldre betydninger, der markeligt
nok deler Jylland over pa tvers.

I Nordjylland og det gstlige Midtjylland blev "nytarsgave” i gamle dage
brugt om en nytarskareste, som blev tildelt karle og piger, n@rmest som
”gadelam” (den vandrette skravering pa kort 1). Herom skriver Niels
Nielsen i optegnelser fra 1930 efter Maren Kristensen Gammelby, fgdt
1849 i Vorning: ”Ved en “Legestue”, som de unge i Byen holdt en
af Juledagene, skulde de ved Midnatstide “’lave Nytaarsgaver”. Dette
foregik paa den Maade, at et Par Karle, Skafferne, traadte frem med
en Liste i Haanden; efter denne Liste raabte de en Karls Navn op;
han kom frem og maatte fgrst betale et Kontingent til Festen; derpaa
fremsagde en af Skafferne Nytaarsgaveverset, og den Pige, der blev
navnet i Verset, var hans Nytaarsgave. Hendes Navn var i Forvejen
skrevet op paa Listen, da Skafferne i Forvejen havde aftalt, hvorledes
de unge skulde parre sammen. Naar alle havde faaet en Nytaarsgave,
begyndte Dansen igen, og Karlene skulde nu finde den Pige, de havde
faaet og danse med hende — og efter Ballet fglge hende hjem. Der
huskes flere Eksempler paa, at der virkelig blev et Par ud af dem, der
fik hinanden i Nytaarsgave; men det kunde ogsaa hande, at man for at
drille en Karl gav ham en Pige, som han intet vilde have med at ggre.
Op mod 1900 gik Skikken af Brug.” Feilberg skriver i Ordbog over
Jyske Almuesmdl, at det er en f.eks. i Randers egnen alm. skik, at der
af ”gadebassen” ved legestue i julen uddeles til hver enkelt i karlelaget



en pige, der bliver hans ”gadelam”, mens han er hendes nyarsgave; de
giver hinanden foraringer og felges til legestue i arets 1gb.” Blicher
bruger det i samme betydning i E Bindstouw fra 1842: & sa blow hun
mi gajilam & a hin ngjorsgaw da, degang te di djelt kjerster ued i kal- &
pigi-law da.”

I Syd- og Sgnderjylland samt det
vestlige Midtjylland brugte man —
ogsd i gamle dage — at “kraeve” eller
“tage nytarsgave”: bgrn (og voksne)
gik rundt og ¢gnskede naboer og
familie godt nytar i forventning om at
fa noget (den lodrette skravering pa
kort 1). I Fang Ugeblad, nr. 1, 1963,
star: ”Da vi var bgrn ... skulle vi fgrste
nytarsdag ud at “kra’ nyorsga’”. Vi
fulgtes ad nogle stykker, fatre og
kusiner, hver med sin taske og pung.
Nar vi sa kom ind til en onkel eller
tante sagde vi: "Goddag og gledelig
nytar, “nyorsga”. Sa fik vi som regel
det svar, at den, der kravede, selv
skulle give. Men vi fik dog altid noget,
kager og @bler til at putte i tasken og
en skilling til pungen.” Det brugtes
dog ogsa enkelte steder i det gstlige
Midtjylland — Peter Birkelund, fgdt 1858 pa garden “Birkelund” i
Jeksen, skriver i Barndomsminder fra Jeksen Dale: "Nytaarsmorgen,
naar vi havde faaet vor Ngiesfrokost, som bestod af koldt kogt Flesk
og bart Brgd til, maatte vi Kneiter gaa rundt til Naboerne og gnske
Gledeligt Nytaar, som lgd saaledes: "Godau Ngiesgav”, efter at vi
var kommen inden for Dgren bevaebnet med en Pigkjep, hvorpaa der
var anbragt en Knaldhat, som vi slog af paa Stenene i Forstuegulvet,
eller naar vi var rigtig velhavende, havde vi en rigtig gammel Pistol
eller ogsaa en lille Knaldbgsse, som vi skgd med. Vi fik saa enten
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Zbler, Trengdder eller Peberngdder
ligesom Folk havde. Vi kom gerne
hjem med Lommerne fulde.” Det
ma helt klart veere denne skik med at
kreve nytarsgave, som har overlevet
her pa Arhus-egnen, men nu blot brugt
som en hilsen. De i alt 14 kilder, der
anvender udtrykket ligesom mig, er
geografisk placeret som vist pa kort 2.

Sadan kan et enkelt ord fgre langt om-
kring, og jeg gleder mig allerede til
at komme pa arbejde den 2. januar og
sige "ngjesgaw’ til mine kolleger — nu
har de vel fattet det!



Forfatterne er redaktgrer ved Jysk Ordbog

Nina Grgftehauge og Viggo Sgrensen:

hampus!
— eller hvad det nu hedder

Udrabsord er en updagtet, men spendende ordklasse. Om ikke fgr, sd
opdager man det, nar der i Jysk Ordbog skal redeggres for deres be-
tydning. Hvad betyder av, fy, ¢v, ih egentlig? Er det ikke bare udbrud,
man helt uvilkarligt udstgder under bestemte vilkar: nar man fgler
smerte, bliver forarget osv.?

Nej, naturgivne er de bestemt ikke. Forestil dig, du har fart pa;
i skyndingen hamrer du lilletden mod en stol, sa det ggr rigtig nas.
Hvad siger du sa? Av? Mon dog, vel snarere noget uartikuleret i ret-
ning af a-a-a-r-r-h-h! — og sa maske en ed oveni! Av kommer fgrst
og fremmest pa tale, hvis der star en anden i n@rheden — en, over for
hvem du vil markere, at du lige nu, uforskyldt, er sat ud af spillet —en,
hvis medfglelse du vil pakalde — eller en, du vil bebrejde for at have
sat den fandens stol netop dér! Av er lige sé konventionelt et signal
som sprogets gvrige ord — et, tilhgreren skal genkende for at afkode
dit udsagn. Av hedder i reglen ogsa noget andet pa andre sprog: ouch
pa engelsk, aie pa fransk; lydbilledet fra det spontane smerteudbrud
kan godt anes bagved, men det har féet ret sa forskellig sproglig ud-
formning pé dansk, engelsk og fransk.

Sadan er det med alle vore indarbejdede udrabsord. Selv mellem
dialekterne kan de variere — hvad det jo for jyskens vedkommende
er Jysk Ordbogs opgave at registrere. Skgnt ordbogen stadig kun er
en tredjedel ferdig, er redaktgrerne allerede flere gange stgdt ind i
de udrabsord, hvormed man advarer bgrn mod at foretage sig et eller
andet. Ordbogens trykte kilder rummer relativt sjeldent den slags
talesprogsord, men til gengald har ordbogens meddelere flittigt be-
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svaret spgrgsmal 29 pa spgrgesliste A@ (udsendt siden 1968): Hvad
rdbte man til bgrn for at advare dem mod at rgre ved en ting (baba,
ham eller andet)?

Af de 568 meddelere, som har besvaret spgrgsmalet, har adskillige
mere end ét bud pa, hvad man réabte; sa det samlede antal oplysninger
kommer op pa 726. Ngjagtig 100 af disse kan slet ikke betragtes som
udrabsord; de har s@tningskarakter (om end oftest afkortet til en
central s@tningsdel): det md du ikke, ikke rgre!, lad veer’!, pas pd!,
(for)var dig! etc. Sadanne egentlige advarsler eller formaninger er
na&ppe beregnet pa helt sma bgrn, idet de jo appellerer til barnets egen
iagttagelse og fornuft. I det fglgende vil vi se helt bort fra den slags
udréab og i stedet holde os til sddanne ganske korte udbrud, som skal
til for at fange de mindstes opmarksomhed og pr. refleks bremse dem
i deres forehavende — dvs. enkle, let genkendelige signaler som de i
sporgsmalet foreslaede (baba, ham).

Nu leder disse to forslag imidlertid i helt forskellige retninger,
hvilket to af ordbogens meddelerne da ogsa ggr opmarksom pa':
1396.3 (Thy): “alm. [siges] nok ba-ba, men er der fare for barnet, sa
gerne av-av’. — 1254.1 (Vends): “hvis det var noget, de kunne blive
snavsede af, sd baba; eller var det ovnen, sd ov ov”. Altsd: der er
vasensforskel pa, om udbruddet gaelder barnets sikkerhed og helbred
(altsa = pas pal!), eller det er ting og sager, der skal beskyttes mod
overlast (altsa = fy!).

Selv om det ikke siges ligeud, synes samme skelnen at ligge til
grund for yderligere 15 meddeleres kommentarer eller s@tnings-
formede reformuleringer af et udbrud®. Og skellet bekraftes af mere

1 I dette og fglgende citater er det indledende fircifrede tal den topografiske kode for Dan-
marks sogne, JO (og mange andre) sorterer data efter, jf. Age Skjelborg: Topografisk ord-
ning af Danmarks egne (1967); evt. ekstra ciffer efter punktum er JOs identifikation af den
pagaeldende meddeler. Hvor et citat ikke er hentet fra meddelerbesvarelserne af A@ 29,
gives proveniens efter JOs almindelige regler (vha. kildeangivelse eller omradeangivelse,
jf. www.jyskordbog.dk/ordbog, Kilder hhv. Dialektkort K 0.1-K 0.8. Ordlyden i citater er
vidtgdende normaliseret (hvilket stort set ggr oversettelse og forklaring overflgdig).

2 (a) 1214.1 (Vendsyssel): “ov ov, eller [alternativt] fy, ma ikke”. — (b) 1228.1 (Vends): “hvis
det drejer sig om varme ting, siges der av” — (c) 1882.1 (N@Jy): “hov, det ma du it” — (d)
1945.2 (Djurs): “ba-ba, det ma du int rgre” — (e) 2004.2 (Djurs): “ba-ba, ikke rgre” — (f)
2044.3 (M@Jy): “ba-ba, det ma du et komme til” — (g) 2121.1 (M@Jy): “baba, det ma du
ikke” — (h) 2186.1 (M@Jy): “bab, det ma han it, det er bab” — (i) 2215.3 (S@Jy): “hamm (ad-
varende og truende); modsat pas o, advarende for barnets egen skyld) — (j) 2221.2 (M@Jy):



end dobbelt sd mange oplysninger fra Jysk Ordbogs @vrige kilder
(andre spgrgelister, indberetninger, litteratur etc.)®. Stykker man alle
disse brikker sammen, fremkommer modsatningsfrit det billede, at
udrabsordene av og ov bruges som bekymret advarsel (= pas pa!),
mens ba-ba, bav, fy, hov, ham (el.lign.) bruges irettes@ttende (= fy!,
fingrene vek!).

Lad os herefter se n@rmere pa den geografiske fordeling af disse
udrabsord og diskutere deres herkomst.

“hamm, du ma it” — (k) 2224.4 (MQ@Jy): “ba-ba eller: det ma du ikke” — (1) 2637.2 (SVIy):
“hov hov, niks pille”. — (m) 3131.3 (@S@nly): “ham, det ma du int” — (n) 3144.1 (BS¢nly):
“ham, det ma du ikke komme til” — (0) 3253.1 (Als): “(h)am, kort eller langt i lyden, alt efter
hvor hardt man ville “straffe” barnet”.

3 (a) 0351 (Samsg; SSams.1.115): “bap, bap'bap siges (event. med et lille smak over fin-
grene) til et lille barn, som vil tage noget, det ikke ma have”. — (b) 1247 (Vends; JMlJens.
Vend.235): “ba’w! = bav, fy”. — (¢) 1319 (Thy, F.): “et udrab til smébgrn, nir der er noget,
de ikke ma ggre, noget, de ikke ma rgre ved: fy, fo baw’; hu baw’!; baw’, baw’!”— (d) 1355
(Thy, °Torsted): “advarselsrab til smabgrn, nar de vil rgre ved noget, som de ikke mé komme
til: baw’, 'baw’'baw’, 'hu-'baw’ el. 'hu: ha,baw™. — (e) 1816.3 (MVly, spl. AZ 6): “hvis et
lille barn ville rgre komfuret, sagde man avs avs.” — (f) 1835.1 (M@Jy, medd.-indberetning):
“bavs siges til bgrn, nar de skal holde fingrene ved sig selv.” — (g) 2029 (Djurs; °Tved): “det
er ba'ba, det ma du et”. — (h) 2059 (Silkeborg; E.): “baws el. bawsa, det ma Anna it”. — (i)
2224 (M@Jy): “overfor bgrn siges, nar de vil rgre ved noget, de ikke ma: ham ham”. - (j)
2253 (LBelt): “Hambusch! siges eller rébes til et barn, der piller ved noget, som det ikke méa
rgre ved”. — (k) 2272 (Bjerre): “ham ... til bgrn om at holde fingrene fra noget”. — (1) 2491.2
(M@Jy, spl. AZ 6): “avs til et barn, nar det ikke métte rgre ved en varm kakkelovn eller an-
det”. — (m) 2642 (Fang): “hampus = ikke rgre derved!” — (n) 2585 (Ribe; Terpager®.ca.1700):
“ham er et ord, som man bruger mest til bgrnene, nar man vil forbyde dem at rgre ved noget
eller tage noget”. — (0) 2681 (SVIy): “ham! brind! siges til sma bgrn, nar der er noget, som
de ikke ma rgre”. — (p) 2697 (SVIy): “ham ham ham, kom et til det”. — (q) 3002 (Haderslev):
“ham- ham- [siges] til bgrn [ligesom] babbab = mé ikke rgre”. — (r) 3031 (@S¢nly): “hamm
=maé ikke”. — (s) 3041 (@S¢nly): “ham! siger man til et lille barn, nér der er et eller andet,
som det ikke mé rgre ved”. — (t) 3046 (@S¢nly): “ham ham = vak med fingrene”. — (u)
3052 (@S¢nly): “ham: = ikke rgre! til smibgrn.” — (v) 3088 (°Vodder, VSgnly). — (w) 3103
(Hgjer, Saxild.ca.1848): “ham! ham! interjekton, hvormed man ... afskrakker bgrnene fra
at rgre ved noget eller ggre, hvad de ikke ma”. — (x) 3107 (VSgnly; °Emmerlev): “ham-
siges til bgrn ...: det ma du ikke rgre”. — (y) 3131 (@Sgnly; HostrupD.I1.2.5): “ham" = ikke
rore”. — (z) 3191 (Abenrd): “ham siges til bgrn = vaek med fingrene).” — (&) 3211 (BSgnly;
°Lgjt): “"ham, 'ham ... almindeligt udrdb, hvormed smébgrn kyses fra noget, de ikke ma”.
—(9) 3212 (@Sg¢nly, °Rise): “nar barnet ikke ma rgre ved noget og far en over fingrene, siger
man ham ham ham”. — (&) 3240 (Sundeved; KKarstensen.1850): “ham! = hold dine fingre
fra det”. — (aa) 3246 (Als; AlsOrdsaml.71): “"ham: "ham- siges til sma bgrn, = det ma du
ikke!”. — (ab) 3252 (Als; °Als): “'ham 'ham til et barn: ikke rgre!”. — (ac) 3273 (@Sgnly;
Feilb.H.487): “Hamm, siges til bgrnene, nar de ej ma rgre ved noget”. — (ad) 3371 (Fjolde,
°Fjolde): "ham ham! ... = ikke rgre!, til barn”.
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O av
@® avav
@ avs

M avs avs

@® baba
@ bab
A ba(b) bab

Kort 3. JOs kilder med ba ba el lign. = fy!

Kort 2. JOs kilder med ov(s) = pas pa!

O bav [ hubav
® bav bav [&] ubav
@ bavs
¥ bavse

=+ bavse bavse

Kort 4. JOs kilder med bav, hubav el.lign

.= fy!



Kort 1 viser samtlige oplysninger i Jysk Ordbogs samlinger om
av (el. lign.) som advarende udréb til bgrn. Konteksten viser som
navnt i en raekke tilfelde, at udrdbsordet er af “pas-pa”-typen, og
ingen eksempler modsiger denne fortolkning. Ordet ses tet belagt fra
Hanherrederne, hyppigt optegnet ogsa fra Vendsyssel og Himmerland,
herudover mere sporadisk optegnet, bortset fra en ny stribe af relativt
tette beleg Ringkgbing—Herning—Silkeborg—Horsens; syd for en
linje Esbjerg-Horsens og fra det mellemste @stjylland savnes stort set
eksempler.

Som vist bruges ordet oftest i gentaget form: av av — ganske som
andre typer af bgrneord, fx kaldeordene til dyr (gis-gis til den lille
gris, osv.). Med tyngdepunkt i Himmerland og Herning-egnen ses
ogsa anvendt varianten avs(-avs) — med et -s, der utvivlsomt skyldes
smitte fra udtrykket ggre avs (= ggre ondt*). Der kan vist darligt herske
tvivl om, at advarselsordet av(s) er opstéet ved, at det fellesdanske
smertesignal av (jf. artiklens start) i dele af Jylland har faet udvidet
funktion: ud over fortsat at fungere som signal for den talendes egen
smerte har av(s) ogsa faet til opgave, hos et barn lynhurtigt at fremkalde
forestillingen om (og angsten for) en truende smerte — ligesom dengang
mor trgstende sagde: “Nd-d-d-h, gjorde det avs, bitte Kristian?”.

Det bgr naeppe undre, at den nazvnte funktionsudvidelse er ude-
blevet i andre dele af Jylland. Der gives ikke generelle regler for, hvor
fintmasket et ordforrad et sprog eller en dialekt skal have inden for et
bestemt semantisk felt / erfaringsomrade. Man kan meget vel forestille
sig, at g@st- og sgnderjyder — nermest ved et tilfelde — ikke har udviklet
helt samme sterke mods&tning mellem “pas-pa”- og “fy”-ord til bgrn,
sadan at et advarselsord som ham (se ndf.) strengt taget ogséa godt kan
dekke over en tilrettevisning baseret pa barnets tarv (skgnt dette ikke
er ordets centale funktion).

Fra det nordlige Vendsyssel foreligger der 9 optegnelser af ov(-ov), til
ngd ovs(-ovs) som “pas-pa”-udrab til bgrn (se kort 2). Denne udtale
(med a-lyd) er imidlertid blot den @ldre udtale af av heroppe’; sa vi
star altsa bare over for endnu en variant af ovennavnte av(s).

4 if. spl. AZ 6 almindeligt brugt i hele N@Jy, M@Jy og Sydjy, mere spredt ogsa i gvrige Ngr-
rejy.
5 jf. JMJens.Vend.235 og AEsp.Nordjysk.L.77.
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Inden for “fy-"typen har de jyske dialekter tre hovedtyper af udrabsord.
Det i Nord- og Midtjylland dominerende er baba (se kort 3), ogsé an-
vendt i Sydjylland, omend mindre massivt. Ordet har sa godt som altid
gentaget stavelse®, og mange kilder noterer hovedtryk pa den sidste
af disse. Ogsa i svensk dialekt forekommer ordet’, men det optrader
ikke i @malsordbogen; dog tyder en henvisning i note 7 pa, at ordet i
det mindste har veret brugt i lavkgbenhavnsk. Som det ses af kortet,
er den sproglige formgivning forlgbet seregent i Midtgstjylland (med
Samsg), idet ordets klusil er blevet knyttet ikke alene til stavelsens
begyndelse, men ogsa til dens slutning: ikke ba, men bap — og hér ikke
ngdvendigvis med gentagen stavelse (ba(p)bap).

Hvad angér ordets herkomst, er baba, bap(bap) formentlig—ligesom
verbet bavle (og svensk babbla, norsk babla) — dannet pa grundlag af
smabgrns pludren.® Med lan af et hyppigt og let reproducerbart element
herfra har man vel ment at have et udrabsord, som umiddelbart fanger
smabgrns opmarksomhed. At man i andre sammenhange har dannet
helt andre ord pa samme grundlag (bap = bryst, sut; ba’ = affgring),
illustrerer kun, hvor flittigt forhdndenvearende brokker bliver genbrugt
inden for sprogets udvikling.

Nok dominerer baba som “fy-ord” i den nordlige halvdel af Jylland,
men nogle meddelere (heriblandt °Torsted) anser det for et nyere ord.
Og faktisk finder man i besvarelserne af spl. A@ 29 og i Jysk Ordbogs
gvrige kilder en del synonymer af formen bav(-bav), bavs, hu-(ha-)bav,
u-bav (normalt med stgdmarkering pa v’et, nar optegnerne behersker
lydskrift). Se kort 4. I adskillige tilfeelde drejer det sig om @ldre kilder’
eller om kilder med sikker viden om @ldre dialekt'?; dette geelder dog
navnlig nord for Limfjorden og is@r formerne med (h)u- (evt. hu-ha-)
som forled, hvorimod hovedparten af oplysninger fra Midtjylland og
Salling er indkommet i besvarelserne af A@ 29 (og stort set mangler
forled med (h)u-).

6 dog Skyum.Mors.1.279: “ba, ba'ba”.

7 if. Rietz.18: “Babba [dbenbart med fgrsteledstryk] = Lat bli! ror inte! ... Ett ord, hvarmed
barn tillsdgas att ej rora vid nagot forbjudet ... [jf.] baba (Kristiansen. Ordbog over gad-
esproget).” — I 2.udgaven VKrist.Gadespr. er ordet imidlertid gledet ud.

8 jf. ODS.II.18, SAOB.I.B4, NO.1.359.

9 fx Thy (°Lild), se note 3 eks. c; Vends (JMJens.Vend.), se note 3 eks. b; Silkeborg (F.), se
note 3 eks. h.

10 fx Thy (°Torsted) se note 3 eks. d.



Er der i virkeligheden tale om udrabsord af helt forskellig her-
komst, athengigt af om de starter med (h)u-? Maske; i hvert fald
er det sadan, at (h)u-ordene (med et forled, der ifglge mange kilder
er langvokalisk: /u-) ogsa optreder med helt andre funktioner i
samme egne af Nordgst-, Nordvest- og Midtgstjylland, nemlig som
udtryk for forbavselse, skrek, vemmelse eller kuldegysen — hvad
der ret beset ikke bgr undre, da forleddet hu(h), hu(h)-ha jo ogsa i
sig selv hgres brugt sadan. Som signal for skraek, vemmelse mv. ser
sammensa&tningen (i)u-bav(s) ud til at have betragtelig alder!'!; sa det
ma formodes, at dens spredte brug som “fy-ord” er noget sekundert,
maske en funktionsudvidelse i stil med den ovennavnte for av — i
tilfeldet (h)u-bav(s) dog uden helt samme gennemslagskraft.

Tilbage bliver en rekke stort set midtjyske optegnelser uden for-
leddet hu- : bavs (i det nordlige Midtgstjylland og pa Djursland evt.
udvidet med et tryksvagt 2, og da med bortfald af stgd). Bavs(e) savner
oplagt forbindelse til de ovenn@vnte udrabsord for skrek og vaem-
melse, sd maske er herkomsten en helt anden. I hvert fald citerer den
svenske nationalordbog en henvisning hentet i en 1700-tals tysk-
svensk ordbog til et daverende tysk udrabsord bau, brugt bebrejdende
over for bgrn.!? Vi er ikke i forhandenverende nordtyske ordbgger
stgdt pa et sadant ord, men der kan muligvis vere tale om en nedertysk
parallel til det yngre, ovenfor behandlede udrabsord ba(p)ba(p), i sa
fald baseret pa et plattysk bawwern (= bavle)."* Bav (uden forled, men
evt. gentaget) kan altsd meget vel vaere en sydfra indlant forgenger til
det hjemlige baba.

I Sydjylland dominerer endelig “fy-ordet” ham (ofte gentaget: ham-
ham), og i Sgnderjylland er dette ord enerddende i funktionen (jf. kort
5). Pa sgnderjysk er det helt selvfglgelig at irettesatte et barn med
udbrud som “ham (ham); vil du bare blive fra mors kop!”. I gvrigt

11 1408 (Mors; Schade.75): “hu bav! ... hvormed man tilkendegiver en v@mmelse el. afsky
for noget”, 1746 (Ommers; KSkytte.EB.165: “hubav og nej, ti endelig stille med det!”, 1776
(Ommers; Bjerregaard.ca.1810): “ubau! et udrabsord ved tidende om en sgrgelig begiven-
hed”.

12 SAOB.ILBS521: “bau [betydning 2] (efter motsv. t[ysk] uttr. ... Bau, bau, = peka fingrer &
et barn, forehalla thy, at thet skjamt ut sig [= at barnet har gjort noget forkert]”. Kilden er fra
1749.

13 Mensing. WB.1.192: “bawwern [= babbeln] Reinb. (18. Jh.)” — det er desvarre ikke muligt at
identificere denne 1700-tals kilde pa grundlag af Mensings egne kilde- og stedsforkortelser.
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QO ham
® ham ham
% amam

W ham pus, hampus

O bam
® bam bam

Kort 5. JOs kilder med ham el lign. = fy! Kort 6. JOs kilder med hampus, bam el.lign.

=fy!

er hamm en mere dekkende skrivemade, da mange kilder viser, at
m’et udtales langt, og at ordet i det gstsgnderjyske tonalomrade beaerer
accent 2 (sadan som oprindelige tostavelsesord ggr det); se eksempler
pé begge dele i note 3.

Ordet har veret i brug i hvert fald siden 1700 (jf. note 3 eks. n),
og det synes helt klart indlant fra nedertysk.'* Pa dansk grund er det
sa siden blevet kombineret og sammenblandet pa ny mader. I Syd-
vestjylland, det nordvestligste Sgnderjylland og i en kile over til Kol-
ding—Fredericia optreeder det saledes hyppigt i kombinationen ham
pus, hampus (se kort 6). Sidsteleddet er kelenavnet pus, brugt til og
om til et lille barn i hele Jylland, men hernede altsa ogsa groet sammen
med “fy-ordet” hamm, vel oprindelig i afdramatiserende gjemed.
Ovre mod vest, syd for Arhus, hvor baba if. kort 3 grenser direkte
op til hamm-omréadet, har hele 4 meddelere indberettet blandformen

14 jf. Mensing.I1.590: “ham(m) = unterlass das! das darfst du nicht; besonders kindern ge-
geniiber; oft verdobbelt”.



bam-bam, og endnu én stgtter op med bam (se atter kort 6). Det lyder
plausibelt nok, for sproghistorien vrimler med blandformer af den

type.

Et dusin meddelere har i besvarelsen af spl. A@ 29 (bl.a.) anfgrt udrabs-
ordet fy, men det er i denne sammenhzng blot et 1dn fra rigssproget.
Nogle fa andre meddelere mener, at man afvarger et lille barns ad-
ferd med udbrud som nej-nej, na-na el.lign., men det virker ikke
som indarbejdede sproglige udtryk i situationen. Ikke desto mindre
fik na-na-oplysningerne flere medarbejdere pa vores forskningscenter
til at spidse gren: “ikke na-na, men har vi ikke hgrt eller selv brugt
udrabsordet a-a/ (med to korte a-er) for at stoppe et geskaftigt barn?”.
Svarene pa spl. A@ 29 tyder ikke pa, at a-a hgrer hjemme i jysk dialekt,
men hvad s& med kgbstadssprog (i Arhus, Randers, Horsens)?

Lad os slutte denne artikel med en appel til vore lesere: Kender I
“fy-ordet” a-a/, sa skriv eller ring til os med den bedst mulige steds-
og tidsfastelse af ordet! Centrets post- og mail-adresse samt telefon-
nummer star pa bagsiden af Ord & Sag.

27



28

Spoerg “Skautrup”

Vi modtager fortsat mange forespgrgsler om jysk pa centrets hjemmeside
www.hum.au.dk/jysk, og det er undertiden rimeligt indviklede ting, folk
spgrger om. Her fglger et eksempel — med grundigt svar, der kunne tenkes at
interessere et bredere publikum.

Plis

Vi er gennem de seneste ar flere gange blevet spurgt om, hvad der
ligger bag plis- i en rekke sammensa&tninger som plisarbejde, pliskarl,
plisklader, plisknegt.

Svar:

Plis har sin oprindelse i ordet pligt. Dette ord blev allerede i mid-
delalderen (1400-tallet) indlant fra nedertysk (plattysk), @ldst i kirke-
lige betydninger som “bod, straf”. Fra 1500-tallet ses det ogsa anvendt
i sammensa&tninger som pligts-arbejde, pligts-folk, pligts-karl etc., og
da gjensynligt som betegnelse for ufaglert arbejde hhv. arbejdskraft,
som slebehjelp mv. til handvarkere som murere, tgmrere, blyteekkere
etc. Disse arbejdere ses at have varet aflgnnede, om end ret lavt, og
ma i nutidig sprogbrug kaldes arbejdsmand; pligr har abenbart i
disse sammenhange bevaret en anden af ordets betydningsnuancer i
plattysk, nemlig “(betalt) tjeneste”. Forleddet pligts-(med et ejefalds-s)
ses i mange kilder nedslidt til plits-, og vi ma ga ud fra, at det er denne
lydform, som er blevet videreforenklet til plis- i jysk.

Hele vejen op igennem 1600- og 1700-tallet viser kilderne, at plis-
arbejde — det arbejde, der udfgrtes af pliskarle — var tungt og hardt, ofte
tillige beskidt og ubehageligt. Ja, sa sent som i 1870-erne hedder der i
en optegnelse fra Holmsland i det “mgrke Vestjylland”: at ggre e plis



(forkortelse for plisarbejde) drejer sig om “det svareste og skidneste
arbejde”. Der blev ogsa dannet et udsagnsord hertil: han gar og plisser
= “slider med grimt arbejde”. I gvrigt viser sene kilder fra 1800-tallet,
at forpligtelsen for plisarbejderen ikke altid 1 i en aftalt 1¢n, men ogsa
kunne vare fastsliet ved lov, vedtegt el.lign.; i en kilde fra Arhus-
egnen siges saledes, at “den, der havde 6 tgnder hartkorn, var fri for
alt plisarbejde: snekastning og lignende”, altsa sadanne fzllespligter,
som har veret nedfeldet i landsby- og senere kommunevedtegter. Det
kreevede altsa en ret stor gard at blive fri for plisarbejdet: man var jo
proprieter, hvis man havde 10-12 tdr. hartkorn!

I ovenn®vnte sammenh@nge har ordet plis og fersteleddet plis-
vundet almindelig indpas i Syd- og Midtjylland (groft sagt op til en
linje Randers—Thyborgn); derimod vides det kun sporadisk brugt
nordfor — og slet ikke i Sgnderjylland. For hernede er det (enten fra
starten eller siden) erstattet af plejs-, et yngre indlan fra plattysk. Det
plattyske plicht er nemlig oprindelig afledt af udsagnsordet plegen
(f. hgjtysk pflegen), det ord som pa dansk er blevet til pleje (= drage
omsorg for, etc.). Men senere har man ogsa (synonymt) kunne bruge
navneordet pleg (med langt e) og hertil sammensa&tninger som plegs-
mann (= handlanger, medhjalper). Dette sidste ord er pa et tidspunkt
indlant i sgnderjysk — med udtalen plejsmand, og det er denne glose
med denne udtale, som hernede svarer til pliskarl.

Det sgnderjyske plejsmand har helt op til 1900-tallet bevaret
sin oprindelige betydning. Anderledes med plis-ordene i Midt- og
Sydjylland. I 1gbet af 1800-tallet viser Jysk Ordbogs kilder et betyd-
ningsskred i betegnelsen plisarbejde (el. blot plis, i en forbindelse som
gore plis). Vagten legges nu ikke lengere pa det harde og snavsede i
arbejdet, men pa, at arbejdet veksler — alt efter, hvad der lige er brug
for i gjeblikket. Ordet knytter sig nu til arbejdsgangen pa gardene,
hvor de fleste (karle som piger) havde deres bestemte arbejdsopgaver,
men hvor noget tyende ogsa var til plis (= til forefaldende arbejde,
som ikke kraever s®rlig trening etc.). Det kunne typisk vare at Igbe
@rinder, og da var det gerne halvstore drenge, der gjorde plis; de blev da
kaldt plisdreng, plisknegt, plispojke etc. Ogsa gardens gvrige beboere
kunne selvfglgelig nu og da gd til plis, fx i @rinde over til naboen.
Og hvis man gik og nussede med sit arbejde (uden at komme nogen
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vegne), kunne man blive drillet med at gd og plisse (med udsagnsordet
i en helt anden betydning end det enslydende n@vnt ovenfor). Plis i
denne — lad os sige: svekkede — betydning finder man nasten kun i
Sydjylland (nord for Kongeaen) og i det sydlige Midtjylland (syd for
en linje Ringkgbing-Silkeborg-Skanderborg).

Og nu er vi endelig naet frem til plis i forbindelse med kleder.
Fagfolk har altid haft deres s@rlige arbejdstgj, men det finder vi aldrig
i kilderne omtalt som pliskleder el.lign. Derimod optraeder plids-
kleeder, plidstgj, kjole til plis(brug) etc. flittigt i det yngre kildelag,
hvor plisarbejde (som vist ovenfor) har faet en ny betydning. Ordene
kommer her til at betegne den slags kleder, man ikke vil bruge til
egentligt arbejde, hvor de slides hardt og skal vere solide, men den
lidt bedre slags, som ikke lider overlast ved plisarbejde, og som man
ogsa bedre kan vare bekendt at optraede i, hvis man skal ud af huset i
et @rinde. Ikke rigtige stadskleder til fest, hgjtider og lign., men pent
holdt t@j, fx ogsa det, man skifter til, hvis der kommer dagligdags
gaster, eller man selv skal et smut over til kaffe hos naboen. Man ma
erindre, at vi (her i 1800-tallet og frem) er inde i en tid, hvor landbe-
folkningens gkonomiske vilkar er i steerk forbedring, og hvor man har
faet rad til tgj af flere finhedsgrader, til forskellige formal. Plistgjet
er altsa det pene dagligtgj, som man i gvrigt ogsa (maske pyntet lidt
ud med hat etc.) brugte ved kirkegang om sgndagen. Fra tgjet har
betegnelsen til plis mv. stedvis bredt sig til andre brugsgenstande; fra
Odder-kanten forteller en kilde fx, at man satte pliskopperne (men
ikke de fine stadskopper) pa bordet, nar der kom folk til kaffe.

Alt det yngre plisseri knytter sig som sagt til den yngre betydning
af plisarbejde og har derfor varet brugt i samme egn, altsa Sydjylland
og det sydlige Midtjylland. Bare lidt lengere nordpa bruges de nevnte
betegnelser ikke — som illustreret med denne beretning fra en af
Jysk Ordbogs meddelere: “Jeg kom en dag ind i en forretning (vist
i Silkeborg tilbage i efterkrigstiden) og forlangte et par heedsbukser
(= bukser til pent brug). Ekspedienten sa selvfglgelig uforstaende ud,
men pludselig sagde han: Ah, du mener plisbukser. Han var nede fra
Vejlekanten.”



Forfatteren er fpdt 1917 i Jerslev, Vendsyssel. Her kort fpr jul
udgiver han bogen En Kaakhajl og andre Fortellinger og Digte
paa Vendelbomaal. Ord & Sag har fdet lov til som forsmag pd
bogen at trykke nedenstdende nordenfjordske “himmerlandshi-
storie”. Overscettelsen heefter vi selv for.

Jens Holm Pedersen:

Hva der saant blyver faatal

Anton wa i de davle e fgjle aa faadravle Meesk, men nar haj wa svijri,
saa wa haj intj nem aa kom te Sij me. Haj wa i stuer, sterk Slog aapaa
gaat aaval di Fgrre — nue s@j i Waejengi wa haj wal nok, men hels hielt
svar te aa stiffel ma daj bette Wearring, haj ha-e, saa te tgkk sku haj
jo nok ku fo-e te aa go rontj. Men skit war e ilyval, for som saa: te
Tijer war haj slem te aa svijer, aa saa past haj jo hverken de jen heller
de ontj.

De svijri ha heller intj taa saa let te i di sist Par Ohrs Tij. Ja, haj ha
flier Gaangh drokken i en hiel Ugh aa te sist wat saa syg aa elendi, de
haj mat leg i Sengen i flier Davv for aa kom te s@ siel ijen. Near saant
en Tur bejgntj, staarke haj di fgst Davv rontj te Naaboern aa wre en
masse Slur aa sa. Folk wa wal intj akkeraat baangh for ham, men traf
e haj kam ej e Ste, aa Kvejfolken wa jenner hjemm, ku di da nok blyv
skit tepas we aa ha ham te aa sto aa ¢vll. Bgn wa da slet intj dreste we
e, hves di mgt ham, men haj ha da oller jur noen nue. Haj ku aasse fej

Hvad der sadan bliver fortalt

Anton var i det daglige et fojeligt og fordrageligt menneske, men nar han var beruset,
sé var han ikke nem at komme om ved. Han var en stor, staerk krabat pa godt og vel
de fyrre — noget treg i vendingen var han vel nok, men ellers ganske god til at slide
med den bitte ejendom, han havde, sd man skulle jo synes, at han nok kunne fa det til
at gé rundt. Men skidt var det alligevel, for som sagt: til tider var han slem til at svire,
og sé passede han jo hverken det ene eller det andet.

Hans sviren var taget ikke s lidt til det sidste par ars tid. Ja, han havde flere gange
drukket i en hel uge og til sidst veeret sd syg og elendig, at han matte ligge i sengen
i flere dage for at komme til sig selv igen. Nar sddan en tur begyndte, storkede han
de fgrste dage rundt til naboerne og rablede en masse sludder af sig. Folk var vel
ikke akkurat bange for ham, men traf det sig han kom ind et sted, og kvindfolkene
var alene hjemme, kunne de da nok blive skidt tilpas ved at have ham til at st og
@vle. Bgrnene var da slet ikke dristige ved det, hvis de mgdte ham, men han havde
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aapaa aa go ej i en Laae aa leg s te aa sov i flier Timer. Saa ku di lgtj,
de haj ha wa-e der, for der wa i lie Brevvenslytj etter ham.

De waen streng Titj for hans Kuen Maren aa hans gammel Muer Sgrine,
der bove we dem. Anton ga untj aa s& te aall, der kam ivaj for ham,
aa de war intj ontj en Br&vvensmonki, der ku styr ham tefres. Ner haj
saa blgv saa ful aa stommelvaarn, de haj intj siel ku go te Tjgmaj aa
faa Donki fultj aap, saarre Maren oltijer for aa faa i Monkful hjem,
men saa holtj hon jo ijen aapo-e saa got hun ku, aa l&t intj Anton faa
mier, en haj saant ligh ku leg aa halsovv. Saa ku d&j som Regel waaer
i no Davv, te haj wa we aa wa kommen s&. Men nemt war e intj, for
skul e ha goen etter Antons Hue, saa sku Bra&vvensmonki ha laa i
Sengen we Sijn aa ham.

Maren aa Sgrine gra tit gver d&j Elendihj® aa snakke om, hvaa
lengh de her ku blyv waari. Di ha jo fgrri hgt Snaek om Folk, der ha
drokken baade jej aa to Herregoer aap. Hvaa mgj nemmer mat e saa
intj weer ma saant en bette Brakk te trej Tjyer aa i faasultje Islajer.
No, de fek jo waer de de war, men de war tit no s@r Danninger Anton
faj aapaa, ner haj fek bejgntj aa drekk, aa intj wa blgven saa ful, de
haj mat leg i Sengen hiele Davvi. Ja, de wa wal nermest de der kaltjes
Delirium.

da aldrig gjort nogen noget. Han kunne ogsa finde pa at ga ind i en lade og leegge sig
til at sove i flere timer. Sa kunne de lugte, at han havde veret der, for der var en slem
brendevinslugt efter ham.

Det var en streng tid for hans kone Maren og hans gamle mor Sgrine, der boede hos
dem. Anton gav ondt af sig til alle, der kom i vejen for ham, og der var ikke andet
end brendevinsmunken, der kunne stille ham tilfreds. Néar han sa blev sa fuld og
slingrevorn, at han ikke selv kunne ga til kgbmanden og fa dunken fyldt op, sgrgede
Maren altid for at fa en munkfuld hjem, men s holdt hun jo igen péa den sa godt hun
kunne, og lod ikke Anton fa mere, end han sadan lige kunne ligge og halvsove. Sa
kunne den som regel vare i nogle dage, til han var ved at veere kommet sig. Men nemt
var det ikke, for skulle det veere géet efter Antons hovede, sa skulle breendevinsmunken
have ligget i sengen ved siden af ham.

Maren og Sgrine grad tit over den elendighed og snakkede om, hvor leenge det her
kunne blive ved at vare. De havde jo fgr hgrt snak om folk, der havde drukket bade en
og to herregarde op. Hvor meget nemmere matte det sa ikke vaere med sédan et bitte
sted til tre kger og en forsulten isleender. N4, det fik jo vere det det var, men det var tit
nogle sere ideer Anton fandt pa, nar han fik begyndt at drikke, og fgr han var blevet
sa fuld, at han matte ligge i sengen hele dagen. Ja, det var vel neermest det, der kaldtes
delirium.



Di sist Par Gaangh Anton ha wat ful, ha haj hat en faaskrakle Dgvv
ma no bette Tipvuvn, der tjyrr aap aapaa Mgnningi, aa de wa jo re&n
umaavle aa hol Tag aapaa Huksen aapaa d&j Maa-e. Haj ha-e wat aap
aa prgv aapaa aa wep dem nier, men di wa svet nier i Skaastjen, aa der
war e jo saa sot, de der intj wa te aa sitj noting. De ha aasse hntj, de
Anton i saant en Titj ha sit e bette Glimt aa Fanen; aa siel om Anton
ment, de di intj ha nue ustoi ma hvaa ajer, saa ku Klgri jo nok waer uv
aapaa Skaansstreger. Anton wil jahn ha hat Fenger i ham, men haj wa
intj nem aa kom te.

De war saa jej Da sist aapaa Etterohre. Anton ha drokken i en tre fijr
Davv aa hat en gromme Dgvv me di her Tipvuvn, men di war som
sevanli svet i Skaastjen. De hjalp heller intj, da Anton tu Rensdgn aa
ve Baajj aa Skaastjen, aa stak Hvaatt derej. Haj ku ilyvval e-en Teng
sitj, aa haj feek intj ontj uk o-e, en haj wa we aa ha rgt de jen Qer aa,
da haj trak Hvaat te se.

No rentj hajuv i Havi aa jave aa aa te i lang Ravt ej aajer Barritjsen.
Haj ha ligh sit, de "Daj Hvaanne” wa svet ej aajer Ritjsen, aa saa ner
ha haj da ilivval aldri wove s& te Huksen fgrre, men no sku Anton —
som haj ku bajj — leten aajer ham.

Anton pust aa rentj rontj om Berritjsen. Sue fraa Skaastjen svej i

De sidste par gange Anton havde varet fuld, havde han haft et forskraekkeligt dgje
med nogle sma tipvogne, der kgrte oppe pa mgnningen, og det var jo rent umuligt at
holde tag pa bygningerne pa den méade. Han havde veret oppe og prgve pa at vippe
dem ned, men de var smuttet ned i skorstenen, og der var det jo sa sort, at der ikke
var til at se nogenting. Det var ogsé handt, at Anton i sddan en tid havde set et bitte
glimt af Fanden; og selv om Anton mente, at de ikke havde noget udestaende med
hverandre, si kunne fyren jo nok vare ude pa skarnsstreger. Anton ville gerne have
haft fingre i ham, men han var ikke nem at komme til.

Det var sd en dag sidst pa efteraret. Anton havde drukket i en tre fire dage og haft et
grumme dgje med de her tipvogne, men de var som s@dvanlig smuttet ned i skorstenen.
Det hjalp heller ikke, da Anton tog renseldgen af ved bunden af skorstenen og stak
hovedet derind. Han kunne alligevel ingenting se, og han fik ikke andet ud af det, end
at han na®r havde rykket det ene gre af, da han trak hovedet til sig.

Nu rendte han ude i haven og jog af og til en lang rafte ind under berbuskene. Han
havde lige set, at "den hornede” var smuttet ind under buskene, og sa ner havde han
da alligevel aldrig vovet sig til bygningerne f@r, men nu skulle Anton — som han kunne
bande — lette op under ham.

Anton pustede og rendte rundt om barbuskene. Sod fra skorstenen sved i nesen
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Njassen aa Yven, aa blgv sammel ma Blgvve fraa de faargvve @er
gne rontj i Ansitje, saa haj so faaskrakle uk. "No, der er do,” raabt
haj, ”’jov, a haar sit d&, men bitj do baare, a ska nok faa Raam aapaa
de. — Hva, rejer do dej Wej? No do er aa de Slav, der stekker Haall
imel Bj&n.” Pyyhh, Anton ga Ansitje en Trak te aa tjikke s& omkreng.
Jov, de so uk te, de "Daj Hvaanne” war ujrentj de her Gaangh, hva
haj saa wa blgven aa. Anton glynt aap i Taappi aa en gammel Poppel.
Saa faltj hans Yvven aapaa Lovtslugi i Z£-ej aa Laaen, aa der — ja, den
unnemz — der ligh e-en for Lugi sa Faen aa vrekke ma @ren nok saa
faangvve. "Haa, haa-e,” gaalt Anton, “no haar a d&! Jov, no er do i
en slem Klemhark, dej bette Kisser,” aa Anton stormt ej i Laaen aa
bejgntj aa kravl aap i Trevaerke.

Men de sku jo go galt, saa usikker haj wa aapaa Bjen. Jej aa
Raajpohgen laa lgs aa trelt rontj aajer Antons Trasko, aa saa faltj haj
— fem All nier — aa der blgv haj leggi.

Maren aa Sgrine wa kommen te we aaltj de Spetakkel, Anton ha
lavve, aa fek ham sammelt aap aa ej aa i Seng, men no wa haj da saa
mgj elendi. "Aa-e, a er saa tgst,” klave haj s®, aa da Maren kam me
Bravvensmonki, drak haj, saa de golpe i ham. ”Naa, naa, bette Anton,
haal no e bette Kon ijen,” hveske Maren aa lest Monki fraa ham, men
haj ha-e ilyvval drokken de mj@st aa en hal Pott. Saa laa haj aa tjikke

og gjnene og blev sammen med blodet fra det forrevne gre gnedet rundt i ansigtet, sa
han sa forskraekkelig ud. ”Na, der er du,” rabte han, ”jo, jeg har set dig, men vent du
bare, jeg skal nok fa ram pa dig. — Hvad, render du din vej? Na du er af den slags,
der stikker halen imellem benene.” Pyh, Anton gned ansigtet et gang til og kiggede
sig omkring. Jo, det sa ud til, at ”den hornede” var stukket af den her gang, hvor han
sa var blevet af. Anton gloede op i toppen af en gammel poppel. Sa faldt hans gjne
pa loftslugen i enden af laden, og dér — ja, den ondeme — der lige inden for lugen sad
Fanden og vrikkede med grerne nok sa forngjet. “Ha ha”, galede Anton, “nu har jeg
dig! Jo, nu er du i en slem knibe, din bitte skid,” og Anton stormede ind i laden og
begyndte at kravle op i treverket.

Men det skulle jo g galt, sa usikker han var pa benene. En af rundstengerne 1a
lgs og trillede rundt under Antons traesko, og sa faldt han — fem alen ned — og der blev
han liggende. Maren og Sgrine var kommet til ved alt det spektakkel, Anton havde
lavet, og fik ham samlet op og ind i seng, men nu var han da sé helt elendig. “Ah, jeg
er sa tgrstig,” klagede han sig, og da Maren kom med breendevinsmunken, drak han,
sa det skvulpede i ham. ”Na n4, bitte Anton, hold nu lidt igen,” hviskede Maren og
listede munken fra ham, men han havde alligevel drukket det meste af en halv pot.
Sa 1a han og kiggede op i loftet med @jne, der lignede to blyknapper, og fem minutter



aap i Lovte m& Yven, der lignt tov Blyknapp, aa fem Minutter etter
snaarksaav haj. Maren gra, men kam saa i Taanker om, de Monki wes
nok wa we aa war tom, aa fak saa i Naabodreng sentj te Tjgmaj etter
Brevn. De wa jo de jennest, der ku ji dem Rov, ner Anton wuvnt.

Hen aapaa Avteni blgv Anton saa faaskrekle urovle. Haj laa aapaa
aall fijer aa gravve i Sengehalmi aa bantj saa mg@j grov aapaa, de no
wil haj ha d&j Myjertuv fojen. Daj mat wer her ligh i Nehj®en, hels
ku der umaavle war saa manner Myrer te aa kravl aapaa ham. De wa
da haslit, som de Skit kreller aall Steer. Haj strgjj Halmi te aall Sijer,
saa der stu i Togh omkreng ham. Hans Yvn wa we aa waj Avsien uk
aa Hvolleren, aa haj maasselt saant, de haj trelt nier aa Sengen aa wil
saa uk aa ha fresk Loft. Maren aa Sgrine snakke got for ham aa prgve
aapaa aa faa ham i Seng ijen, men di ku intj styjr ham, aa saa mat
Serine ej te dj& Naabo for aa faa Hjlp.

Da Sgrine kam tebagh sammel ma& Naabomaj, mgt di Anton i Dgn.
Haj wil i Marken — endda haj wa baaerfo aa intj i ontj en Bovser aa
Skjovt, men haj stak i R&j me Naabomaj ligh i Hell. De wa koltj
aa Ruskrzen, men Anton rantj sterk, aa Naabomaj dgvve ma aa
folle ma. De wa intj te aa blyv slgv aa, hva Anton r&ntj etter, men
haj maasselt aast® gver Skjel aa Heen. Saa ligh ma jet ku haj sitj

efter snorksov han. Maren grad, men kom si i tanker om, at munken vist nok var ved
at veere tom, og fik s en nabodreng sendt til kgbmanden efter breendevin. Det var jo
det eneste, der kunne give dem ro, nar Anton vagnede.

Hen pa aftenen blev Anton sa forskraekkelig urolig. Han 1a pa alle fire og gravede i
sengehalmen og bandede noget sa skrakkeligt pa, at nu ville han have den myretue
fundet. Den matte vere her lige i nerheden, ellers kunne der umuligt veere sa mange
myrer til at kravle pa ham. Det var da hzsligt, som det skidt kildede alle steder. Han
strgede halmen til alle sider, sa der stod en tidge omkring ham. Hans gjne var ved at
vende bagsiden ud af hullerne, og han moslede sadan, at han trillede ned af sengen, og
ville s& ud at have frisk luft. Maren og Sgrine snakkede godt for ham og prgvede pa
at fa ham i seng igen, men de kunne ikke styre ham, og sa métte Sgrine ind til deres
nabo for at fa hjelp.

Da Sgrine kom tilbage sammen med nabomanden, mgdte de Anton i dgren. Han
ville i marken — selv om han var barfodet og ikke i andet end bukser og skjorte, men
han stak i rend med nabomanden lige i halene. Det var koldt og ruskregn, men Anton
rendte sterkt, og nabomanden dgjede med at felge med. Det var ikke til at blive klog
pa, hvad Anton rendte efter, men han moslede af sted over skel og hegn. Sa lige med
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e Kobbel Fohr, aa dem r&ntj haj etter, te haj fek i £-ej aa Tyjre.
“Bette Metter, bette Metter,” laakke Anton aa bevegt Armen, lisom
haj renke Tyjr sammel. Naabomaj tgt, de di sku tr&k Foen hjem, aa de
wa Anton sveet m& aapaa. Haj fek dem ej aa sto we Sijn aa Isl®jeri,
de ku di intj ta no Skaa-e aa. Naabomaj ga ham Ret, for de faastor s&:
der wa jo e-en Fohr!!

No fek di da endeli Anton i Seng, men haj wa da blgven saa
faaskrekle tgst. Maren kam ma Bravvensmonki aa so faagraet aapaa
Sgrine som for aa faa Hjelp. Sgrine so her fast i Yven aa hveske:
”Anton er wes mg@j syg. A tgks intj wi ka jgr nue beer for ham, en le
ham faa de, haj ka draekk. Haj ka nok trengh te-e.” Maren nekke, aa
protestir intj, da Anton ha drokken aa bag etter laa Monki we Sijn aa
s® 1 Sengen. Hon ha-e faastoen Sgrines Taangker!

Anton wa mgj urovle, men Maren blgv se-i we ham Rasten aa
Netten aa hjalp ham terett — m@ Monki! Te sist faltj haj i Sgvn, men
da wa Monki aasse omtrentj tom. De war saant aapaa de n&rmest fijr
Potter aapaa fijr Timer — aa Anton wuvnt da heller intj mier!

Non Davv etter kam Ligsynsmajeren aa so aapaa ham, aa etter de
Maren faatall, ment di, de Anton wa dgj aa Laangbetzjjels, men der
wa wal nok jej aa i naen, der ha-e i nan Menning.

et kunne han se et kobbel far, og dem rendte han efter, til han fik fat i enden af tgjret.
”Bitte metter, bitte metter,” lokkede Anton og bevaegede armene, som om han rinkede
tgjr sammen. Nabomanden syntes, de skulle treekke farene hjem, og det var Anton
sveert med pa. Han fik dem ind at std ved siden af isleenderen, det kunne de ikke tage
nogen skade af. Nabomanden gav ham ret, for det forstér sig: der var jo ingen far!!

Nu fik de da endelig Anton i seng, men han var da blevet sa forskrekkelig tgrstig.
Maren kom med brandevinsmunken og sa forgradt pa Sgrine som for at fa hjalp.
Sgrine sd hende fast i gjnene og hviskede. ”Anton er vist meget syg. Jeg synes ikke
vi kan ggre noget bedre for ham end lade ham fé det, han kan drikke. Han kan nok
treenge til det.” Maren nikkede og protesterede ikke, da Anton havde drukket og bag
efter lagt munken ved siden af sig i sengen. Hun havde forstaet Sgrines tanker!

Anton var meget urolig, men Maren blev siddende ved ham resten af natten og
hjalp ham til rette — med munken! Til sidst faldt han i sgvn, men da var munken
ogsa omtrent tom. Det var sddan pa det nzermeste fire potter pa fire timer — og Anton
véagnede da heller ikke mere!

Nogle dage efter kom ligsynsmandene og sa pa ham, og efter det Maren fortalte,
mente de, at Anton var dgd af lungebetendelse, men der var vel nok en og anden, der
havde en anden mening.



Forfatteren er redaktpr ved Jysk Ordbog

Viggo Sgrensen:
Ikke

som alle de andre ord

Sa naede vi i redaktionen af Jysk Ordbog ind i bogstav I — og dermed
ogsa til adverbiet ikke. Et af de allermest brugte ord, i dialekterne
savel som i rigssproget, og af samme grund et ord, man normalt ikke
skanker den mindste tanke. Alligevel viser det sig — i et sproghistorisk
perspektiv — som et af sprogets mest sp&ndende ord. Oven i kgbet
bade mht. ordets herkomst, dets dialektale variation og dets brug.

Hvorfra har vi ikke ?

I de allerfleste indoeuropiske sprog (som dansk jo tilhgrer) hedder
“ikke” noget med n-: not, ne (pas), nicht, ni etc. Men ikke i de nor-
diske sprog; her hedder det ikke, inte, ej (for nu at nevne de danske
former). Og hvad er det sa for ord? If. alle respekterede sprogforskere
er feellesna@vneren for disse ord det pahaftede (sdkaldt enklitiske) -gi
(el. -ki), en partikel som pa det @ldst kendte oldnordisk kunne haeftes
pa substantiver, adjektiver, pronominer og adverbier. Partiklen har
modsvarigheder i andre af de indoeuropaiske sprog, fx i latinsk -que.

Den @ldste brug af partiklen synes at vare positiv: koordinerende
eller almenggrende; tenk blot pa brugen af -que i latinsk lovgivning:
senatus populusque romanorum (= romernes senat og folk ...). Ogsa
i oldnordisk synes partiklen fra fgrst af at have haft generaliserende
funktion: hverr-gi = enhver, hvem som helst, neer-gi = nar som
helst.!

Med en forudgaende nagtelse (af n-typen: ne) blev betydningen
naturligvis negativt generaliserende, dvs. ekskluderende. Men efter-
handen vandt denne negative betydning af partiklen ogsa fodfeste,
uden at der l®ngere behgvedes en eksplicit negtelse foran. Allerede i
oldnordisk betyder einn-gi simpelthen “ikke én, ingen” — og det er her,
historien om ikke begynder!
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I neutrum (intetkgn) hed einn-gi nemlig eitt-ki (= ikke noget, intet),
og det er dette ord, som via forskellige lydudviklinger (> etki > ekki)
er blevet til vores ikke — ligesom einn-gi (via engi og med ny endelse
-n(n)) blev til ingen.? I begge tilfelde smeltede det enklitiske -gi helt
sammen med ordets stamme og gik i glemmebogen. Ganske som det
gik med andre -gi’er: ei el. @ (= altid, evigt, jf. kongetilnavnene Ejegod
=evigt god, Emune = evigt husket) + -gi blev reduceret til ¢j (= ikke);
aldri (= 1 en “alder”, @ra; jf. middelalder, hedenold) + -gi blev (via
aldrigi) til aldrig.

Pa grundlag af engi (= ingen) dannedes meget tidligt (ved siden af
ekki) en ny neutrum-form engt el. engti (= intet), der (via trinene enti >
ente og undervejs forsynet med et nyt neutrum-marke -£) er blevet til
vores intet. Bade den gamle og den ny neutrum-form havde oprindelig
kun den pronominale funktion, som intet ogsa har pa moderne rigssprog.
Men allerede i begyndelsen af middelalderen udviklede begge former
tillige adverbiel funktion, svarende til nutidigt ikke. Udgangspunktet
for denne udvikling har formentlig veret omfangsbestemmelser, hvor
grensen mellem pronominal og adverbiel brug er harfin: keerer de
cekki (= hvis de ingenting anker > hvis de ikke anker); jeg kan intet
hjeelpe (= jeg kan intet hjelpe, i ingen grad overhovedet > jeg kan ikke
hja&lpe, pd ingen made overhovedet).?

I tidlig middelalder har man altsa haft hele tre ord i spil med
betydningen “ikke”, nemlig ej, inte(t) og ikke (i nutidig gengivelse). Ej
blev fgrst udkonkurreret; allerede i slutningen af 1500-tallet ses ordet i
dansk skriftsprog fortreengt af ikke, og i nutidigt rigssprog er der som
bekendt kun nogle stivnede anvendelser tilbage (hvad enten du vil eller
ej; gu’ /vel vil jeg ej). Op mod ar 1800 blev ogsa inte(t) gammeldags
som nagtelse — vel at marke 1 skriftsproget. For i rigsdansk talesprog
(som det taltes fgrst og fremmest i Kgbenhavn) holdt man ved inte
helt op til 1900-tallets begyndelse. Og i dialekterne er inte den absolut
dominerende nzgtelse — om end maskeret i forskellige lokale udtaler.

Dialekternes inte

Vedfgjede kort viser udtalen af den almindelige n&gtelse i de jyske
dialekter (sadan som det ogsa vil blive vist i Jysk Ordbogs net-
udgave, dér blot i farver). Ordet inte vil umiddelbart kunne genkendes
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Kort 1. De jyske udtaler af inte (= ikke). Pa grundlag af kort

i Jysk Ordbog.
i formerne fra Vendsyssel, Djursland (med Samsg) og Sydslesvig
(altsa de vandret skraverede omrader). De fleste af disse steder viser
lydskriften pa kortet spor af, at dansk » engang i middelalderen i visse
forbindelser blev palataliseret (dvs. fik en j-agtig biklang), bl.a. foran
t (som i gvrigt selv blev smittet af denne palatalisering og derved i
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Vendsyssel rykkede lidt lengere tilbage pa tungen, jf. lydskriftens -f);
palataliseringen af n gik siden tabt i mange af vore dialekter, bl.a. pa
Djursland (og overalt pa @erne). Pa @stdjursland og i Senderjylland er
optegnet @ldre former pa -s: entes etc.; her er formentlig blot tilfgjet
en adverbialendelse, der ogsa kendes fra i aftes, langvejs, sagtens.*

I resten af Jylland hgres der intet n i ikke. Men i Lilleb&lt-egnen
og i Sgnderjylland (omraderne med krydsskravering) ender ordet pa
et palataliseret ¢ (med let j-klang, og pa kortet skrevet -7). Det er en
konsonantlyd, som normalt slet ikke forekommer i de pagaldende
dialekter®, s& den forklares bedst som en reminiscens af ovennavnte
kombination palataliseret n + palataliseret . For Nordthy har en af
Jysk Ordbogs mest kompetente meddelere, Torsten Balle, tilsvarende
skrevet negtelsen med palataliseret 7, ogsa dér en uvant lyd; og selv
om han ikke stgttes af andre lydskrevne kilder, er jeg tilbgjelig til ogsa
at anse hans lydform for spor af @ldre n-holdig udtale.®

Ret beset kan nok ogsa resten af de jyske udtaler (eller de allerfleste
af dem) fares tilbage til det n-holdige inte. Der kendes ganske vist
ingen generel lydovergang nt > #f, som kunne fgre fra inte til itte,
hvilken sidste form ville vere det perfekte udgangspunkt for udvikling
af alle de resterende jyske former pa kort 1.” Men ordet inte(t) var jo
ikke kun en nagtelse; det var ogsa fortsat neutrum-form af pronominet
ingen — hvad det i gvrigt er blevet ved med at vare helt op til vor
tid: a ka it gi dee no'j, far a ha’r it = jeg kan ikke give dig noget, for
jeg har intet)®. S& man kunne muligvis forestille sig den n-lgse form
itte dannet i analogi med andre pronominale neutrum-former pa -t
svarende til felleskgnsformer med -n (mit : min, dette : denne). Under
alle omstendigheder kan vi (indtil videre) spore jysk itte tilbage til
forste halvdel af 1700-tallet.®

Med itte som udgangspunkt giver det nord- og midtgstjyske et, it
sig selv (der er blot sket jysk apokope, dvs. bortfald af tryksvagt slut-e,
evt. ogsa den velkendte abning af kort vokal i > ¢); men ogsa de vest-
og midtjyske former er helt efter bogen (med vokaldbning, og med
udvikling af vestjysk stgd i gamle tostavelsesord med -f-, slutteligt
med evt. svaekkelse ¢ > (blgdt) J eller helt bortfald).

Men ogsa i denne sammenhang gemmer ordet pa en overraskelse.
Det har nemlig ikke faet vestjysk stgd i helt samme omrade som
andre ord med -pp-, -tt- og -kk-. I Himmerland og det sydfor liggende



Ommersyssel rekker stgdet i itte betragteligt lengere mod @st end
ellers (den almindelige gstgranse for vestjysk stgd er vist med linjen
A). Omvendt i Lillebeltsegnen, hvor (den formodede @ldre form)
inte ikke har faet det forventede vestjyske stgd (hvis almindelige
udbredelse i -nt-ord er vist med linjen B).

I flere henseender — mht. dialektfremmed #-lyd og s&rlige stgd-
forhold — skiller ordet inte sig altsa ud fra dialekternes normale lyd-
mgnstre. Hvordan forklares dette? Muligvis ved, at et sd hgjfrekvent
ord ikke uden videre slas i hartkorn med andre. Andre hgjfrekvente ord
gar ogsa tit for sig; fx trodser nogle pronominer (du, vi, I, de) og nogle
hgjfrekvente adverbier (nu, sd, da) en generel regel i dansk (minus
bornholmsk) om, at en tryksterk vokal i udlyd er lang (og i gamle
enstavelsesord barer stgd); i de netop nevnte ord har kortvokalismen
fra tryksvag stilling sejret. If. nogle forskere viderefgrer det hgj-
frekvente nej ogsa en oldnordisk tvelyd ei, som ellers altid er blevet til
langvokalen e pa dansk (sten, bed etc.).

Ligesom det jyske “ikke” (stort set) kan forklares pa grund-
lag af inte og den assimilerede form irte, sadan forholder det sig if.
@malsordbogen 9 ogsa pa Perne. Med bevaret n har man pa Lolland-
Falster int(2), pa £re og Langeland ent(2), cent(a), gnt(2); ellers domi-
nerer n-lgse udtaler: et(a), it(a), cet(a) pa Sjelland, et(a) pa Fyn (og
specielt pa Nordvestfyn med vestjysk stgd e”#(2)). Pa Lolland-Falster
(og i mindre omfang pa Sjelland) bruges ogsa former som in(a),
en(a), cen(a), muligvis resultater af en utraditionel assimilation (under
svagtryk) inte > inne.'?

Dialekternes ikke

Af vore dialekter er det — bortset fra den nu uddgde dialekt i Fjolde
(Sydslesvig) — kun bornholmsk, der har taget ikke til sig som den al-
mindelige naegtelse (i formen ikj2). Ogsa inte anvendes pa Bornholm,
men sa er der tale om en kraftigere negtelse, med en emotiv bitone
(af vrede, forargelse, forbavselse): (1°) du ma ante sla dna = du ma
da ikke sl hende!'' Som si ofte, ndr sprogbrugere har synonymer
til radighed, er et eller flere af synonymerne blevet udstyret med
semantisk og/eller pragmatisk “ekstrainformation”. I tilfeldet inte :
ikke er det faktisk ogsa sket i resten af de danske dialekter, dér blot
med inte som den neutrale negtelse — og ikke som den sjeldnere, der
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signalerer noget ekstra. Lad mig valge nogle eksempler fra den endnu
ikke publicerede artikel ikke i Jysk Ordbog og fra artiklen ikke II i
@malsordbogen.

(2°) Mue! Mo aidt fo’t Stgk Kag mie? (= mor, ma jeg ikke fa et stykke
kage mere?), tigger en dreng i Sydgstjylland'?. Moderen svarer: Nej,
do skal ekki, do ho faat tow Stgkki! (= nej, du ma ikke; du hdr féet to
stykker, allerede!). Og optegneren har (ca. 1950) forklarende tilfgjet:
Rigsmaalets ikke svarer (til) vort jydske eidt (dvs. ovenn@vnte if =
inte) ... Vort jydske ekki er (derimod) et mere bidsk og vredagtigt Ord.
Moderen markerer altsa sin forargelse og irritation ved at afvise med
ikke. Tilsvarende tager en gstsjellandsk kone'? forarget afstand fra en
nabokone med ordene: (3°) dee e eka deen di’al celor tej’ yn- hun ve ho’
a0 (= der er simpelthen ikke den del eller ting til, uden at hun vil have
det!). Og fra Sydvestjylland'* hedder det hovedrystende — med noget
der skulle blive et mundheld: (4°) han er saa pinceffen, saa pinceftfen,
saa sorr dee er en bette Kun Piha ve’et, saa kan han eke haaet (= han
er sa kraesen, sa kraesen; sa snart der er den mindste smule puha ved
maden, sa kan han pa ingen made have det).

Det kan vere mange slags affekter eller holdninger, der kommer til
udtryk i ikke: (5°) e 'tow’ i 3 'teem, men 2 'kre’k wil 'e’ka '@’ 2 'ste
(= jeg tog i tgmmen, men krikken ville ikke ud af stedet) — absolut
ikke, tilfgjer optegneren fra Thy for at tydeligggre den forbavselse
og @rgrelse, der udtrykkes med ordvalget. I gamle dage var der om
vinteren koldt i et pigevarelse, men: (6°) 'de meerk 'man: 'neew 'te
(= det markede man inte noget til), forteller en kvinde fra Lolland —
og s tilfgjer hun eftertenksomt: 'de’ 'meerkli ... meen 'de 'jowr man
'eka (= det er markeligt, men det gjorde man faktisk, sert nok ikke!).
I en indberetning 1746'> om sydvestjysk dialekt giver den lokale
prest eksempler pa dagligdags udsagn, og hele tre gange indgar den
almindelige nagtelse indt (= inte); da han mener, at nu ma han have
leveret nok, kommer hans svigtende talmodighed til udtryk i felgende
sluteksempel: (7°) No vel a ick skryw jen oord mier om di poster (=
nu vil jeg ikke skrive ét ord mere om disse sager!).

Hvilken affekt eller holdning, der end ligger indbygget, sa far neg-
telsen serligt eftertryk ved valget af ikke. Denne n®gtelse optreeder
derfor ogsa hyppigt sammen med andre udtryk for sakaldt emfase.
Som i fglgende ordveksling fra Erg'®: (8°) ve dpite nok hente det?



— ... naj joee ve eka! (= vil du ikke nok hente det? — nej, jeg 'vil
ikke!); den bestemte afvisning kommer i gvrigt ikke alene til udtryk
i ikke, men ogsa i eftertrykket pa et ellers tryksvagt hjaelpeverbum
('vil) — ganske som i eksempel (1°) ovenfor. Emfatisk virker ogsa de
omfangsbestemmelser, der ofte uddyber ikke (men sjeldent bruges
sammen med inte): (9°) eka sd mae*d som baw’ pd men hu’an (= ikke s
meget som bag pd min hand; fra Sjelland'”) — jf. ogsa eksempel (7°).
Og pa samme made kombineres ikke tit med eder: (10°) Si de wel a
Karren nam- mee ekki fend- mee i (= se det vil jeg, karenme / fandeme,
ikke finde mig i!; fra Himmerland'®).

Det er dog ikke kun med emotiv bibetydning, ikke optraeder i
dialekterne. Formen er ogsa bevaret i en reekke stivnede forbindelser,
hvor den knap lengere erkendes som et selvstendigt ord. I Midtgst-,
Syd- og Sgnderjylland (jf. kort 2) forekommer siledes (fortrinsvis
1 @ldre dialekt) forbindelsen ikke'heller (= heller ikke) — med
sidsteledstryk, i reglen med tab af &-
og til gengeld overtrekning af -k til
sidsteleddet, endelig med forskellige
udtalenuancer af den tryksvage start-
vokal, sd forbindelsen lyder i- el.
e'kaela, d'keel’a, a'kejor, e'helo el.
lign. (11°) Skwolmejste hoeh han ves
aalle dut te aa veh (= skolelerer havde
han vist aldrig duet til at vere), hed det
pd midtgstjysk!®, med fortsattelsen:
ideminst rehnt di Gammel ham it, aa
Bgnnen goh aakelle ka a trow (=1 det
mindste regnede de gamle ham ikke, og
bgrnene heller ikke, sé vidt jeg ved).

lkke'heller ses ofte forbundet med
en forudgdende eller efterfglgende
nagtelse, formentlig fordi forleddet e-,
i, d-, a- ikke genkendes som negation, Kort 2. Udbredelse af forbindelsen
fx pa Samsg (12°) hdn ha i'kel’arenon ikke'heller (= heller ikke). Mgrk
,peen (=hanhavde helleringen penge).?® bundfarve viser almindelig brug,
Men i gvrigt er det pafaldende — landet Skravering mere spredt brug. Efter

. . . Jysk Ordbog.
over og sproghistorien igennem, hvor
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hyppigt sprogbrugere har proppet en ekstra, for os at se overflgdig,
negation ind i en s&tning, som i forvejen er negeret.?! Her vil jeg
kun n&vne endnu en stivnet forbindelse, nemlig kombinationen af det
normale inte el. itte og et overflgdigt, enklitisk tilfgjet ikke: (13°) @
dor it eka ant ve’ at (= er der ikke andet i vejen?), siges der helt
upafaldende pé sgnderjysk?? — eka kunne lige sd godt vaere udeladt!
Og tilsvarende pé sjellandsk?3: Jeg er reitenok kon en Kjeltring,
men lyuwe og steele, ded gjor jeg dou ent-ekke (= jeg er godt nok
en keltring, men lyve og stjele, dét gor jeg dog ikke). Den modsatte
kombination ikke-inte er langt sjeldnere.

Som laseren allerede vil have set af ovenstaende eksempler, ud-
tales dialekternes ikke pa mader, der ligger rigssprogsordet nzr: tryk-
sterkt som ek(e) el.lign. pa @erne, i Sydgst- og Senderjylland, eki i
Midtgstjylland, e”k(2) i Vestjylland; tryksvagt naturligvis med tab af
evt. (vestjysk) stgd, men ogsa (i ikke'heller) med steerk variation i udtale
af svagtryksvokalen. Der er neppe grund til i denne sammenhang at
inddrage k-holdige udtaler som ik, ek, ejk fra Hanherrederne og nabo-
egne af Thy (jf. det sorte omrade pa kort 1); det er nemlig udtalen af
den almindelige nagtelse dér (uden nogen form for emfase og uden
for serlige forbindelser). Med lidt god vilje kan disse udtaler godt ses
udviklet via itte (< inte).?*

Men rigssproget har jo ogsa sat sine spor

Udover det emotive ikke og et stivnet ikke i faste forbindelser treffer
man naturligvis ogsa i dialekterne et ikke (med k-lyd), der synes
indlant fra rigssproget. Fx den i Midtjylland tidligere brugte kvittering
for en tak, nemlig derfor ikke (= selv tak!)?%; og i samtlige dialekter
forbindelser af typen ikke spor, ikke det mindste, ikke en dgjt, ikke
engang — eller hvilke ord man nu bruger til at understrege den ringe
mangde.

Ind imellem optraeder der forblgffende lan, fx det nordvestjyske
udtryk det er der ikke 'fare ved (= det ggr ikke noget, det spiller
ingen rolle). Som det ses af folgende eksempel fra Thy, fungerer hele
forbindelsen ikke-'fare-ved nzrmest som et enkelt ord: (14°) @ ka 'it
kom te 'markin i ‘'mdr, meen ‘de e dee '0sa ek 'fa \we (= jeg kan
ikke komme til marked i morgen, men det er der ogsa ikke-'fare-ved,
dvs. men det ggr heller ikke noget, det er der ikke sket stgrre skade



ved).?® Den yderst kompetente meddeler tilfgjer, at der er ikke mere
nogen tankeforbindelse med (substantivet) fare. Men udgangspunktet
er naturligvis rigssprogets det er der ingen fare ved*’, indlént spredt
i Nord- og Midtjylland som en fast forbindelse, og dér netop med
den lidt forskudte betydning af, at “der er ingen skade sket, det er
ligemeget”.?8

Med inte pa afveje

Modsat Ordbog over det Danske Sprog og @malsordbogen redeggr
vi i Jysk Ordbog ikke for, hvor negationerne inte og ikke anbringes i
en s@tning — ud fra den betragtning, at ordstillingen ikke bidrager til
belysning af ordets betydning og funktion. Syntaktisk interesserede
leesere henvises derfor til Karen Margrethe Pedersens afsnit om dia-
lektsyntaks i den ny danske sproghistorie, som er pa trapperne??; dér
vanker et par godbidder om inte, ikke.

Heller ikke den sakaldt litotiske anvendelse af nagtelse vil jeg
komme ind pa her, selv om den spiller en vigtig rolle i folkelig (ikke
mindst jysk) sprogbrug — og derfor naturligvis vil blive prasenteret
i Jysk Ordbogs artikel ikke. Laseren vil have denne omskrivende
“underdrivelse” i alt for frisk erindring fra fjernsynsreklamer om, at
fisk ... det er ikke sd ringe endda!

I stedet vil jeg slutte artiklen af med en mere besynderlig an-
vendelse af vores helt almindelige negtelse. Laeseren kender den
ganske vist lige s godt som ovennavnte “underdrivelse”: den brug af
ikke, inte, itte, det drejer sig om, gelder nemlig samtlige varianter af
dansk — rigssprog savel som dialekter. Alligvel er det nok de ferreste,
der har tenkt nermere over fenomenet — for gengs sprogbrug virker
jo altid selvfglgelig. Men — til sagen: Anvendt i en spgrges®tning
taber ikke, inte (etc.) fuldstendigt karakteren af nagtelse og far i
stedet en antydende og rolle-regulerende funktion. (15°) Vil du ha’
en kage? og (16°) Vil du ikke ha’ en kage? er tilbud om én og samme
ting; men med den neutrale formulering i (15°) kommer tilbuddet let
til at virke lidt halvhjertet. Med formuleringen i (16%) antyder man
derimod, at man da regner med et ja-tak (enten man sa virkelig gnsker
det, eller man bare anser det for naturligt i den givne situation); og den
antydede forventning laegger lidt pres pa den, der far kagen tilbudt:
vedkommende vil jo ngdigt virke uhgflig eller ligeglad.
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Samme forventning om et positivt svar ligger i fglgende syrlighed
fra en aftegtskone til gardens hyrdedreng et sted i Midtvestjylland:
(17°) Hwa e de’, ska’ e howdee ett ha’ vand, fa’ di ska’ ad ce kjoehr?
(= hvad er det? skal hgvederne ikke have vand, fgr de skal (pa gres) i
karet?)3°. Hun har set, at kgerne ikke er blevet fgrt til vandtruget, som
de efter sdvane skal; og med spgrgsmalet markerer hun sin forargelse
over drengens forsgmmelse, forventer hans skamfulde indrgmmelse
— og opfordrer pa denne indirekte made til, at sagen bliver bragt i
orden.

Vil man bede andre om en tjeneste, sker det venligst med et negeret
spgrgsmal: (18°) A 'hg'r bete INij'ls, ku do 'entj 'he'ntj i Spaj 'Wa’j uw
we 'Tja'l (= ah hgr, lille Niels, kunne du ikke hente en spand vand ude
ved brgnden?).3! Neegtelsen markerer, at man hdber pa (og egentlig
forventer) et positivt svar — med efterfglgende ydelse af tjenesten; og
spgrgeren kunne have stgttet op med diskrete overtalelsesmidler: kunne
du ikke lige hente ...? (antydende, at det er jo ingen anstrengelse for
sdadan en rask dreng som dig!).

Ogsa nar det geelder formidling af voldsom forundring, er det nege-
rede spgrgsmal en glimrende lgsning. Et morsomt eksempel er fglgende
sjellandske replik, stgbt af en folkelivsforsker til ironisk udlevering af
eldre tiders sparsommelighed: (19°) Jgss ... smidder han ngv endt
den govv Halm yd, som min sa-ali Mand dge i for treej Uaar seen (=
josses! smider han nu ikke den gode halm ud, som min salig mand
dgde i for tre ér siden!; dengang altsd brugt som sengehalm).3?

Kort sagt: ikke brugt i en spgrges®tning signalerer forventning
om, at tilhgreren tilslutter sig den talendes opfattelse (af hvordan
tingene forholder sig, hvordan man skal bedgmme situationen, hvad
man bgr foretage sig etc.). Yderst ude kan det bare vere den andens
opmerksomhed, forstaelse etc., man vil sikre sig; og det kan udvikle
sig til en skraekkelig uvane, nar man hele tiden tjekker dette med et
ik’: (20°) Va Kat ce dp’ — i. Deend 'dg* e'nat — i. De vad 'kjowt — i. De
'va 'sdar’n 'go’j 'Kat —1 ... (=vores kat er dgd, ik’; den dgde i nat, ik’;
det var trist, ik’; det var sdan en god kat, ik”).33 Sddan kunne det lyde
pa sgnderjysk i starten af 1900-tallet; siden er det — efter fellesjysk
mgnster — blevet til 'if d (= ikke ogsa?).

Alle vil nikke genkendende til eksemplerne ovenfor. Det synes
langt vanskeligere at forklare, hvordan n&gtelser som infe og ikke har



udviklet rolle-regulerende funktion. Et opslag i Otto Kalkars Ordbog
til det ®ldre danske sprog3* rykker lynhurtigt denne sprogbrug sma
500 ér bagud, til reformationstiden, idet Poul Helgesen citeres for
formuleringen tror tw icke, ath ... (= tror du ikke, at) — formentlig fra
et brev, for de negerede spgrgestninger tilhgrer jo fgrst og fremmest
talesproget (og erstattes i traditionelt bogsprog af andre midler). Men
netop derfor er det heller ingen let sag at fglge dem lengere bagud —
skgnt jeg er overvist om, at det vil kunne lade sig ggre, via replikker
i skolekomedier, tingbgger etc. At s@tningstypen ogsa forekommer i
vore nabosprog (nordisk, tysk, engelsk), tyder i hvert fald pa betydelig
xlde.

Tiden og stedet er ikke hér til neermere udforskning af de negerede
spgrges®tningers historie. Men det kunne tenkes, at de to helt forskel-
lige funktioner af ikke/inte — negation hhv. rolle-regulering — afspejler
en dobbelthed, som allerede opstod i oldnordisk (og parallelt i nogle
andre oldgermanske sprog). Jeg nevnte i artiklens start, at oldislandsk
ei el. @ betgd “altid, nogensinde”, og i forbindelse med nzgtelse
“aldrig”; men ligesom -gi udviklede en negativ betydning selv uden
forudgaende nagtelse, saledes synes ogsa ei/@ at have udviklet en
negativ sidebetydning, selvom ordet ikke blev fulgt af den nagtende
partikel -gi; udviklingen opfattes af Vigfusson (jf. note 1) som en
lydforenkling eigi > ei. Vor @ldste negtelse ej har altsa formentlig —
ved siden af en nyvunden negtende betydning (= ikke) — ogsa fortsat
kunnet bruges generaliserende, almenggrende (som det gamle & =
altid, nogensinde).

Kan det da vere den almenggrende betydning af ej, der var som
skabt til rolleregulering?: Vil du ikke (nogensinde, under nogen om-
steendigheder, skgnt det maske ikke er dit oplagte gnske) have en
kage? > Vil du ikke (hele situationen taget i betragtning, og som en
selvfglge set fra min side) have en kage? Og er de to vaesensforskellige
funktioner af ej sa siden rat overtaget af de sejrende nagtelser ikke/
inte? Dette er naturligvis tankespind; indtil videre aner jeg ikke, om
allerede Njal og hans kone gik og smamanipulerede hinanden med
nagtende spgrges®tninger.
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Noter:

! Hyad oldnordisk angar, bygger fremstillingen pd Gudbrand Vigfusson: An Icelandic-English
Dictionary, 2. ed. (1957). — 2 Hvad gammeldansk angér, bygger fremstillingen pa Johs.
Brgndum-Nielsen: Gammeldansk Grammatik, bd. V (1965) samt relevante artikler i Ordbog
over det Danske Sprog (1919-1956), herefter forkortet ODS. — 3 De to eksempler (det fgrste
let @ndret) er begge hentet fra ODS (jf. note 2) IX sp.87 hhv. 628; det fgrste stammer fra en
lovtekst ca. 1300-1350, det sidste skyldes forfatteren P.A. Heiberg i slutningen af 1700-tallet.
— 4 Peter Skautrup: Det danske Sprogs Historie (1944-70) 11 .92, 240. — 51 Vestsgnderjylland
forekommer palataliseret  dog ogsd som klusilparasit, erstattende stgdet i ord pa langt i og y:
tit = 10, nyt = ny. Om ¢ som spor af palatalisering, se Bent Jul Nielsen: Ordet itte, inte i jysk.
Studier i dansk dialektologi og sproghistorie (1971) s.235-242. — 6 Nordvestjyderne synes dog
tidligere at have anvendt palataliseret ¢ svarende til gammeldansk -kt- (i ord som r¢”t = rggte); i
yngre dialekt anvendes i Nordthy alm. ¢ (rg”t) (bortset fra, at Torsten Balle altsé stadig har hgrt
en vis palatalisering), i Sydthy, pd Mors og i Vesthimmerland jz (rgj”t), jf. K. Ringgaard: Lidt
ngrrejysk lydhistorie. Sprog og Kultur XXI s.31f. — 71 Brgndum-Nielsen (jf. note 2) anfgres
denne lydovergang ganske vist som en tryksvagsudvikling — men kun med dette éne eksempel! —
SHE Feilberg: Bidrag til en ordbog over jyske almuesmdl (1886-1914) 11 5.27. Efter optegnelse
fra VoerH i Midtgstjylland i 1880erne, jf. Feilbergs forord (I s.vii). — 9 Jf. Laerde Tidende 1741
(citeret efter ODS): Naar du vil tale godt Jydsk, skal du sige: a ka it; Men naar du vil tale
godt Kigbenhavnsk ... skal du sige: Jeg kan intet. — 10 3, DR. XVIILs.3. I Valdemar Bennike
og Marius Kristensen: Kort over danske folkemdl (1898-1912) s.154 foreslas alternativt en
udvikling via eenight (< eengin, i tilslutning til manight = mangen, mangt). — 1 J.C.S.Espersen:
Bornholmsk Ordbog (1908) s.149f. — 12 Bjerre. — For jyske citater bruges her og i det fglgende
kilde- og proveniensangivelserne fra Jysk Ordbog, jf. www.jyskordbog.dk, Dialektkort (K 0.1-
0.9) samt Kilder. — 13 @S(Str). — For kilder fra @dialekterne bruges her og i det fglgende kilde- og
proveniensangivelserne fra @mdlsordbogen, Tillegsbind (1992). BMOs lydskrift er let forenklet
her i artiklen. — 14 Frifelt& Kragelund.DV.29. — 15 Bn af de sikaldt Jessenske Relationer, hvorom
nermere i DSH. (jf. note 4) III 5.78, 449. — 10 £(Rise). — !7 ¢S(Str). — 18 HJens.HDE.36. — 12
Thomaskjer.SV2.83. — 20 Hjorth.NSams.160. — 2! Fx Otto Kalkar: Ordbog til det eldre danske
sprog (1881-1918) I15.381, ODS (jf. note 3) IX 5.94, MO (jf. note 13) VIII 8.375f., IX (artiklen
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Torben Arboe:

Forfatteren er redaktor ved Jysk Ordbog

Danske folkeeventyr — nu pa engelsk

Anmeldelse af:

Tales from Denmark — oral tradition revisited
Retold by Stephen Badman and John Herbert
www.talltales.uk.com 2008. 256 s. Pris: £ 7.50.

I Danmark er det er fgrst og fremmest Evald Tang Kristensen (1843-
1929), der har indsamlet og udgivet folkeeventyr, is@r jyske, og det er

iser disse, der star i centrum i
den tidligere pé éret udgivne
engelske bog, Tales from Den-
mark — oral tradition revisited
(= Eventyr fra Danmark -
gensyn med den mundtlige
tradition). Det er et sa fint
initiativ at overs®tte danske
eventyr og udgive dem pa
engelsk, at bogen fortjener
en dansk anmeldelse. I Tang
Kristensens jyske eventyr
findes adskillige dialektgloser,
hvilket var baggrunden for
min interesse for den engelske
udgave: kan man oversette
jyske dialektord fra 1800-tallet
til et flydende engelsk her i
begyndelsen af 2000-tallet?
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Bogen giver ikke en direkte overs&ttelse fra Tang Kristensen og
andre jyske optegnere, men en oversattelse fra rigsdanske versioner
af de pageldende eventyr, hvor den ene af forfatterne, Stephen
Badman, i nogle tilfelde har undersggt de jyske ord bag de rigsdanske
formuleringer. De rigsdanske udgaver, Bgdker (1960) og Arndal
(1998-2000), fglger dog de jyske fortzllinger tet og bibeholder
adskillige af de @ldre eller dialektale gloser. Bade Stephen Badman
og John Herbert er professionelle fortellere, “storytellers”, og da
deres hensigt er at give et indtryk af den mundtlige fortelletradition
i Danmark, gengiver de eventyrene meget talesprogsnart. Badman,
der har et indgaende kendskab til danske folkeeventyr, havde nemlig
oplevet, at nogle af dem fungerede rigtig fint, nar de i England blev
fortalt til bgrn i ”Primary Schools”, svarende omtrent til 1.-5. klasse i
danske skoler. Den engelske oversattelse er ikke omskrevet til ”bgrne-
sprog” el.lign.; eleverne har faet eventyrene gengivet stort set, som de
er fortalt i Danmark, men med tilfgjede forklaringer til ord fra aldre
tiders landbrug mv.

Tales from Denmark indeholder: forord (s. 8-10), bemarkninger
om oversaettelsen (s. 11), gengivelse af 46 eventyr (s. 12-248),
alfabetisk liste over anvendte landbrugsudtryk (s. 249-253) samt noter
vedr. de enkelte eventyrs fortellere (og optegnere, hvor det ikke er
Tang Kristensen) (s. 254-256). Desuden takkes s. 5 for tilladelse til
oversattelse af 21 eventyr fra Arndal (1998-2000); en indholdsliste
folger (s. 6-7), og der findes spredt gennem bogen 6 helsidesillustra-
tioner i for- og bagsidens karakteristiske streg.

Af Tang Kristensens 4 bind £ventyr fra Jylland fra 1881-1897'
bringes 1 Tales from Denmark 12 eventyr oversat ud fra Arndals
gengivelse. Arndals bd. 2 indbefatter ogsa enkelte fortellinger fra
Tang Kristensen: Fra Bindestue og Kjplle 1-2 (1895-96), mens bd. 3
kun gengiver hidtil utrykte eventyr optegnede af Tang Kristensen og
nu beroende i Dansk Folkemindesamling (jf. forordet i de pageldende
bind). 15 af fortellingerne i Tales from Denmark findes gengivet i
Laurits Bédker: Danske Folkeeventyr (1960); af disse er 4 ikke opteg-
net af Tang Kristensen (jf. s. 196ff.)%. En af fortzllingerne viser sig

1 Aventyr fra Jylland 1-4 indgér som bd. 5, 7, 12-13 i Tang Kristensens serie Jyske Folkemin-
der. 1-13 (1871-97); i alt 260 eventyr.

2 Nogle af de n®vnte er tidligere udgivet i Niels Levinsen: Folkeeventyr fra Vendsyssel.
Kbh.1958, enkelte andre i samlingen: Von Prinzen, Trollen und Herren Fro. Rheine. 1959.



at vaere hentet i Svend Grundtvig: Gamle danske Minder. 2 (1857),
og for enkelte er det ikke lykkedes Badman & Herbert at spore origi-
nalkilderne (s. 254).3

Det vil naturligvis fgre for vidt at nevne alle de eventyr og for-
tellinger, der er medtaget i bogen; men enkelte titler er ogsa til-
streekkeligt til at ansld stemningen fra bogens univers, fx “The
Sorcerer’s Apprentice” (= Troldmandens lerling, s. 29), "The Golden
Tower at the End of the World” (= Det forgyldte tarn ved verdens
ende, s. 73), "The Stag Prince” (= Hjorteprinsen, s. 175) og “King
Wyvern” (= Kong Lindorm, s. 240). Der er brug for snildhed og magi
for at udfgre det umulige og na det tilsyneladende uopnéelige, enten
det er at komme til verdens ende og dér finde prinsessen i det forgyldte
tarn, eller det er at bryde fortryllelsen over bestemte dyr, sa de viser sig
som de prinser mv., de faktisk er. Uden magi ville eventyrene mangle
drivkraft; til gengeeld gér det over stok og sten, lande og oceaner, nar
magien og fantasien far lov at rade. Men som antydet ogsa over sociale
skel: det er jo ofte det at skifte fra almindelige (almue-)forhold til at
blive konge, prinsesse mv., der ligger som endemal for de prgvelser, helt
eller heltinde skal igennem. Andre typer eventyr er ogsa reprasenteret
i bogen, fx ”You will be fed tomorrow” (= Mad i morgen, s. 35), "The
Cast Off Wife” (= Den forskudte kone, s. 120) og "Trillevip” (s. 193).
Her er det fgrste en variant af det fra brgdrene Grimm kendte eventyr
om tjenestekarlen, der dag efter dag far henvisning til skiltet "Mad i
morgen” over dgren; det andet angar straf for ikke at ville fgde bgrn pa
grund af smerterne derved. I det tredje eventyr* hjelper ”a manikin”
(="en Pusling”, dvs. en nisse el.lign.) forst en ung pige, Trillevip, med
at klare umenneskeligt meget arbejde (med at spinde uld) og viser
derpa hendes tilkommende mand, at det vil gdeleegge hende at skulle
arbejde sd meget hele livet: sd vil hun ende som “a hideous hag, ...
bent double” (s. 196), dvs. en grim, helt krumbgjet klling, der ma
skubbe sig frem med to stokke. Det er dette syn, der har inspireret
bogens tegner til illustrationen pa forsiden.

3 Der er tale om meget korte fortellinger (pé ca. 1 side), som antagelig foreligger anonymt i
Dansk Folkemindesamling.

4 Det er dette eventyr fra Fyn, der findes i Svend Grundtvigs udgivelse. Desvearre tillader
pladsen ikke omtale af de divergerende holdninger hos Tang Kristensen og Svend Grundtvig
mht. indsamling og udgivelse af eventyr og andre folkeminder; se n&rmere i Kofod (1984)
s. 38ff.
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Teksterne i Tales from Denmark er som navnt oftest oversat fra
Arndals og Bgdkers rigsdanske gengivelser af Tang Kristensens og
andres optegnelser, der er mere eller mindre dialektpragede. Jeg har
set lidt pa, hvordan jyske ord og udtryk mv. er blevet omsat i bogen
i nogle af de 12 eventyr, der findes bade i Tang Kristensens £ventyr
Jfra Jylland og i Arndals udgave, bl.a. “Jesper Harehyrde”, “Den
gyldne Fjer” og Pisk-i-Aske”; her skal kort gives nogle eksempler fra
sidstn@vnte, som er en variant af eventyret om Askepot. Den engelske
titel er "Rake the Ashes” (s. 88ff.), dvs. ”Rage i asken”, en betydning,
der ogsa ligger i det jyske “piske” brugt vedr. aske. Den fremmede,
gamle mand, der kommer og hjelper pigen, da hun ikke ma komme
med stedmoderen og dennes datter i kirke, giver hende hos Tang
Kristensen “en stadse Dragt, stads Hoser”, dvs. en fin dragt og fine
strgmper (jf. ”stads” i betydningen “pynt”); i den engelske udgave far
hun a fine silk dress, beautiful stockings”, hvor der er altsa er tilfgjet
’silke” til antydning af, hvor fin dragten er. Hos Tang Kristensen
beskrives pigen pa karakteristisk vestjysk som “forferdelig skjgn”,
dvs. “utrolig smuk”, og det gengives fint af “unbelievable beautiful”
(s. 89). I kirken satte hun sig pa samme bank som stedmoderen og
sgsteren; de genkendte hende (naturligvis) ikke, men “fgg ind” (dvs.
skyndte sig ind, jf. verbet “fyge”) inderst pa benken for “den fine en”,
hedder det hos Kristensen; hos Badman & Herbert: de ’squeezed up”
(= klemte sig sammen”) for ’such a fine lady” (= sddan en fin dame).
Ved en senere lejlighed forteller en krage prinsen, at stedmoderen har
en datter mere end hende, der er med 1 kirke.”Hgr ikke efter, hvad
den krage gulper” siger stedmoderen hos Kristensen; her er “gulpe”
en sideform til "gylpe” (jf. Jysk Ordbog gylpe verb.). Det omsattes
til: ”That crow is spouting rubbish” (= sprgjter vrgvl af sig, s. 91),
hvilket passer meget godt til stilen hos Kristensen. Prisen for den
gamle mands 3 gange hjlp til det fine tgj, guldsko, karet mv. er hgj:
en sgn pr. gang, efterhanden som Pisk-i-Aske, der jo bliver gift med
prinsen, fgder dem. Da den gamle mand kommer for at hente den
forste sgn, siger hun hos Kristensen til ham, at hun gerne vil "have
den sgn til at ro sig ved (= glede sig ved), til hun fik nogle flere”.
Dette oversattes til: “keep the child at least until the others are born”
(= beholde barnet, i det mindste indtil de andre er fgdt, s. 92), hvor
det faktuelle er bibeholdt, men nuancen: “glade sig ved” er gaet tabt.



Det lykkes via en ny hjelper (en gammel tigger) at finde de kodeord,
der kan oph@ve kravet pa de 3 sgnner; prinsen og Pisk-i-Aske, der i
mellemtiden er blevet konge og dronning, bliver da hos Kristensen
’sd glade, te (= at) det var magelgs”; dette gengives pa engelsk med,
at de blev "overjoyed” (s. 93), en meget rammende og koncentreret
oversattelse.

Konklusionen péa denne lille undersggelse er, at jyske udtryk far
en god og nogle steder meget fin gengivelse i Tales from Denmark.
Der kunne hentes flere eksempler fra "Rake the Ashes”; tilsvarende
kan nemt findes i de to andre, der n&vnes ovenfor ("Jesper the Hare
Herder” s. 167, ”The Golden Feather” s. 108), og ogsa i andre af
denne gruppe pa ialt 15 eventyr, der foreligger bade i Kristensens
jyskpregede udgave og Arndals rigsdanske. Kun 2 steder er jeg stgdt
pa direkte fejl; de er dog opstaet allerede i oversattelsen af jyske ord
til rigsdansk. Det galder dels “shrimp” (= reje, s. 116), hvor Tang
Kristensen har “horngjever” (= hornfisk, engelsk “garfish”), dels
”cold” i forbindelsen ”You cold red bull” (= Du kolde, rgde tyr, s. 92).
Her har Tang Kristensen ”du koldet rgd' Tyr”, hvor “koldet” betyder
”uden horn; hornlgs’™.

Ved de @vrige 31 eventyr i bogen har jeg ikke eftersporet de
“jyske” forleg, men undersggt mange passager, som jeg ville anse
for lidt vanskelige at oversatte fra de rigsdanske versioner hos Arndal
og Badker. Resultatet er det samme: gengivelsen er udmarket, flere
steder virkelig fin. Som et led i at ggre teksterne autentiske for et
nutidigt publikum omszttes de gamle danske leengdemal til engelske,
fx svarer ”200 yards” (s. 136) til ca. ”100 favne” hos Tang Kristensen,
og afstanden til et bjerg "hundrede mile henne” gengives meget
passende som “five hundred miles from here” (s. 77). Tilsvarende
for mgntsystemerne, hvor “rigsdaler” omsattes til “pound”, et sted
dog lidt for rigeligt udmalt: “fire skilling” bliver til “five pounds” (s.
136).

Det fremgik indirekte ovenfor, at jyske dialektgloser som forven-
teligt gengives med standardengelske ord. Men der optreder adskillige
ord fra ®ldre tiders landbrugsarbejde i teksterne, fx “winnow” (s. 37),
dvs. rense korn ved at kastning (hen mod vinden), fra tiden fgr rense-
og terskemaskiner, da man terskede kornet med plejl. Dette redskab

5 Jf. adj. “kullet” i H.F. Feilbergs jyske ordbog; i ODS har ordet sideformen “kuldet”, og s&r-
betydningen her findes som betydning 3.2 vedr. kvaghold.
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nevnes ogsa direkte i teksten: “flail” (s. 63), og det fremgér her, at
en plejl bestar af handle” og “beater”, dvs. handtag og slagstykke.®
Bade “flail” og ”winnow” forklares i landbrugsordlisten s. 249ff.; det
galder ogsa ord som “buckwheat” (= boghvede), "churn” (= (smgr)
kaerne), “marl” (= mergel), scythe” (= le) m.fl., s& laeseren far god
hjelp til forstaelse af datidens redskaber og s@rlige forhold i gvrigt.

For en dansk l@ser kan det vere interessant at se, hvad eventyrenes
ord som fx “bjergmand” oversattes til: det kan vaere “a troll” (= en
trold, s. 77) eller an ogre” (= trold, uhyre, s. 228); men en "trold”
kan ogsa gengives “an ogre” (s. 50). Bjergmandens hjem er oftest en
hgj, hvilket her ikke overseattes til "hill”, men “mound” (= lille hgj,
s. 92).

Talemader og andre idiomatiske forbindelser er ofte vanskelige
at gengive pracist i oversattelser, sa man i stedet ma klare sig med
parafrase. Det lykkes ogsa fint her, fx vedr. talemaden: ”Den slog dig
ikke pd munden, der bleste dig det i gret”, som det hedder i ”Den
dristige Thomas”, jf. Bgdker (1960) s. 48. Badman omskriver til: ”You
wouldn’t have asked for it unless someone told you to” (= du ville ikke
have bedt om det, hvis ikke nogen havde fortalt dig, at du skulle; s.
206), hvilket rimeligt pracist angiver talemadens mening; lidt mere
direkte kunne den omskrives: ’den, der fortalte dig det, gav dig god
hjelp”. I overdrivelseshistorien ”The Fox in the Beard” (= R&ven i
skegget, s. 14ff.) lykkes det dog ikke at fa den afsluttende pointe med,
nemlig pastanden om, at talemaden "at have en rev bag gret” (dvs. ikke
mene det, man siger, alvorligt) skulle stamme fra netop denne historie,
jf. 7deraf er det Mundheld kommet (etc.)” i Fra Bindestue og Kjolle
(bd. 1. s. 138). En tilsvarende engelsk talemade med “rev” findes vist
ikke; den svarer til “tongue in cheek” el. lign. Omvendt lykkes det
ved fortellingen ”Sgnnen, der ramte hjertet” (Arndal bd. 3, s. 93ff.)
at finde en s@rdeles velegnet engelsk talemade som oversattelse af
titlen, nemlig “The Heart of the Matter” (s. 165f.). Overfgrt betyder
dette udtryk “sagens kerne”’; men i den direkte betydning kan det ogsa
udmerket vare overskrift for eventyret om 3 sgnner, der ma gennem
en sver prgvelse: for at afggre et arvespgrgsmal bliver de afkraevet et
skud mod hjertet i deres faders lig! Den ene sgn afviser blankt dette og
opgiver sit krav — og viser sig netop derved at vare den rette arving.

6  De engelske ord oversat fra dansk “handel” og “’slagel” hos Bgdker (1960) s. 164.



I bogen er anvendt et par gennemgaende fortelletekniske strategier.
For det fgrste er indirekte tale meget ofte omskrevet til direkte
replikker og replikskifter, hvilket naturligvis virker mere engagerende
over for et (yngre) publikum; Tang Kristensens fortellere havde
formentlig ikke sa meget brug for at dramatisere pa denne made under
optegnelserne. For det andet afsluttes de enkelte eventyr ofte med
bemarkninger som: “There is a little more to tell” (= der er lidt mere
at fortelle, fx s. 28, 129, 248) eller tilsvarende ... only a little more
to tell” (= kun lidt mere (etc.), s. 41, 93, 211) og lign. Det er antagelig
opsummerende formler, som Badman og Herbert har haft succes med
at bruge ved mundtlige fremfgrelser. Eventyrene selv kan slutte med:
“They married and as far as I know, lived a long and happy life” (= de
blev gift og levede, sa vidt jeg ved, lenge og lykkeligt”, s. 34), eller
ved direkte lggnehistorier fx: I was put in a cannon and shot over here
so I could sit amongst you and tell you this big fib” (= jeg blev sat i
en kanon og skudt herover, sé jeg kunne sidde blandt jer og fortelle
denne store lggn) (s. 216; tilsvarende s. 174).

Det blev i indledningen n&vnt, at bogen sigter mod “Primary
School”-niveau; men maske kan den ogsa bruges pa skolens hgjere
klassetrin, bl.a. til arbejde med analyse af eventyrene. Det vil fx vare
helt oplagt at forsgge sig med analyser efter “aktantmodellen”” myv.
til klarleggelse af de enkelte eventyrs overordnede struktur, fx i det
tidligere nevnte "Rake the Ashes” / "Pisk-i-Aske”:

Afsender ------------------- > Objekt ------------m-mmmeeo- > Modtager
the prince / prinsen status as a princess Rake the Ashes
/ prinsessestatus / Pisk-i-Aske
A
Hjelper -------------------- > Sull)jekt Lemmmmmmme oo Modstander
the old man / Rake the Ashes the stepmother
den gamle mand / Pisk-i-Aske / stedmoderen

Men enten man har lyst til denne type analyser eller ej, kan Tales
Jrom Denmark varmt anbefales som gave til engelsktalende familie-
medlemmer, venner m.fl.: de behgver ikke vaere interesserede i eventyr i

7 En kort indfgring i eventyranalyser af denne og andre typer (grundstrukturmodellen m.fl.)
gives fx i Hagh (1996).

55



forvejen, det skal de nok blive under lesningen! Med bagsideomtalens
ord (der ogsa findes i forordet):

The stories are brim full of shrewd observations, humour, invention,
down to earth advice and are as fresh and relevant today as when they
were told over a century ago.

(= Eventyrene er fyldt til randen med vise iagttagelser, humor, op-
findsomhed og snusfornuftige rad, og de er lige sa friske og vedkom-
mende i dag, som da de blev fortalt for mere end hundrede ar siden).

Bogen kan bestilles pa den i indledningen omtalte hjemmeside, hvor
man ogsa kan lese nermere om forfatterne og deres arrangementer
med “storytelling” for skoleklasser og andre interesserede. Stephen
Badman har tidligere oplyst, at han arbejder pa hele to bgger mere
med oversattelser af danske folkeeventyr mv., bl. a. med fortellinger
fra en anden jysk folkemindesamler, Jens Kamp; disse bgger forventes
ogsa at udkomme i ar.

Litteratur

Arndal, Vibeke (udg.) (1998-2000): Evald Tang Kristensens Eventyr fra Jylland. 1-3.
Odense: Odense Universitets Forlag.

Bgdker, Laurits (udg.) (1960): Danske Folkeeventyr. Kbh.: Rosenkilde og Bagger.

Hggh, Carsten (1996): Eventyrleksikon. Kbh.: Munksgaard.

Kofod, Else Marie (1984): Evald Tang Kristensens syn pd folkeminderne. Kbh.: Dansk

Folkemindesamling.



	jysk.au.dk
	https://jysk.au.dk/fileadmin/www.jysk.au.dk/publikationer/centrets_publikationer/ord___sag_26_-/ordsag28.pdf


