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Denne artikel undersoger stereotype forestillinger om fynboer
og fynsk dialekt blandt 282 danske respondenter. Gennem en
tematisk analyse af kvalitative spergeskemasvar identificerer vi
menstre i, hvordan fynboer og deres sprog opfattes. Analysen
peger pa fem fremtraedende stereotype forestillinger om fynboen:
’den humoristiske fynbo’, ’fynboen som sver at tage serigst’,
"fynboen som knoldesparker’, *fynboen der har det bedst hjemme’
samt en stereotyp inspireret af kendte og/eller fiktionelle fynboer
(eksempelvis ’Polle fra Snave’). Analysen viser, at fynsk dialekt
ofte beskrives som syngende og med lange vokaler. Derudover viser
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analysen, at der er nuancer i hvilke stereotyper der trives pa og
uden for Fyn; fynboerne peger ofte pa fynboer som hyggelige og
humoristiske, mens sjellandske og jyske respondenter bidrager til
de mere negative stereotyper.

1. Indledning

Siger maden, nogen taler pd, noget om hvem, de er? Eller nermere:
Siger maden, nogen taler pa, noget om hvem, vi tror, de er? Har vi
eksempelvis sterke, etablerede forestillinger om, hvordan fynboer
adskiller sig fra jyder og sjelleendere, som bliver aktiveret, sa snart
vi herer en laaaang vokal? Noget kunne tyde pa det. 12002 skrev
Hans Jorgen Ladegaard, at jyske stemmer opfattes som naive og
uintelligente — men ogsé trovaerdige og venlige (Ladegaard 2002,
52). Ladegaard skriver videre, at kebenhavnere opfattes som smarte
og selvsikre, men ikke udpreget venlige eller palidelige, mens
fynboer er venlige, rare og humoristiske (ibid.).

For at lere endnu mere om, hvilke forestillinger der eksisterer
om fynsktalende og fynboer rundt omkring i Danmark, vil vi i denne
artikel praesentere en undersogelse af 282 danskeres forestillinger
om fynboer. En undersoggelse af bevidste stereotype associationer vil
give os et indtryk af, hvilke stereotyper der treekkes pa, nér unge og
@ldre landet over aktivt bruger sproget til at pege pa regionale sociale
betydninger (Kehler Mortensen 2020; Larsen & Staehr 2020; Boas
2025). I international forskning er der rige eksempler pa, at studier
af stereotyper er vigtige fortolkningsnegler til at forstd hvorfor folk
opfatter sprog i bestemte monstre (Niedzielski 1999; Preston 2004;
Montgomery & Moore 2018), og undersggelsen kan derfor ogsé give
os et sammenligningspunkt, nar vi fortolker data indsamlet i sterre
perceptuelle underseggelser af sprogholdninger.

Vi vil foretage en tematisk analyse (Braun & Clarke 2006, 2022)
af 282 open-end-svar fra et sporgeskema indsamlet blandt danskere
rundt omkring i landet. Denne kvalitative analyse vil kunne bidrage
til at give os et nuanceret billede af eksisterende diskurser og
forestillinger om fynboer, og om disse varierer athengig af, hvor
respondenten selv kommer fra.
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2. Stereotyper

Stereotyper er i sociodialektologien og psykologien blevet beskrevet
pa mange mader, men i denne artikel leener vi os op ad forstaelsen af
stereotyper som opfattelser af karaktertraek, bestemte egenskaber og
mader at opfore sig pé, som knytter sig til bestemte sociale grupper
eller typer af mennesker (Oakes & Turner 1990; Wittenbrink 1994;
Hilton & Hippel 1996). Vi ved ogs4, at semiotiske tegn — for eksempel
sproglige trek — kan blive opfattet som noget, der indekserer en
bestemt social eller geografisk gruppe (Silverstein 2003). Man kan
eksempelvis udtale mad uden det blede d, og sd vil nogle méske
tenke pa en fynbo. Nar sddan et indeks er etableret, kan gruppen
selv — eller udefrakommende — skabe associationer til bestemte
stereotyper, der er knyttet til den sociale eller geografiske gruppe
(Eckert 2012, 94). Séfremt personen man taler til, har stereotype
forestillinger om fynboer, og de ved, at fynboer ikke bruger blede
d’er, kan man altsd bruge kodeskiftet til at kalde p& stereotype
forestillinger.

Man kan forske i sprog og stereotype forestillinger pa forskellige
mader. Underbevidste sprogholdningsstudier har afkodet hvilke
stereotype associationer om mennesker, der aktiveres, nar vi lytter
til forskellige varieteter (fx Kristiansen 2009; Maegaard 2010).
Andre perceptuelle studier har brugt stereotyper til at manipulere
deres stimuli eller respondenter for at undersege, om stereotype
forestillinger er sa kraftige, at de kan blokere for — eller @endre pé
— opfattelsen af det, vi herer (fx Hay & Drager 2010; Pharao et al.
2014; Levon 2014; Hurring et al. 2022). Man kan ogsé undersoge
bevidste sprogholdninger og direkte sperge respondenter, hvad
deres holdning er til en given varietet eller til mennesker fra et
givent regionalt omrdde. Inger Schoonderbeek Hansen og Torben
Arboe viser i en sadan undersegelse fra 2009, at personer, der taler
arhusiansk, vurderes som “hen imod det naive, det pélidelige, det
flittige, det interessante, det gammeldags, det ufaglerte og ellers ret
sympatiske” (Arboe & Hansen 2009, 81). Kristoffer Friis Boegh og
kollegaer bad respondenter indtegne deres individuelle opfattelser
af dialektomréder pa kort, og i den forbindelse knytte ord til talerne
fra forskellige omréder (Boegh et al. 2023). Sadanne ord kan man se
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pa som ‘labels’, som forst og fremmest siger noget om eksisterende
diskurser om mennesker fra bestemte omrader. Vi ved fra studier
af underbevidste sprogholdninger, at bevidste sprogholdninger ikke
nedvendigvis afspejler individets underbevidste holdninger til en
given sproglig varietet (Kristiansen 2009), men vi far her adgang
til nogle af de forestillinger, der florerer i samfundet. S&danne
labels vil sidenhen kunne efterproves perceptuelt og bruges i
studier, som bygger pa eksisterende viden om stereotyper (jf. fx
Bucholtz 2004; Levon 2014). Vi vil i denne undersogelse forseage
at afdekke bevidste sprogholdninger om fynboer og fynsk dialekt.
Vi vil forsege at forstd de eksisterende forestillinger, der handler
om fynboer, pa respondenternes egne premisser ved at give dem
mulighed for at beskrive fynboer med deres egne ord. Vi har valgt at
lave en tematisk analyse af disse labels, for denne metode kan hjelpe
os med at identificere menstre og temaer i stereotype forestillinger i
respondenternes svar.

3. Metode

3.1 Dataindsamling

Data til denne wundersogelse er indsamlet gennem en
sporgeskemaunderseogelse lavet i programmet Qualtrics (https://
www.qualtrics.com). Spergeskemaet blev distribueret digitalt
via de sociale medier, Instagram og Facebook, i februar 2024. Pa
sidstn@vnte er spergeskemaet delt i flere lokale Facebookgrupper
(med godkendelse fra pagaldende administratorer) for at sikre
en geografisk spredning i datasattet. Efter tre uger havde 318
respondenter gennemfort undersegelsen, hvoraf 282 respondenter
havde svaret pd det open-end-sporgsméil, som danner grundlag for
nervaerende undersogelse. Der indgar siledes 282 respondenter i
undersagelsen.

Spergeskemaet tog cirka 15-20 minutter at gennemfore. De forste
toud aftre dele datablev indsamlettil et andet studie, som har til formal
atundersoge om brugen af stad, ikke-sted og stigende tone indekserer
forskellige karaktertraek, og om disse indekser varierer geografisk i
Danmark. Der er stor sandsynlighed for, at respondenterne, da de
ndede til tredje del, var klar over, at spergeskemaet primaert havde til
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formal at undersege holdninger til fynboer, hvorfor de efterfelgende
spergsmal blev formuleret meget direkte. Her blev respondenterne
bedt om at skrive med deres egne ord, hvad de mener karakteriserer
fynsk dialekt og folk fra Fyn. De kvalitative data, der indgar i denne
analyse, er siledes de 282 formulerede svar pa dette sporgsmal.
Som det sidste blev respondenterne bedt om at oplyse deres alder,
ken, nuvarende postnummer, modersmal (de ville blive sorteret fra,
hvis dette ikke var dansk) og uddannelsesmassige baggrund. Ud af
de 282 respondenter havde 77 postnummer fra 1000-4999 og kom
dermed fra Sjelland eller gerne syd for Sjelland, 56 respondenter
havde postnummer fra 5000-5999 og kom fra Fyn, 104 respondenter
havde postnummer i enten 6000-6999 eller 8000-8999 og kom fra
Syd- eller Ostjylland, og endelig havde 45 respondenter postnummer
fra 7000-7999 eller 9000-9999 og kom fra Vest- eller Nordjylland.
Inddelingen af Jylland folger en graense nogenlunde fra Aarhus
til Ringkebing, som vi i denne undersggelse har brugt som en
grov inddeling af de jyske respondenter. Grunden til, at vi skerer
horisontalt og ikke vertikalt hen over Jylland, er, at de syd- estjyske
respondenter har kortere til Fyn og derfor maske har en anden form
for tilknytning end de vest- og nordjyske respondenter.

3.2 Tematisk analyse

Tematisk analyse har til formal at identificere menstre og tematikker
i kvalitative data (Willig 2017). I de seneste ar har metoden vundet
indpas i sociolingvistisk forskning, hvor man eksempelvis har brugt
tematiske analyser til at lave Multidimensional Place Orientation
Models (MPOMS) (Carmichael 2023; Gadanidis et al. 2023; Pabst
2024) og pavise tendenser i komplekse kvalitative datasat (Abbasian
& Sharifi 2013).

Detforstetrinientematisk analyse er,atmankodertransskriberede/
skriftlige data. Man kan enten lave ’semantiske’ eller ’latente’ koder.
Semantiske koder vil veare labels, som gengiver centrale ord i
teksten. Latente koder vil 1 hgjere grad forsegge at afkode implicitte
og underliggende temaer i teksten (Braun & Clarke 2006, 2022). Vi
vil bruge en blanding af semantiske og latente koder i forste trin af
vores tematiske analyse. Vi er interesserede i adjektiver og direkte
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beskrivelser brugt om fynboer og fynsktalende, og safremt disse
optraeder, ville de udgere semantiske koder. Hvis mere indirekte
opfattelser af fynboer optreder, vil de udgere de latente koder. De
latente kodninger bliver tjekket igennem af alle fire forfattere for at
sikre intern validitet.

4. Resultater

Den tematiske analyse af respondenternes svar kan visualiseres i
diagrammer. Nedenfor ses figur 1 og 2, som henholdsvis illustrerer
respondenternes beskrivelse af den fynske dialekt og fynboer. Langs
x-aksen ses de semantiske og latente koder, og langs y-aksen ses antal
normaliserede svar. De normaliserede svar har vi beregnet ved at
dividere det samlede antal svar i det pageldende tema med alle svar
fra det pdgeeldende geografiske omrade. Saledes kan vi sammenligne
direkte pa tvears af regioner, selvom der eksempelvis er mere end
dobbelt s& mange respondenter fra Syd- og Ostjylland, end der er
fra Fyn. De fire sgjler ud for hver kode pé x-aksen henviser til hver
sin region: Sjelland og @erne (1000-4999), Fyn (5000-5999), Syd-
og Ostjylland (6000-6999 og 8000-8999) og Vest- og Nordjylland
(7000-7999 og 9000-9999).

Respondenternes beskrivelser af fynboerne
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Figur 1. Figuren viser respondenternes beskrivelser af fynsk dialekt.
De forskellige geografiske grupper er farveinddelt. Antallet af svar er
divideret med antal samlede svar fra gruppen, sé antallet af svar kan
sammenlignes pa tvers af grupper.
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Figur 2. Figuren viser respondenternes beskrivelser af fynboerne. De
forskellige geografiske grupper er farveinddelt. Antallet af svar er
divideret med antal samlede svar fra gruppen, sa antallet af svar kan
sammenlignes pa tvers af grupper.

Den tematiske analyse viser, at der findes flere fynske
stereotyper blandt respondenterne. De forskellige stereotyper er
ikke nedvendigvis alle til stede pa én gang. Det virker snarere til,
at brugen af fynsk dialekt har potentialet til at aktivere en rakke
forskellige forstaelser. De forskellige stereotyper, vi her i analysen
kommer frem til, kan saledes forstds som en slags indeksikalsk
felt for den fynske dialekt. Stereotyperne, der udfoldes i analysen
nedenfor, er valgt ud fra menstre og sammenhange, vi har set i
vores data. De dekker séledes *den humoristiske fynbo’, ’den glade
fynbo’, fynboen som ’knoldesparker’ og *fynboen som en der trives
bedst i hjemlige rammer’.

4.1 Stereotype traek forbundet med den fynske dialekt og fynboen
4.1.1 Forestillingen om ’den humoristiske fynbo’

I vores data fremgar det, at mange respondenter opfatter den fynske
dialekt som humoristisk. Det gor sig blandt andet geldende i
folgende citater: ”Dialekt: Den er lidt humoristisk — man kan godt
komme til at grine lidt af det” (R74) og ”Syngende og lidt fjollet
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dialekt” (R184). Det er altsa ikke det, der bliver sagt, men lige sé
meget lyden af den fynske dialekt, der er sjov ifelge respondenterne.
En respondent skriver: ”Bliver altid mindet om et klip fra en
nyhedsudsendelse hvor der er en der siger det var u’e pa den bédj
der” — ret sjovt, og associerer jeg altid mentalt nar jeg horer fynsk”
(R549). Vendingen er i sig selv ikke umiddelbart humoristisk, men
har udpregede fynske dialektale traek. Den fynsk udtalte vending,
som R549 refererer til, stammer fra et klip fra dokumentarserien
Krimi5, der gik viralt p&d YouTube i 2010. Siden har vendingen faet
sit eget liv. Om brugen af vendingen indekserer andet end humor,
er svaert at sige, men i hvert fald virker det til, at den fremkalder en
humoristisk association til brugen af fynsk dialekt.

Det er vard at bemaerke, at der ikke er nogen fynske
respondenter, der har angivet dialekten som humoristisk (se figur
1). Til gengald er de representeret i svarene, der karakteriserer
fynboer som humoristiske (se figur 2). Umiddelbart peger svarene
derfor pa, at humoren ikke ligger i selve dialekten, men i det fynske
sindelag for fynboer. Dette bakkes op i svar fra andre regioner,
der beskriver fynboer som “Humoristisk[e], en smule dov[ne],
glade personligheder” (R580) og “hyggelige, sede, humoristiske”
(R43). Det virker dog til, at brugen af dialekt ha&enger sammen med,
at fynboer karakteriseres som sjove. I et studie af brugen af fynsk
dialekt viser Kirstine Boas, hvordan unge fynboer benytter den fynske
dialekt til at indeksere humor og til at tydeliggere, nar noget er sagt
i sjov (Boas 2025). Denne pointe bekreftes af folgende respondent:
”Nogle gange bruges dialekten humoristisk — det gor jeg faktisk og
selv” (R541). Svaret er skrevet af en sjellandsk respondent, hvilket
viser, at indekser baseret pa den fynske dialekt ikke begranser sig til
Fyn, men at den sociale betydning ogsa er registergjort til at kalde pa
humor i andre dele af landet.

4.1.2 "Det er sveert at tage en sur fynbo seriost”

En tendens, der blev tydelig i lobet af vores analyse, var, at fynboen
blev opfattet som et positivt menneske, grundet den syngende
dialekt. En respondent skriver: ”En syngende[,] glad dialekt.
Generelt meget positive mennesker” (R215). Flere giver udtryk for,
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at tonegangen i fynsk skaber associationer til jovialitet. Ydermere
skriver en respondent i sit svar: ”*Fyn er fin’. Dejligt syngende sprog.
Imodekommenhed. Familiert” (R117) og sammenkobler séledes
det syngende sprog med en imedekommenhed, som er med til at
skabe et billede af fynboerne som ufarlige, og ikke mindst hyggelige
(R77). Beskrivelsen af fynboerne som hyggelige er den mest brugte
(figur 2), og en af respondenterne kalder dem “’lige lovlig hyggelige”
(R712).

En respondent skriver: ”For mig lyder det sjovt og jeg har svert
ved at tage dem alvorligt.” (R10), og en anden skriver: ”Deres
dialekter synger. Som reg[e]l venlige mennesker. Det er svert
at tage en sur fynbo serigs[t]” (R117). I begge svar kommenterer
respondenterne pa, hvordan det er svart at tage en fynbo alvorligt
eller serigst pd grund af deres dialekt. Der lader til at vere et
umiddelbart sammenfald mellem dialektens tonegang og ideen
om fynboer som harmlese og joviale, der synes at kendetegne
respondenternes oplevelser af fynboer og deres sprog. Det centrale
er derfor, at den syngende, melodiske klang i det fynske i sig selv
pavirker de sociale betydninger, der knyttes til fynboer. Indekset
synes at vaere sa veletableret, at det kan vere svert for en syngende
fynbo at @&ndre pa den forestilling. Med andre ord er det at have en
syngende dialekt med til at fremstille fynboen som et positivt og
ufarligt menneske.

4.1.3 Fynboen som lidt af en ’knoldesparker’

Ordet knoldesparker bruges til at omtale en person, man finder
uintelligent, typisk en person fra landet. Flere respondenter giver
udtryk for, at den fynske dialekt virker provinsiel (R60; R86; R667;
R165; R218) eller bondsk (R506). Videre beskriver respondenterne
fynboer som naive (R198; R144; R212), uintelligente (R212; R237;
R22; R550; R23; R506; R60) og dovne (R23; R218). En respondent
karakteriserer sagar fynboerne som folk med ’en del knoldesparker|-]
humor” (R82). De ovenstdende adjektiver brugt om fynboerne
taler alle ind i1 en knoldesparker-stereotyp. Det er gennemgaende i
respondenternes svar, at de faktorer, der er afgerende for vurderingen
af intelligensniveauet hos en person, der taler med dialekt, haeenger
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sammen med maengden af dialektale treek. Eksempelvis skriver en
respondent: Fynsk dialekt lyder meget provinsielt og ikke s& dannet/
uddannet. Jo sterkere dialekt, desto mindre dannet/uddannet lyder
[det,] fristes jeg til at sige” (R60). Flere af respondenterne oplever,
at dialekten har et langsomt, dreevende tempo (R506; R182), hvilket
kan skyldes de lange vokaler: ”Fynsk dialekt er draevende og lyder
hurtigt uintelligent og ’bondet’ (R506) og “Lange vokaler, kan
komme til at lyde lidt uintelligent, uartikulerede vokaler” (R237).
Det virker saledes til, at den lidt langtrukne og langsomme tale
associeres med langsommere tankevirksomhed. Her er der tale om et
ikon, nermere end et indeks, fordi ikonet ligner det, som det betyder
(jf. Peirces tegnteori, se D’Onofrio 2021), altsa at langsomt tempo
og tale afspejler intelligensniveauet.

4.1.4 'Hjemme bedst’

En respondent skriver om fynboerne, at de er hjemmefodninge og
langt mindre imegdekommende end manskulletro” (R107). Svarettaler
ind i en beskrivelse af fynboerne som et tilbageholdende folkefaerd
med en lengsel for at vaere for sig selv” (R484). Der eksisterer
séledes flere forskelligrettede forestillinger om fynboer, der spander
fra imedekommende (se afsnit 4.1.2) til mindre imgdekommende. |
et andet svar bliver fynboerne beskrevet som ”Danmarks hobbitter”
(R107), som et billede pa beskrivelsen af fynboerne som varende
tet knyttet til hjemmet og privatsferen. Ligesom hobbitterne, et
folkeferd kendt fra J.R.R. Tolkiens Ringenes herre-boger, hverken
bryder sig om forandringer eller dét at skille sig for meget ud fra
mangden, bliver fynboerne ogsa af flere beskrevet som nogle, der
ikke er ’sa begejstrede for det der skiller sig ud” (R548) og ikke
bryder sig om ”alt for store forandringer” (R179). Fynboerne
associeres pa den made til det hjemlige, venlige og konforme.

4.1.5 Fiktionen har sat sit preeg pd vores forestillinger om fynboen

Nogle af respondenterne refererer til kendte fynboer som forfatteren
H.C. Andersen (R190), skuespilleren Ove Sprogee (R139) og
handboldlandstraeneren Nikolaj Jacobsen (R40). Flere bruger
referencepunktet "Polle fra Snave’, en fiktiv og karikeret fremstilling
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af en enfoldig mand fra provinsen pa Sydfyn, til at underbygge
"knoldesparker’-stereotypen: "Fynboer er ofte forbundet med mindre
intelligente personer pga. dialekten — ala Polle fra Snave” (R550) og
”Jeg kan ikke lade veaere med at associere fynsk dialekt med Polle
Fiction, hvilket kan fa folk til at fremsta provensielle” (R667). Disse
svar er eksempler pa, at de stereotyper medierne og filmindustrien
producerer, etablerer, forstaerker og karikerer bestemte forestillinger
om mennesker fra bestemte omrader. Om sddanne indekser etableres
eller forsterkes af en film som Polle Fiction, kan dog vere lidt
svaerere at svare pd. En respondent skriver: ”(...) jeg tror jeg har
opdaget at jeg godt kan opleve en forbindelse med dialekten med
uintelligens. Hvorvidt det kommer af at have set Polle fra Snave,
som lille[,] er ikke til at sige” (R82). Her giver respondenten udtryk
for en forestilling om, at filmen, hvor fynboer bliver fremstillet som
vaerende uintelligente, muligvis har pavirket synet pa dialekttalende
fynboer generelt.

4.2 Diskussion

I ovenstdende analyse har vi ikke diskuteret, hvorvidt der er en
sammenhang mellem de givne svar og respondenternes geografiske
ophav. Vi ved fra forskning i lingvistisk etnografi, at de sociale
betydninger fortolkes lokalt med de ressourcer, der er tilgaengelige
for den enkelte (Johnstone & Kiesling 2008; Eckert 2008). Et teenkt
eksempel er dermed, at man ét sted kan opfatte et dialektalt treek
som et indeks til humor, mens det et andet sted kan opfattes som et
indeks til noget serigst. Nogle gange vil indekser vaere etablerede
i en grad, sa de peger pa den samme sociale betydning flere (eller
alle) steder, hvor traekket er blevet registergjort. I vores data er der
gennemgdende monstre i, hvilke sociale betydninger der knyttes til
den fynske dialekt pé tvers af regioner. Figur 2 viser dog, at der er
nuancer, som kunne pege pa, at der regionalt er nogle forestillinger
om fynboer, som varierer. Vi kan se, at de sjellandske respondenter
er lidt mere tilbgjelige til at beskrive fynboer som imgdekommende
og uintelligente end de andre geografiske grupper, samtidig med at
de er mindre tilbgjelige til at beskrive fynboerne som humoristiske.
Det er primart sjellandske respondenter og jyske respondenter, som
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lavede de beskrivelser, vi har kategoriseret som ’knoldesparker’, og
det er sdledes ikke fynboerne, der har denne opfattelse af sig selv.
Fynboerne beskriver til gengaeld ofte sig selv som humoristiske — men
som den eneste gruppe beskriver de ikke dialekten som humoristisk
i sig selv (figur 1). Desuden viser figur 2, at fynboerne beskriver sig
selv som provinsielle, joviale, imedekommende og hyggelige og ikke
med de negativt ladede adjektiver: doven, arrogant, aggressiv eller
userios. Til gengeld er der flere fynboer end jyder, som beskriver
fynboen som uintelligent. Forestillingen om den smadumme fynbo
virker sdledes til at trives bedre pé Fyn og pa Sjzlland, end den gor
i Jylland.

5. Konklusion

I denne artikel har vi vist, at 282 danskere fra forskellige regioner
overvejende beskrev den fynske dialekt som ’syngende’ og
med brug af lange vokaler. Fynboerne blev is@r beskrevet som
"hyggelige’, ’imedekommende’ og ’joviale’ . En tematisk analyse
af respondenternes svar viste fem fremherskende temaer — fem
stereotyper om fynboer og deres dialekt, hvoraf sarligt forestillingen
om ’den humoristiske fynbo’, og fynboen som ’en, der er svar at
tage serigst’, fylder meget. Derudover ser det ud til, at jovialitet i
sammenspil med integritet og konformitet skaber en forestilling
om fynboen som ’en, der trives bedst hjemme i trygge rammer’.
Vores resultater peger pa at fynboerne i hej grad ser sig selv sadan.
Derudover har referencepunkter i medier og film, sdsom ’Polle fra
Snave’, vaeret med til at fremdyrke stereotypen om fynboen som
varende lidt af en ’knoldesparker’. *Knoldesparker’-stereotypen er
mere udbredt blandt respondenter uden for Fyn. Vi ser séledes, at
Ladegaards (2002) beskrivelse af, at fynboen opfattes som venlig, rar
og humoristisk, i hej grad stemmer overens med manges opfattelse af
fynboen i dag, ikke mindst fynboernes opfattelse af sig selv. Vi kan
dog ogsa konstatere, at stereotype forestillinger om fynboen er mere
nuancerede end blot tre adjektiver, og at der er menstre, der peger
pa regionale variationer i, hvad *fynskhed’ og fynsk tale indekserer.
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