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1. Indledning'

I sommeren 1940 tog professor i nordiske sprog Peter Skautrup (1896-
1982) og en gruppe af hans studerende pa Aarhus Universitet ud pa en
14 dage lang ekskursion pé cykel — cykelturen 1 dansk dialektologi,
her omtalt som dialektcykelturen. Ruten gik nordvest over fra Hunds-
lund ved Horsens, og den endte i Hanherred og Thy. Det faglige
formal var at lave optegnelser og derved “fastlegge den geografiske
greense mellem vestjysk og astjysk sprog” (Gregersen 2016: 68), altsa
lingvistisk feltarbejde. I 1988 gav en af deltagerne, eller feltarbejderne,
Erik Dreyer Jorgensen, et erindringsinterview til Universitetshistorisk
Udvalg, i dag AU Universitetshistorie, hvor han bl.a. fortalte folgende
om dialektcykelturen:

[Skautrup] tog os med pa en dialekttur. Det ma have varet i 41°
eller 42° [det var i 1940 — KFB], og vi var et hold pa en halv snes
stykker, der cyklede fra Horsens Fjord skrat op igennem Jylland for
at folge dialektgreensen mellem ost- og vest[jysk]. Og der havde
han sé pé forhand faet opgivet navne og adresser pé en lang raekke
meddelere, som vi opsegte, og efter en sporgeliste skulle vi sa
undersogge, hvordan udtalen var pa en lang raekke signifikante ord,
nar man vil fastlegge dialektgraenser. Og det var jo ogsd meget
interessant at vaere med i. Vi mé hébe, at han bagefter havde lidt
udbytte af vores lister.?
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Dét havde han — dialektcykelturen blev vellykket videnskabeligt set:
Gruppen besggte et betydeligt antal meddelere, eller informanter, skrev
notater om deres sprog og sprogbrug i et szt til lejligheden indkabte
kladdehafter, og Skautrup kunne efterfelgende redegere i detaljer for
greenseomradet mellem ost- og vestjysk med en reekke illustrationskort
i forste bind af Det danske sprogs historie (1944: 138ff.).

Indtil slutningen af 1800-tallet talte langt de fleste danskere pa
landet dialekt, og endnu i perioden 1900-1950 var sterstedelen af
landboere dialekttalere (Pedersen 2019b: 229). Der var utallige for-
skelle imellem de traditionelle dialekter, men nar det kommer til
dialektlandskabet overordnet set, var der alligevel kun relativt fa
grammatiske treek, der markerede klare greenser mellem forskellige
hovedomrader, herunder i det jyske (jf. atlaskortene i Jysk Ordbog,
herefter JO; www.jyskordbog.dk). Et sadant traek var genstanden for
feltarbejdeti 1940, nemlig artikelgraensen mellem vest- og gstjysk, dvs.
skellet mellem den traditionelle brug af hhv. foranstillet og efterhaengt
bestemt artikel. Hvor estjysk — ligesom 1 emaélene og rigsdansk — har
efterhengt bestemt artikel, har vest- og senderjysk foranstillet bestemt
artikel, sé det eksempelvis hedder e mand 'manden’ og e hus "huset’
(§f. Skautrup 1944: 138).

Skautrups beskrivelse af artikelgreensens forleb er fortsat en
standardreference inden for dansk sproghistorie (fx Gregersen
2016: 68; Pedersen 2019a: 288). Omvendt har de mange notater fra
dialektcykelturen, altsé selve kildematerialet, ikke siden veret taget
frem igen og vurderet pa ny. De mange kladdehafter er imidlertid
bevaret i arkivkapsler pa Peter Skautrup Centret, og jeg har til denne
artikel foretaget en systematisk gennemgang af deres indhold, som
jeg vil tage et naermere kig pa. De medvirkende pa dialektcykelturen
noterede ikke kun rent lingvistiske observationer, men nedskrev ogsa
metalingvistiske kommentarer, dvs. kommentarer om informanternes
sprog og sprogbrug. Artiklen tager et kig pa de lingvistiske data, og
den treekker ogsé pé feltarbejdernes metalingvistiske kommentarer
for dermed at give et mere eksplicit indblik i konteksten for og
selve indsamlingen af dette dialektologiske kildemateriale. Artiklen
perspektiverer desuden dialektcykelturen i forhold til dialektforsk-
ningstraditionen mere generelt.



http://www.jyskordbog.dk

Jeg kommer forst ind pa dialektcykelturen som forskningsprojekt
og det indsamlede materiale (afsnit 2), og dernast pa de lingvistiske
resultater af feltarbejdet (afsnit 3). Derefter laver jeg nedslag i forhold
til feltarbejdernes tilgang til og den erkendelsmaessige logik bag det
empiriske arbejde (afsnit 4). Til afslutning felger en kort sammen-
fatning (afsnit 5).

2. Dialektcykelturen som forskningsprojekt og det indsamlede
materiale

Skautrups tilgang til dialektforskning var praeget af en “red-hvad-
reddes-kan-attitude” (jf. Hansen 2011: 300). Skautrups empiriske
arbejde i regi af Institut for Jysk Sprog- og Kulturforskning, som han
stiftede 1 1932, havde et dokumentationslingvistisk sigte, motiveret af
den overordnede sproglige virkelighed: at det danske sprogsamfund
var under forandring, og at de traditionelle dialekter var pa retur og
blev erstattet af de moderne dialekter, eller regionalsprog (se Hansen
2011 for en oversigt; jf. ogsé fx Pedersen 2019b).

Om dialektcykelturen skrev Niels Age Nielsen, én af de studeren-
de, der deltog i projektet som feltarbejder, og som senere blev med-
arbejder pa JO og professor pd Aarhus Universitet, folgende i en
erindringsartikel her 1 Ord & Sag, godt 40 ar efter ekskursionen:

I foraret 1940 havde Skautrup sé evelser over danske dialekter,
iser de jyske, og der blev som afslutning pa semestret arrangeret
en ekskursion, som skulle folge graensen mellem gst- og vestjysk.
Vi var otte studerende [de var egentlig 9, se nedenfor — KFB], der
deltog sammen med professoren. (Nielsen 1982: 8)

Ud over Skautrup og Nielsen var deltagerne i projektet Ame Bjerre-
gaard Jensen, Birgit Fomsgaard, Erik Dreyer Jorgensen, Ida Thiele,
Inge Wohlert, Grethe Bondesen, Kristian Ringgaard (som ogsa senere
blev medarbejder pa JO og professor) og Svend Schmidt-Nielsen.?
Figur 1 viser et billede af den samlede gruppe.
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Figur 1. Dialektcykelturens deltagere, alle ifert studenterhuer. Stdende fra
venstre Kristian Ringgaard, Birgit Fomsgaard, Ida Thiele, Niels Age Nielsen,
Arne Bjerregaard Jensen, Erik Dreyer Jorgensen og Svend Schmidt-Nielsen.
Siddende fra venstre Grethe Bondesen, Peter Skautrup og Inge Wohlert.
Kilde: AU Universitetshistorie;

www.auhist.au.dk/showroom/galleri/albummer/album001

Skautrup selv skrev felgende om dialektcykelturen og det indsamlede
materiale i en “Beretning om det ved Institut for Jysk Sprog- og
Kulturforskning i 1940 udferte arbejde”:

I dagene 16.-30. juni foretog jeg sammen med 8 [igen, 9 — KFB]
danskstuderende en undersegelse af greenseomradet mellem @st-
og vestjysk. Fra 72 sogne pa strekningen fra Horsens fjord til
Lildtangen fik vi fra ca. 160 punkter lige sd& mange optegnelser
med besvarelse af forud tilrettelagte spergelister. (Skautrup citeret
efter Hansen 2011: 308)


http://www.auhist.au.dk/showroom/galleri/albummer/album001

Materialet fra dialektcykelturen er registreret samlet som "Ms. 197”.
Dererialt 141 kladdehzefter. Alle heefter er nummererede og indeholder
som minimum information om optegneren/optegnerne, informanten/
informanterne og stedet og datoen for optegnelsen. Nogle indeholder
derudover kun information om artikelbrug (med maske blot en enkelt
side af heeftet taget 1 brug), andre omhyggelige optegnelser om mange
sproglige spergsmal (hvor heftet er godt fyldt ud).

I alt er der indsamlet data fra 155 informanter, der optreder med
navn og andre relevante personlige detaljer (fodeér, fodested mv.).
Nogle steder optreeder der henvisninger til andre, der var til stede ud
over de navngivne informanter, s antallet er i virkeligheden flere
end 155. I en optegnelse fra Lild sogn (opt. Nielsen), hvor én mand
er nevnt pa forsiden af haftet, nevnes det inde i1 haeftet, at "baad[e]
Manden og Konen er gode Meddelere”, og derudover optraeder der
henvisninger til “en Mand vi traf (ca. 60, fra Sognet)” og “en ung
kvinde”, der ogsa deltog i et eller andet omfang. I praksis er der dog
kun oplysninger om artikelbrug fra 154 informanter/punkter, idet en
kvinde fra Veslos sogn er beskrevet som “meget svert at fa noget ud
af”, og med folgende, opgivende tilfojelse: umuligt at opdage brug
af artikel” (opt. Bjerregaard Jensen). Der er data fra 110 maend (71
%) og 45 kvinder (29 %). Fadear er registreret for alle informanter
med undtagelse af én (en mand fra Hjermind sogn, opt. Bondesen).
Den @ldste informant er fodt i 1851, den yngste i 1905 (medianveerdi:
1867). 130 af informanterne (84 %) er fodt i samme sogn, hvor de
senere blev opsegt af feltarbejderne.

1 115 (74 %) af hefterne er der desuden, som allerede naevnt og
eksemplificeret, kommentarer om informanternes sprog og sprogbrug
— og om deres kvalitet som kilder til talesprogsdata i det hele
taget. Kommentarerne har i reglen ca. samme placering i hafterne,
nederst pd forste side. Man kan forestille sig, at de studerende er
blevet opfordret af Skautrup til at notere relevante metalingvistiske
observationer, s& han efterfolgende bedre har kunnet vurdere
kvaliteten af oplysningerne. Indholdet af kommentarerne spender fra
helt overordnede karakteristikker (fx ”god Meddeler”, opt. Schmidt-
Nielsen) til mere detaljerede, kontekstspecifikke beskrivelser (fx
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“beherskede ikke dialekten sarlig godt i begyndelsen, men blev
bedre”, opt. Nielsen) etc.

3. De lingvistiske resultater

Artikelgraensen er blevet beskrevet som ”Den beremteste Dialekt-
greense 1 Danmark™ (Thorsen 1912), og der er skrevet meget om den i
tidens lab (se Ejskjeer 1996 for en oversigt). Den diskuteres tidligst af
Erik Pontoppidan (1745) og efterfolgende af bl.a. K.J. Lyngby (1859).
Foranstillet artikel 1 jysk er tidligst attesteret i kilder fra 1500-tallet, og
sprogkontakt med nedertysk kan formodes at have bidraget til at modsté
presset fra efterhaengt artikel (jf. Pedersen 2019a: 288). Sproghistorisk
er artiklen ifelge Skautrup (1944: 141) grammatikaliseret fra det
demonstrative pronomen then/thet (sml. moderne dansk den/det), i
svaekket form thee. Artikelgrensens overordnede forlgb blev kortlagt
i det dialektgeografiske hovedverk Kort over de danske folkemdl med
forklaringer (Bennike & Kristensen 1898-1912, kort 80), og dens
forleb i detaljer kan som naevnt felges hos Skautrup (1944: 138 ff.),
som baserer sin analyse bl.a. p& optegnelser fra dialektcykelturen.

Der var i 1940 gode grunde til at ga artikelgreensens forleb efter i
semmene. Dette kan ses afspejlet i optegnelserne fra dialektcykelturen.
Figur 2 viser et oversigtskort over de lingvistiske data fra kladde-
heaefterne, 1 alt 154 beleg, som er plottet ind i et GIS-program, dvs. et
geografisk informationssystem, ud fra stedsangivelserne i optegnels-
erne. Som man kan se pa kortet, er der nogle omréader, hvor der er,
hvad man kan betegne som flydende forhold frem for nogen egentlig
skarp artikelgraense. I alt udviser 28 informanter (18 %) variation i
forhold til artikelbrug.

Sydvest for Silkeborg, i Them sogn, ses eksempelvis et omrade
(markeret med ”A” pa kortet) med varierende brug af foranstillet
og efterstillet bestemt artikel. 1 flere af optegnelserne fra Them
karakteriseres informanterne da ogsa som “’vaklende” (opt. Wohlert)
mellem ost- og vestjysk menster (se i evrigt Hansen 2009 for en
undersogelse af dialekten i Them sogn). Ogsa Viborgegnen (markeret
”B”) springer i gjnene som et omrade med betydelig variation, uden
klar afgrensning mod vest mellem hhv. vest- og @stjysk menster (jf.
ogsa Skautrup 1944: 140). En informant fra omradets sprog beskrives
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Figur 2. 154 individuelle beleg for artikelgraensens forleb. Sorte cirkler =
foranstillet bestemt artikel; hvide cirkler = efterhangt bestemt artikel; gra
cirkler = variation i artikelbrug.
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i en optegnelse som “’staerkt blandet”, med skiftevis foranstillet og
efterhengt Artikel” (opt. Fomsgaard). Det haenger sandsynligvis sam-
men med narheden til Viborg og dermed bysprog; i hvert fald navnes
det i en anden optegnelse, at ”der ligger en Fabrik i naerheden”, hvorfor
”Sproget [er] steerkt paavirket” (opt. Fomsgaard).

Andre steder ligger artikelgraensen tilsyneladende mere fast. Det
gelder fx pa Horsensegnen, udgangspunktet for dialektcykelturen, og
nordvest over derfra (markeret ”C”). Den variation, der findes dér,
falder generelt mellem det vest- og ostjyske skel, altsé inden for et
dialektgreenseomrade. Historisk er artikelgreensen her rykket estpa,
hvilket kan vaere med til at forklare dette ret klare menster, som
vel at merke ikke har sin baggrund i en naturlig greense i terrenet.
Viggo Serensen (1982: 46) navner pestaret 1659 som en katastrofe,
der her fik indflydelse pa dialektgeografien: Som felge af pesten
dede ca. halvdelen af befolkningen i et belte fra Ribe til Horsens,
men grundet fordelagtige faestevilkar blev de mange edegérde hurtigt
genbemandet af tilflyttere fra Vest- og Senderjylland. Serensen (1982)
paviser desuden, at der findes rester af efterhangt artikel i visse
dialektale udtryk fra dette omréade. I optegnelser fra dialektcykelturen
karakteriseres informanter fra omradet generelt med ord som fx
“udmerket” (opt. Nielsen) eller ”sikker” (opt. Bondesen).

Et sidste eksempel er et omrade i det nordvestjyske, mere specifikt i
og omkring sognene Lild og Temmerby mv. (markeret ”D”’). Hanherred
i det hele taget er et overgangsomrade mellem @st- og vestjysk, hvor
traditionelt dialektalt sprog er blevet beskrevet som manglende
bestemt artikel ved nogle substantiver (jf. Ejskjeer 1996: 31). Ifelge
Skautrup (1946) kan dette betragtes som et omrade, hvor artikelbrug
ganske enkelt aldrig slog sterkt igennem historisk. Pé den baggrund
kan det ikke overraske, at vi her ikke ser konsistent artikelbrug i
optegnelserne fra dialektcykelturen. De forskellige informanter fra
dette omrade karakteriseres i optegnelserne generelt med variationer
af ”god Meddeler” (opt. Schmidt-Nielsen), og sidelgbende er der
sd henvisninger til ’blandet Artikelbrug” (opt. Bjerregaard Jensen),
”Artikelleshed” (opt. Nielsen) mv.



4. Feltarbejdernes kommentarer i forhold til det empiriske arbejde
Feltarbejderne observerede altsa dels relativt faste menstre, dels
variation i forhold til artikelbrug i grenseomradet mellem ost- og
vestjysk. 1 dette afsnit seger jeg at belyse yderligere aspekter af
dialektcykelturen som undersaggelse ved at lave nedslag i1 forhold til
feltarbejdernes tilgang til og den erkendelsesmassige logik bag det
empiriske arbejde, sdidan som disse emner ses afspejleti kommentarerne
i kladdehafterne. Grundet pladsbegraensninger forholder jeg mig kun
til et udvalg af kommentarer, men de viste eksempler er repraesentative
for materialet som helhed.

Fra begyndelsen af de systematiske dialektoptegnelser i Danmark
i anden halvdel af 1800-tallet sogte dialektforskere efter de mest
traditionelle dialektformer, der blev set som de mest systematiske
og konsistente, og man sggte generelt stedstabile, aldre mennesker
som informanter (jf. fx Pedersen 2009). Man prioriterede i dialekt-
forskningen generelt at finde informanter med god hukommelse, da
de traditionelle dialekter var pa retur, og traditionelle dialektformer
derfor nogle gange maske kun fandtes som erindrede former (jf.
ogsd fx Gudiksen 2010). Metalingvistiske kommentarer i hefterne
fra dialektcykelturen afspejler, at feltarbejderne netop var bevidste
omkring, at sprogsamfundet var under forandring, og at dette havde
konkrete sproglige konsekvenser, de matte forholde sig til i det
empiriske arbejde. Om en kvinde fra Lynderup sogn bemarkes det
bl.a., at hun i gl. dage altid [sagde] &”, men at hun nu “er holdt
op. Hun bruger nu efterhangt art[ikel]. Det er vel i de sidste 40 ar”
(opt. Nielsen). Om en anden informant bemarkes der bl.a. felgende:
”Meget daarlig. Paavirket af Rigssprog. Brugte i Beg[yndelsen]
kun efterhaengt Artikel; men naar Talen var om gamle Dages Sprog,
foransat” (opt. Ringgaard).

Nar det kommer til tilgangen til sproglig variation hos feltarbejder-
ne, sa ses det afspejlet i kommentarerne, at de var opmarksomme
pa og forholdt sig kritisk til sammenhangen mellem sprogbrugeres
mobilitet og deres brug af traditionelle dialektformer, eller mangel pa
samme (jf. ogsa fx Monka 2015). En mand fra Svostrup sogn, som ogsa
havde boet i Silkeborg, omtales pa folgende made: “darlig meddeler,
pavirket af sproget i Silkeborg, da han har opholdt sig der af og til i
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45 ar” (opt. Schmidt-Nielsen). Om en anden mand navnes det bl.a.,
at han er "hurtigt opfattende, men har i sin Ungdom opholdt sig forsk.
Steder” og “derfor sikkert [har] en Del mere rigssprogsagtige Udtaler”
(opt. Bjerregaard Jensen). Om en tredje mand hedder det ligefrem,
at han "havde varet for meget borte fra Egnen til at kunne tale sin
Dialekt med nogenlunde Sikkerhed” (opt. Bjerregaard Jensen).

Forbeholdene til trods indsamlede man systematisk information
om de forskellige informanters talesprog, og tilsyneladende (dog med
det forbehold, at det skriftlige materiale fra dialektcykelturen har
abenlyse begransninger i denne henseende) uden at rette” dem. Om
en mand fra Hjardemal sogn naevnes det, at han til daglig [generelt]
ingen artikel brugte. Nar vi brugte en artikel, blev han i ferste omgang
forvirret, sa kunde han imitere vores artikelbrug, ellers i en del tilfzelde
brugte han ingen artikel” (opt. Fomsgaard, oprindelig understregning).
Til sammenligning praesenterer Yonatan Goldshtein & Liv Moeslund
Ahlgren (2021) eksempler pa situationer i en reekke dialektinterview fra
1970’erne, hvor dialektforskere “retter pa” informanternes talesprog
for at 4 dem til at bruge mere, og flere, traditionelle dialektformer.

Internationalt var informantprototypen i dialektforskningen op
igennem det 20. arhundrede de sakaldte NORMs: Non-mobile, Older,
Rural Males, dvs. fastboende, &ldre mand pa landet (jf. Chambers &
Trudgill 1980: 33 £.). Materialet fra dialektcykelturen afspejler da ogsa,
at feltarbejderne konsekvent vurderede stedstabile informanter mere
positivt end geografisk mobile. Eksempelvis beskrives en mand ”f.
1875 1 Dsles”, og som “har boet i Dslos siden 18757, som ”god” (opt.
Bondesen), hvorimod en mand, som var fadt 1878 i Brovst og forst var
flyttet til Kettrup sogn, hvor han blev opsegt af feltarbejderne, 1 1900,
blev betegnet som en “elendig Meddeler” (opt. Bjerregaard Jensen) —
og det til trods for, at de to leverede omtrent sammenlignelige data.

I forhold til prioriteringen af informanternes keon er der ifelge
Henrik Hovmark (2016) ikke meget, der tyder pa, at man systematisk
prioriterede mend frem for kvinder i det 20. arhundredes danske
dialektforskning. Sterstedelen (71 %) af informanterne fra dialekt-
cykelturen er ganske vist mand, men omvendt findes der flere
eksempler som det folgende, hvor en stedstabil, &ldre mand (pa
papiret en ideel NORM) i en optegnelse omtales som ret affeeldig,



vakler 1 en del tilfeelde”, hvorfor ”en midaldrende datter” — der ellers
ikke er naevnt serskilt som informant — "medvirkede og stettede hans
Hukommelse” (opt. Nielsen).

En rekke yderligere afvigelser fra en egentlig NORM-baseret
tilgang, altsé i prototypisk forstand, kan ses afspejlet i materialet fra
dialektcykelturen. Det drejer sig iser om situationer, hvor praktiske
hensyn fik forrang i feltarbejdet. I et tilfeelde var det slet og ret
”Meddelerens Sen, Jens Nielsen, 31 Aar, [der] besvarede de fleste
af Spergsmalene” (opt. Bondesen), da informanten selv narmest
ikke deltog i samtalen, men var “fravaerende” (enten mentalt eller
fysisk, det fremgér ikke). I et andet tilfeelde bemaerkes det (méaske let
overrasket?), at en yngre informant ”trods den unge alder” er ”en god
meddeler” (opt. Fomsgaard, oprindelig understregning) — hvor ”god”
kan antages at vere kort for ’repraesentativ for et systematisk og
kohaerent sprog i det pagaeldende sprogsamfund’. Sadan er det i hvert
fald i en del tilfeelde; fx betegnes en kvinde bosat i Mammen sogn,
men som oprindeligt var fra Vinkel sogn, som en “ret god meddeler”,
for ”’sa vidt vi kunne demme, talte hun Vinkeljysk (fedestedet) og var
ikke pavirket a[f] Mammen-jysken” (opt. Fomsgaard).

Til opsummering kan man konstatere, at nér feltarbejderne pri-
oriterede stedstabile informanter, s& var grunden til dette, at denne
informanttype erfaringsmaessigt gav bedre muligheder for at fa
adgang til traditionelt dialektalt talesprog. Imidlertid var 1940, som
resultaterne ogsé afspejler, og som feltarbejderne var opmarksomme
pa i forhold til sammenhenge mellem mobilitet, sproglig variation og
sprogforandring, i nogle tilfeelde allerede forholdsvis sent i forhold til
dette. Et sidste eksempel varsler skaebnen helt generelt for foranstillet
artikel de fleste steder langs artikelgreensen anno 1940: “Foranstillet
Artikel gammeldags. Nu har alle efterhengt” (opt. Ringgaard).

5. Afslutning

I denne artikel har jeg taget et nyt kig pa en klassisk undersogelse
inden for den danske dialektforskningstradition: dialektcykelturen
i 1940. Artiklen har berert baggrunden for dialektcykelturen som
forskningsprojekt, dens deltagere, det indsamlede materiale og de
lingvistiske resultater af feltarbejdet, og den har praesenteret nedslag i
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forhold til feltarbejdernes tilgang til og den erkendelsesmassige logik
bag det empiriske arbejde. Dermed har artiklen segt at give et mere
eksplicit indblik i nogle af omstendighederne bag udforskningen af
den sékaldt "beremteste Dialektgranse i Danmark™, ogsa set i lyset af
dialektforskningstraditionen mere generelt.

Til afslutning viser figur 3 den samlede gruppe fra dialektcykel-
turen, der stér klar til afgang.

Figur 3. Dialektcykelturens deltagere klar til afgang. Billedet er sendt
som postkort til fru Helle Schmidt-Nielsen, Hundslund (sandsynligvis et
familiemedlem til Svend Schmidt-Nielsen) med folgende hilsen pa bagsiden:
“Hjertelig tak for al venlighed og geestfrihed”. Kilde: Peter Skautrup Centret.
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Noter

1) Tak til en anonym fagfallebedemmer for rigtig gode kommentarer og forslag, som
hjalp mig til at skerpe argumentationen i artiklen.

2) Transskriberet fra www.auhist.au.dk/fileadmin/www.auhist.au.dk/historisk show-
room/galleri/album/1940__dialektturen/lyd-dreyer-dialekttur.wav (tilgaet 19. oktober
2022).

3) I sprogvidenskabelige kredse havde mange ogsa for retskrivningsreformen i 1948
taget bogstavet <a> til sig. | kladdehefterne fra dialektcykelturen kan man se, at flere
af deltagerne eksperimenterede med at @ndre stavemade for eget navn; fx optrader
stavemaderne <Fomsgard>, <Bjerregard> og <Ringgard>. Kun Niels Age Nielsen
skiftede dog <Aage> ud med <Age> permanent.
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