POMPIDOLISMEN
Den 5. republik efter de Gaulle

JACQUES BERG

Formclt har Charles de Gaulles afgang i foraret ikke betydet nogen
andring i Frankrigs politiske og sociale status. Den 5. republiks leder
er fortsat en folkevalgt prasident. Parlamentets to kamre, Nationalforsam-
lingen og Senatet, og republikkens ovrige institutioner eksisterer med uzn-
drede befojelser. De politiske partier, fagforbundene og pressionsgrupperne
er nogenlunde de samme som for. Befolkningens sociale kategorier, de-
res politiske tilhersforhold og deres vkonomiske og sociale krav synes ikke
anderledes efter prasidentskiftet. Og man kunne tilfoje: den menige fransk-
mands tilvaerelse — 1 hvert fald i de store byer — kan fortsat beskrives
lapidarisk med »métro, boulot, dodo« (pa tilnzrmet dansk »okse, knokle
og boble«).

Reelt er det et andet Frankrig, vi nu har at gere med. I praksis er
magtforholdet mellem de politiske institutioner i republikken forandret i
den retning, at det parlamentariske element vejer tungere over for prasi-
dentembedet end 1 de Gaulles tid. Den halvt prasidentielle, halvt parla-
mentariske republik, som i de forste ti ar af 1958-forfatningens bestaen
af de Gaulle blev gjort til et prasidentstyre med monarkiske trak, er al-
lerede gledet ind i en mere balanceret tilstand i overensstemmelse med
forfatningens bogstav. De politiske partier og samfundets repraesentative
organisationer har endelig fiaet ojnene op for, hvor svag og hasarderet
deres kontakt med »basis« er og lenge har varet. For befolkningens ved-
kommende kan man sige, at det der tidligere var hverdag med en over-
bygget vision — til beundring eller modsigelse — nu blot er hverdag.

De folgende sider er en redegorelse for den udvikling, der har fundet sted
siden den famese folkeafstemning i april, og et forsog pa at skildre den
politiske struktur og de dominerende problemer i det eftergaullistiske
Frankrig. Under den 4. republik formuleredes betragtningen »plus ¢a
change, plus ¢a reste la méme chose« (jo mere tingene forandrer sig, jo
mere forbliver de uandrede). Hvad angdr det sidste halve ars ud-
vikling kunne karakteristikken maske hentes i den samme betragtning, men
med de to sztningers omvendte rakkefolge, »plus ¢a reste la méme chose,
plus ¢a change«.
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FOLKEAFSTEMNINGEN

I Quimper, ved afslutningen af sin tre dage lange rejse i Bretagne i
februar maned, meddelte de Gaulle den franske befolkning, at reformerne
vedrgrende en regionalinddeling af landet og Senatets omdannclse ville
blive lagt ud til folkeafstemning. P4 den store abne plads 1 den bretonske
havneby talte generalen med sin gamle medrivende kraft om det moderne,
decentraliserede Frankrig, der uimodstaeligt ville fodes af disse reformer,
og da han pa bretonernes eget sprog citerede nogle verslinier af en af sine
forfadre, eksploderede mangden i begejstring. Her, i dette alt for lenge
tilsidesatte og efterhinkende Bretagne, kom forudsigelsen af et storre lokalt
ansvar og mere handlefrihed under den nye regionalordning som manna
fra himlen.

Folkeafstemningen blev kort tid efter fastsat til den 27. april. Det gaul-
listiske parlamentsflertal — »frygtens flertal« fra valget i juni 1968 — blev
mobiliseret til at overbevise vaelgerne om de to reformers betydning. ORTF,
radio- og fjernsynsofficinet, rykkede frem pa hele propagandafronten. De
Gaulle selv »politiserede« og dramatiserede folkeafstemningen ved at knytte
sin stilling som republikkens prasident til udfaldet af afstemningen.

Oppositionen fremforte navnlig, at det var urimeligt at forlange to
forskellige reformer afgjort ved et enkelt ja eller nej. Mange der kunne
ga ind for regionalreformen enskede ikke at afskaffe Senatet og si i de
Gaulles fremgangsmade et lidt for udspekuleret attentat pa det af kamrene,
der under hele den 5. republik havde varet antigaullismens bastion. Det
var i parentes bemzrket en ganske besynderlig oplevelse at se den social-
demokratiske og kommunistiske opposition ga sa varmt ind for det Senat,
hvis forzldede reprasentative struktur og hele utidssvarende holdning
netop disse politiske krafter tidligere sa voldsomt havde undsagt. Men
blandt motiverne til at stemme nej ved folkeafstemningen kunne man
ogsa finde den opfattelse, at regionerne i folge den nye ordning i virke-
ligheden kun fik en betinget ekonomisk selvstzendighed, at regionalforsam-
lingernes sammensatning var udemokratisk, og at statsmagten ved at an-
bringe en regionsprafekt overst i det regionale hierarki blot lancerede en
ny udgave af tidligere tiders provinsguverngrer og dermed gjorde decen-
traliseringen illusorisk. En tilbundsgaende regionalisering forudsatte fzrre
end regeringens foreslaede 21 regioner og en reel beslutningsret til regionen,
havdede {. ex. den tidligere landbrugsminister Edgar Pisani og Jean Mou-
lin-klubben.

Takket varet de Gaulles »politisering« af folkeafstemningen blev den
saglige debat omkring reformerne pa et tidligt tidspunkt i valgkampen
forskudt til en underordnet plads. Det var ikke langere reformerne, det
drejede sig om, men de Gaulle. Som prasident havde han halvdelen af sin
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syvarige embedsperiode tilbage, og det var vanskeligt for mange at forsta,
hvorfor han absolut skulle sztte sit mandat pa spil i forbindelse med en
folkeafstemning om reformer af overvejende administrativ, ja nasten tek-
nokratisk karakter. Forvanskede de Gaulle ikke dermed selve republikkens
spilleregler? Den manglende forstaelse hos adskillige for generalens taktik
fik uden tvivl betydning for resultatet af folkeafstemningen. Desuden kunne
man bagefter sperge sig, om preasidenten ikke i virkeligheden havde til-
rettelagt et politisk selvmord. Var det fra hans side et middel til at forlade
den politiske arena, han der aret fer, under maj-juni begivenhederne og
senere under finans- og valutakrisen i november 1968, sa abenbart havde
afsloret et svigtende greb om udviklingen? Den der sa de Gaulle trygle
vaelgerne om et ja fa dage for folkeafstemningen og love at ga af, nar
hans prasidentperiode udleb i 1972 og den der herte ham forsikre, at
uanset resultatet ville landets skaebne ligge trygt i handerne pa den har
af den 5. republiks stotter som under alle omstendigheder var fremtidens
ansvarlige, kunne ikke fortznkes i at fortolke de Gaulles metode som
en frivillig afsked med republikkens ledelse. Ingen har endnu noget svar
pa dette sporgsmal — sa lidt som nogen den dag i dag med sikkerhed kan
sige, om de Gaulle i januar 1946 regnede med at komme tilbage til
magten, da han dengang sa pludseligt slap tejlerne. Det kan vist ikke
engang nytte at sette sin lid til fortszttelsen af de Gaulles erindringer
(1958~), som den ensomme i Colombey-les-deux-Eglises nu siges at vare
flittigt optaget af at skrive. Rimeligt er det at antage, at han i begyndelsen
af aret selv var overbevist om, at reformerne ikke alene var tiltrengt,
men ogsa ville blive forstdet og accepteret af valgerne. Op i mod den 27.
april, hvor opinionsundersogelserne afslorede en kraftigere tendens mod
end for reformerne — og navnlig mod den made disse reformer blev prea-
senteret pad — havde de Gaulle selv tvivlen i sit sind. Skulle de ministre,
der havde fraradet sammenkadningen af de to spergsmal, alligevel have
ret? Var den tid forbi, hvor truslen om at ga kunne fa nolende valgere
til trods alt at stemme ja?

Inden vi forseger at forklare folkeafstemningens resultat ma vi hellere

se tallene.
Folkeafstemningen den 27. april 1969 om regionerne og Scnat

Nej 11.943.233 eller 53,17 % af de afgivne stemmer
41,67 % af de stemmeberettigede

Ja 10.515.655 eller 46,82 % af de afgivne stemmer
36,69 % af de stemmeberettigede

De valgerundersogelser, der har varet gennemfort vedrorende folkeaf-
stemningen, tyder pd, at det var en del af de borgerlige vzlgere, der
svigtede de Gaulle dennegang, og som afgjorde resultatet. Nogenlunde de
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samme, som ved prasidentvalget i december 1965 stemte pa Jean Lecanuet
i forste omgang, altsd omkring 15 %. Disse centrumsvalgere, der i 1965 i
anden omgang af prasidentvalget, hvor kun Frangois Mitterrand og de
Gaulle var tilbage, trods alt foretrak at holde fast ved generalen, kunne
ved folkeafstemningen ikke gore deres stemme den 27. april om. Der var kun
een omgang.

Der var ikke alene Lecanuet, men tillige de uafhangige republikaneres
formand Valéry Giscard d’Estaing og Senatsformanden Alain Poher til at
treekke de borgerlige ikke-gaullistiske stemmer over pa nej-siden. Giscard,
den besvarlige kaktus i gaullismens parlamentsflertal, manden med det
beremte »ja — men«, nuancerede ganske vist sin stilling, men erklarede
dog til sidst, at han ikke ville kunne stemme ja. Langt sterkere lod Alain
Pohers nej. Poher var kort tid forinden — nasten uden at vide det og i
hvert fald uden at ville det — blevet valgt til at efterfelge Gaston Mon-
nerville som Senatets formand. Han forsegte at forhandle sig til rette
med regeringen og med generalen, men matte ret hurtigt konstatere, at
planen om at gere Senatet til en rent radgivende forsamling var udtryk for
en urokkelig politisk vilje, og fra det ojeblik kastede han sig med fuld
styrke ind 1 modstanden mod Senatsreformen. Denne runde og tilfor-
ladelige borgerlige politiker, hvis karriere hidtil havde udfoldet sig mest pa
det kommunalpolitiske og det europziske samarbejdes plan, dukkede for
nationens undrende ojne pludselig op som den skikkelse, der mere end nogen
anden symboliserede de demokratiske krafters kamp mod en bestemt
form for republikansk autoritarisme. Poher gik til vejrs i1 dette opger og
befandt sig efter folkeafstemningen i en position, hvor det for mange
blev ganske naturligt at forestille sig ham som republikkens nzste prasident.
Forfatningens regel om, at Senatets formand i tilfzlde af prasidentembe-
dets vakance skulle fungere som midlertidig prasident, forte ham i nogle
uger ind i Elyséepalzet — og det kunne en overgang se ud som om han
ogsa ville kunne blive der.

Umiddelbart efter midnat, natten mellem den 27. og 28. april, drog
Charles de Gaulle konsekvensen af nederlaget. I tre korte sztninger med-
delte han, at han opherte med at udeve sine funktioner som prasident.
Situationen var pa en gang klar og temmelig uvirkelig. Republikkens,
statens og nationens inkarnation gennem nzsten tredive ar — ved magten
eller ikke — var tradt tilbage. I en blanding af usikker glede og forvirret
forstemthed vagnede Frankrig den mandag morgen op til det utrolige:
»le guide« var forsvundet.

PRASIDENTVALGET

Medens Alain Poher som midlertidig prasident i nogle dage kazmpede
med tvivlen - skulle han eller skulle han ikke lade sig opstille til prasi-
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dentvalget — var der for Georges Pompidou, premierminister fra 1962 til
juli 1968, ingen usikkerhed. Allerede den 28. april, dagen efter folkeaf-
stemningen, erklezrede han sin kandidatur, ferst i en meddelelse til offent-
ligheden og dernzst i et gruppemeode i det gaullistiske parti UDR. Rak-
kefolgen var ikke tilfeldig. Pompidou ville fra begyndelsen understrege,
at hans streben mod det hojeste nationale embede var uafhangig af de
politiske partiers - selv det gaullistiskes — overvejelser. Pompidou havde
flere maneder i forvejen lagt kortene pa bordet. Under et beseg i Rom i
begyndelsen af 1969 havde han til nogle franske journalister udtalt, at
han ndr tiden var inde ville vaere kandidat til prasidentposten. Han havde
ved flere andre lejligheder omtalt sin »nationale lod«. Adskillige af de
Gaulles nzrmeste tilhaengere havde taget forargelse af, hvad de kaldte Pom-
pidous upassende iver. Andre sa i hans adfzrd et udtryk for en vis
bitterhed over at vare blevet vraget som premierminister efter maj-juni
begivenhederne og det efterfolgende parlamentsvalg i 1968 — han der
mere end nogen anden havde reddet stumperne og mere til for de Gaulle og
gaullismen under forarskrisen. Hvorom alting er, sa var Georges Pompidou
nu prasidentkandidat. Det stod hurtigt klart for alle gaullister, at han og
ingen anden kunne sikre en videreforelse af den gaullistiske republik.

Poher traf sin beslutning om at vare kandidat efter at have sonderet
det politiske terren mellem hojreflojen af socialdemokratiet og hejreflo-
jen af centrum. Hans radgivere forsikrede ham om, at der var tilstraekkelig
mange moderate valgere i Frankrig, der onskede at komme helt af med
gaullismen og samle sig om ham som udtryk for en tilbagevenden til en
demokratisk republik.

Pa wvenstreflojen brod alt sammen. Efter parlamentsvalget i 1968, hvor
velgerne stemte det storste gaullistiske flertal ind, der nogensinde havde
eksisteret, og hvor Venstrefoderationen (FGDS) fik sit banesir, havde
ingen formaet at satte noget nyt i stedet for Frangois Mitterrands delvis
vellykkede samlingsbestrazbelser, hvis udgangspunkt som bekendt var prea-
sidentvalget i 1965. Hele problematikken pa venstreflojen, hvor kaernen
fortsat var samarbejdet mellem det ikke-kommunistiske venstres forskellige
elementer (socialdemokrater, venstresocialister, radikale, klubber m. fl.) og
dette 1kke-kommunistiske venstres forhold til det kommunistiske parti, var
yderligere blevet forkvaklet af det tjekkoslovakiske spergsmal; invasionen i
Tjekkoslovakiet 1 august 1968 var nok blevet kritiseret af de franske
kommunister, men der herskede alligevel usikkerhed med hensyn til deres
cgentlige holdning til Dubcek-socialismen og navnlig til deres folgagtighed
over for Moskva.

Mitterrand var den 28. april indstillet pa at blive venstreflojens felles-
kandidat ligesom 1 1965. Det kommunistiske parti var ligeledes parat til
at acceptere ham — partiet ville helst undga at opstille sin egen mand, for
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erfaringen syntes at vise, at kommunisterne klarede sig darligst i de store
nationale opger. Hvem forhindrede da Mitterrands opstilling? Efter alt
at demmec var det socialdemokraterne, narmerc bestemt SFIO’s gencralse-
kretaer Guy Mollet.

Mollet havde aldrig helhjertet stottet Venstrefoderationen, han havde
aldrig helt kunnet gd& med til, at samlingen af det ikke-kommunistiske
venstre skulle foregd under ledelse af en mand som Mitterrand. Mollet
havde gradt terre tarer, da Venstrefoderationen brast, for ham var hoved-
sagen, at hans parti forblev suverant. Under valgkampen op til presi-
dentvalget fremkom han nu med udtalelser om, at socialdemokraterne
fandt Alain Poher, centrumspolitikeren, velegnet som prasident.

Det er endnu uklart, om Mollet dagen efter folkeafstemningen ojnede
en chance for selv at blive opstillet. Men det er forholdsvis klart, at han
med alle midler ville forhindre Mitterrand i at blive det. Pa den socialde-
mokratiske partikongres i Alfortville i maj maned besegledes denne bremse-
politik over for Mitterrand: partiet udpegede sin egen kandidat, borgme-
steren fra Marseille, Gaston Defferre. Historien om Defferres kandidatur
er omtrent lige s& tragikomisk som SFIO’s gennem de sidste ti ar. Mollet
havde en anden i tankerne, Defferre ville for enhver pris preve lykken
(bredet var jo blevet taget ud af munden pa ham i 1964-65, da han med
den sikaldte store foderation af socialdemokrater, radikale og folke-
republikanere bag sig stilede mod prasidentvalget i december 1965), og
omtrent halvdelen af partiet var nazrmest stemt for at forsoge at fa en
faelleskandidat for det samlede venstre, eventuelt Mitterrand. Ved en af-
stemning pa kongressen i Altfortville, som Mitterrands CIR (Conventions
des institutions républicaines) havde afsliet at deltage i netop pa grund af
Mollets raenker, blev det besluttet at udsztte spergsmalet om en socialdemo-
kratisk kandidat. Men Defferre og hans folk fik overbevist kongressen om,
at afstemningen var foregaet uregelmassigt, og ved en ny afstemning blev
det vedtaget, at afstemningen vedrorende prasidentkandidaten skulle
gores om! Denne gang blev Defferre »karet« — hans modkandidat
Alain Savary trak sig noget kvalm ud af legen. Ud pa natten forlod Defferre
kongressen med en bemzrkning til pressen om, at han nu ensstemmigt
var udpeget til socialdemokraternes prasidentkandidat.

Der var nu ikke andet at gere for kommunisterne end at {a deres egen
kandidat. Det blev den aldrende Facques Duclos, en partiveteran som i
mellemkrigstiden havde varet den store leder, Maurice Thorez’ narmeste
medarbejder. Duclos’ joviale varemade, hans sikre og snertende replik-
kunst som parlamentarikere i begge kamre og af alle partier kendte og
beundrede og naturligvis hans nare tilknytning til det franske hverdags.
folk gjorde ham til en fortrzffelig kandidat — den kendsgerning, at
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Prasidentvalget den 1. og 15. juni 1969

% af % af
Stemmer afgivne st. st.bcraett.

Forste valgomgang 1. 6.
G. Pompidou ......... 9.763.428 43,95 33,02
R HohEl s ondt g 5.202.271 23,42 18,07
J. . Duclos «.eoens cvnnns 4.781.838 21,52 16,61
DEIEITE oo s avesmse v osmiminn 1.128.049 5,07 3,92
Rocard: iasam ¢ siives s 814.053 3,66 2,82
Ducatel ... sses s 284.820 1,28 0,98
Krivine .. = saiui o s vis 236.263 1,06 0,82
Anden valgomgang 15. 6.
G, Pompidow: s v 10.686.498 57,58 37,17
A. Poher ....c0000enes 7.870.601 42,41 27,37

han tillige var en af partiets sejgeste stalinister druknede fuldstzndig 1
hans meget dygtige charmekampagne.

Men venstreflojen kunne ikke nejes med Zo kandidater, en socialdemo-
kratisk og en kommunistisk. PSU, det forenede socialistiske parti, opstillede
Michel Rocard, delvis for at protestere mod splittelsen pa venstreflojen i
ovrigt. Rocard kunne sztte sin lid til den dynamik, hans unge alder gav
ham og til det revolutionaert rensende pust, partiet havde modtaget under
maj-juni begivenhederne i 1968.

Venstreflejen kunne heller ikke nojes med tre kandidater. Som repre-
sentant for alt, hvad »ungdomsoproret« stod for, meldte Alain Krivine
sig. Han dremte ikke om at blive valgt, men greb chancen for at fa et
publikum pa ofte op mod 25 millioner seere. Over for dem undsagde han
den eksisterende samfundsorden og dets politiske overbygning, hvor pre-
sidentvalget kun var et af flere forferende illusionsnumre. Krivine, der
havde orlov fra haren, hvor han aftjente sin vernepligt, afslorede sig i
ovrigt som en fremragende polemiker og debattor. Den eneste gang han
kom lidt 1 knibe var i en radioudsendelse med spergsmal fra lytterne.
Pludselig var Daniel Cohn-Bendit, »Rede Dannyx, i telefonen fra Frank-
furt, og han bestred Krivines ret til at udtale sig pa hele den revolutionare
venstreflajs vegne.

Med fire prasidentkandidater fra venstreflojen var valget for denne
venstreflojs vedkommende pa forhand afgjort. Mollets aktivitet i dagene
umiddelbart efter folkeafstemningen og socialdemokraternes kongres i Al-
fortville havde pa vzasentlig made bidraget til at ribbe venstreflojen for de
sidste laser af prestige blandt vzlgerne.

Pompidou, Poher, Defferre, Duclos, Rocard og Krivine — det var allerede
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mange kandidater. De fik folgeskab af den s@dvanlige fantast 1 den slags
valg, denne gang en entreprenant entreprener ved navn Louis Ducatel,
der brugte sine valgudsendelser til at forteelle folk, at ligesom hans virk-
somhed blev upaklageligt styret af Louis Ducatel, kunne den franske repu-
blik blive upaklageligt styret af samme Louis Ducatel.

De starste overraskelser ved dette prasidentvalg var Pohers relativt dar-
lige resultat efter nogle uger, hvor opinionsundersogelsernc til tider gav ham
mere end 35 % af stemmerne, og socialdemokraten Defferres meget ringe
resultat. Defferre havde ellers allieret sig med Pierre Mendés France, der
under valgkampen blev prasenteret som Frankrigs kommende regeringsle-
der, hvis Deferre blev prasident. Makkerparret Defferre-Mendés holdt
en saglig tone under valgkampen, med terre tal — maske lidt for terre —
gjorde de regnskabet op over 10 ars gaullistisk ekonomisk og social
politik. De var de eneste, der fortalte franskmandene, at kassen efter de
Gaulle var tom — en kendsgerning som den nuvarende regering Chaban-
Delmas og prasident Pompidou ikke kan dremme om at nagte. At Pohers
stjerne de sidste dage for valgets forste omgang faldt sa brat hang sikkert
noget sammen med hans usikre og lidt for »den-brave-mand-fra-nabokom-
munen« fremtoning. I virkeligheden var det ogsa ha@mmende for hans
valgkamp, at han samtidig skulle beklzede embedet som republikkens mid-
lertidige prasident. Hans stilling blev naturligvis ikke lettere af, at han
uforsigtigt efter folkeafstemningen udtalte, at han kke ville vare kandidat
til prasidentposten. En del af hans handlinger som midlertidig prasident
blev ellers vidt paskennet i landets ikke-gaullistiske lejr: han afskedigede
den mystiske Foccart, en regeringsfunktionar, der under de Gaulles direkte
ordrer havde dirigeret de hemmelige politiorganisationers aktiviteter (Ben
Barka-affaren m. m.) og som prasident Georges Pompidou har varet
nedt til at genansaztte, han kaldte ORTEF’s ledelse til sig og indskarpede
den, at radio og fjernsyn matte bestrzbe sig pa objektivitet i sin nyhedsfor-
midling og sine politiske kommentarer, han leftede sloret for den mildest
talt besynderlige retsopfattelse der stadig dominerer inden for det franske
politi og retsvasen osv. osv. Men, som det viste sig pa valgdagene, den
tendens til at genopvakke forne tiders »tredie styrke« i fransk politik,
som Poher symboliserede, var langt fra steerk nok til at hamle op med gaul-
lismen i Pompidous skikkelse.

Ved siden af socialdemokraternes katastroferesultat kom kommuni-
sternes valgtal til at sta som en halv triumf. Duclos sikrede partiet 1/ af
de afgivne stemmer, og det svarede til, hvad kommunisterne var vant til
at fa ved parlamentsvalgene. Ikke alene blev det franske kommunistparti
dermed venstreflojens sterkeste element, men det var i virkeligheden i
stand til at afgere det endelige udfald af prasidentvalget. Hvis kommu-
nisterne havde anbefalet deres valgere at stemme mod Pompidou - altsi

=
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for Poher — 1 anden omgang, hvor der som bekendt kun er to kandidater
tilbage havde den gaullistiske kandidat varet mere end i farezonen. Nu
fastholdt kommunisterne, at Poher og Pompidou kom ud pa eet (Duclos’
beremte »blanc bonnet, bonnet blanc«), og at det derfor var de kommu-
nistiske vzelgeres pligt i anden omgang den 15. juni at boykotte valget
ved at blive hjemme pa sofaen (pa fransk: at tage pa fisketur). Det vil
naturligvis forblive en uvished, om Frankrig havde faet en prasident, der
hed Poher i stedet for Pompidou, hvis det kommunistiske parti havde
svunget sine valgere over pa Pohers navn i anden omgang. Operationen
kunne muligvis have haft til folge, at en del centrumsvzalgere havde ladet
sig skremme af selskabet med kommunisterne og var gaet til Pom-
pidou.

Om Georges Pompidous valgsejr kunne meget siges. Der er allerede
skrevet flere beger om den. Her vil vi indskrenke os til to kommentarer:
han blev valgt med kun godt 1/3 af de stemmeberettigedes stemmer — og
selv. om det demokratiske system forudsaztter, at et valg med selv den
mindste overvagt (ex. Kennedy 1960, Willy Brandt oktober 1969) er
fuldgyldigt som hvis flertallet havde varet langt sterre, er Pompidous
stemmetal verd at huske, nar ikke alene hans, men »eftergaullismens«
fundering i det franske samfund i de kommende ar skal sta sin prove.
Desuden — som bemzrkning nummer to — blev Pompidou valgt pé slag-
ordet »fortsattelse og forandring« (continuité et changement), hvori hele
den generalfri gaullismes problematik er indeholdt, og som indtil videre har
voldt prasidenten mange kvaler, fordi det vitterligt er svaert at afbalancere
disse to modstridende fanomener.

Mens generalen trak sig tilbage til Colombey-les-deux-Eglises og i en
periode til Irland og i evrigt opretholdt den fuldstzndige tavshed, som
han indtil dato ikke har brudt, naede Pompidou siledes frem til prasi-
dentposten, hvor han pa een gang skulle lofte en arv, han delvis selv havde
vaeret med til at udforme og tillige sabotere, og forberede en fremtid,
han som premierminister i 6 ar allerede faretruende havde kompromitteret
pa forhand.

POMPIDOLISMEN

Ovenpa den hektiske politiske aktivitet i flere forarsmaneder med en fol-
keafstemning og et prasidentvalg — der naturligvis i virkeligheden forhindre-
de enhver politisk handling indadtil og udadtil — traengte den franske be-
folkning til ro. Georges Pompidou havde under valgkampen fremstillet
sig. som den, der kunne sikre landet en rolig overgang til de nye tider.
Hvad enten det nu skyldtes, at Pompidou virkelig indged franskmandene
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tillid, eller der simpelthen var tale om en udmattelse efter i virkeligheden
mere end et ars politisk dramatik i Frankrig, sa udeblev i1 hvert fald det
»kaos«, som de Gaulle og adskillige gaullister altid havde forudset og
benyttet som skrammebillede i den situation, hvor generalen ikke lzngere
styrede republikken. Indsattelsen af den nye prasident fandt sted pa nor-
mal vis. Poher vendte tilbage til sin formandsstol 1 Senatet og afviste, at
der skulle findes et politisk fenomen i Frankrig, der kunne kaldes »poheris-
men«. Pompidou koncentrerede sig med det samme om den nye regering.

Facques Chaban-Delmas, en oprindelig radikal politiker som modstands-
kampen havde gjort til gaullist, og som de sidste ti ar havde varet National-
forsamlingens formand — foruden at han passede borgmesterhvervet i
Bordeaux — blev udpeget af Pompidou til at lede den ny regering. Chaban-
Delmas og Pompidou havde kun pa enkelte punkter kvaler med minister-
listen. De kunne ret hurtigt blive enige om, at undervisningsministeren,
Edgar Faure, manden der under de Gaulles sidste prasidentar havde
udkastet temmelig avancerede universitetsreformer, matte ofres for at ime-
dekomme den ortodokse flgj af gaullismen. Faure havde for disse hojre-
gaullister reprasenteret selve den moralske oplesning af universitetslivet,
og forholdet mellem denne minister og gaullisterne var naturligvis ikke
blevet bedre af, at Edgar Faure i en artikel 1 Le Monde havde betegnet
de gaullistiske aktivister i CDR (Comités de la défense de la République)
som »fasciserende«. Men Faure faldt ikke alene, fordi hans reformpolitik
blev vurderet som politisk farlig af de konservative. Pompidou og Chaban-
Delmas ville praktisere den »abning«, der var lovet i valgkampen, og som
nu manifesterede sig i, at tre centrumspolitikere (Facques Duhamel, jo-
seph Fontanet og René Pleven) og en uafhangig republikaner (Valéry
Giscard d’Estaing) blev ministre. »Abningen« var en bitter pille for en
stor del af de konservative eller ortodokse gaullister — navnlig Giscard
d’Estaings overtagelse af finansministerposten vakte deres vrede, han var
jo af dem der havde »valtet de Gaulle« ved folkeafstemningen. Hvis
»abningenc, der altsd var en erkendelse af at gaullismen ikke alene repre-
senterede det krav om fornyelse, folkeafstemningen havde vist, skulle blive
accepteret af gaullismens »harde kaerne«, matte man ikke samtidig irritere
den ved at beholde en Edgar Faure.

Den slags overvejelser foruden forseget pa at fa den tidligere konseils-
prasident Antoine Pinay til at acceptere finansministeriet gjorde, at rege-
ringsdannelsen trak noget ud. Forhandlingerne med Pinay var lige ved at
udvikle sig til et pinligt intermezzo for Pompidou, der tydeligvis enskede
at benytte myten om Pinay mere end manden Pinay. Samme Pinay afslog
opfordringen og bemarkede, at den franske befolkning ikke var til-
streekkelig moden til at tale den stramme finanspolitik, som ville blive
nedvendig.
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Den nye prasident holdt sin ferste pressekonference i juli. Forseget pa
at skabe en ny stil, sa sammenligningen med den forsvundne statsmand ikke
skulle blive alt for patrengende, lykkedes ikke alt for godt. Stolerakkerne i
Elyséepalazets festsal var stillet pa den anden led.

Da franskmzndene begyndte at tage af sted pa ferie for i nasten to
maneder at lzgge landets produktivitet sa godt som ede, var det politiske
drama udspillet. Den massedemonstration af individualisme, franskmande-
ne foretager ved i fa uger af aret at samle sig til feriens glaeder pa ganske fa
»rigtige« steder sydpa, fik tillige med hedesommeren det generelle billede
af Frankrig til at tage sig underlig tamt ud efter de begivenhedsrige mane-
der.

Pracis denne almindelige tamhed har enhver fransk regering til alle
tider benyttet sig af til at realisere den mest upopulere del af sin politik.
I tilfzzldet Pompidou/Chaban-Delmas var der méske en storre portion af
upopulare gkonomiske og f{inanspolitiske foranstaltninger at placere i som-
merstemningen end i mange ar.

Stort set gives der to forklaringer af franske politikere og skonomer pa
den krise, Frankrig i efteraret 1969 stikker s& dybt i. Hvad vi for nemheds
skyld her kalder den gaullistiske forklaring ser i grove trzek sidan ud: den
okonomiske krise, hvis hovedfaktor er underskud pa betalingsbalancen og
en deraf felgende undergravning af franc’en, er i alt vasentlig en folge af
de omfattende strejker 1 maj-juni 1968; solide valutareserver, en ikke ube-
tydelig guldbeholdning, en stabil og anset franc osv. kendetegnede situatio-
nen forud for dette tidspunkt, og den gkonomiske vakst i Frankrig foregik
under en kontrolleret og hensigtsmzssig modernisering af produktionsap-
paratet, der ville have gjort tilpasningen til de nye og kravende konkur-
renceforhold inden for Fellesmarkedet nogenlunde smertefri og harmo-
nisk. Med andre ord: hvad studenterne satte i gang i deres anarkistiske
ansvarsleshed, og som arbejderne fulgte op med deres lige sa ansvarslose
aktioner pa arbejdspladserne, sked bunden ud af en sund ekonomi i en
velordnet og korrekt fungerende republik, der ved de Gaulles indsats var
blevet udstyret med grundmurede politiske institutioner og en ny politisk
moral.

Den anden forklaring — den der f. ex. blev givet af Defferre/Mendés Fran-
ce ved prasidentvalget — accepterer ikke billedet af den ekonomiske og
sociale status 1 I'rankrig fer maj-juni 1968, som det tager sig ud for gaul-
listerne. Begivenhederne i foraret 1968 afslorede netop den utilfredshed i
befolkningen, der skyldtes 1o ars gaullistisk administration. En tilbunds-
gaende opgorelse over den skonomiske og finansielle politik — den stadig
omdiskuterede »bilan« — under de Gaulle vil netop vise, at forseommelserne
med hensyn til at udvikle den franske industri, omlagge og modernisere
landbruget og rationalisere hele transport- kommunikations- og distribu-
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tionssystemet i Frankrig er forsemmelser, som generelt har praget hele den
5. republik, fordi de Gaulle fra begyndelsen har interesseret sig mere for
at give Frankrig et ansigt udadtil end for at give franskmandene tids-
svarende livsvilkar og udviklingsmuligheder inden for landets granser.

Modsztningen mellem de to forklaringer og hele diskussionen om »skyld-
spergsmalet« er naturligvis forst og fremmest politisk bestemt. Hvad der
kan fastslas som en kendsgerning cr, at Frankrigs ekonomiske situation
ved de Gaulles afgang og i den efterfoelgende tid har varet alt andet end
stralende. Eftergaullismen eller pompidolismen har da ogsa hovedsagelig
formet sig som en kamp mod den ekonomiske déroute, der truer Frankrig.

Den 8. august kom devalueringen af franc’en med 12,50 9%. Den rent
teknisk vellykkede nedskrivning blev af regeringen argumenteret som
en nodvendig konstatering af franc’ens reelle vardi pa det internationale
valutamarked. Den harmonerede ikke synderlig godt med Georges Pompi-
dous valglefter i foraret om franc’ens urerlighed, men til gengzld med den
faktiske stilling franc’en havde staet i siden finans- og valutakrisen i no-
vember 1968, hvor en spekulationsbelge i forbindelse med rygter om en
opskrivning af D-marken forarsagede en stark kapitalflugt fra Frankrig. De
Gaulle havde trodset alle forudsigelser dengang ved simpelthen at nzgte
at nedskrive franc’en, men siden havde der varet en klar uoverensstemmel-
se mellem de officielle kurser og de reelle omkring franc’en. Ingen bestred
da heller det rigtige i devalueringen den 8. august — bortset fra den
tidligere gaullistiske minister jeanneney — men oppositionen fremhzvede
dels, at den burde have fundet sted et ar for, dels at den var for beskeden.
Prasident Pompidou har i evrigt pa sin seneste pressekonference indrem-
met, at han i juli 1968 var tilhanger af at nedskrive franc’en.

Efter devalueringen fulgte som et led i den finanspolitiske stramning en
rakke kreditindskraenkende foranstaltninger, der sigter mod en nedsat-
telse af forbruget. Regeringens samlede okonomiske politik blev fremlagt
af premierminister Chaban-Delmas ved parlamentsabningen i oktober i
form af en »genrejsningsplan« (plan de redressement) for de kommende
maneders udvikling. Finansloven for 1970 indgar med sine besparelser i
den offentlige sektor og princippet om balance mellem statens indtzgter
og udgifter 1 denne okonomiske plan, som har finansminister Giscard
d’Estaing som direkte ophavsmand.

Det er umuligt at vide, om planen lykkes. Frankrig lider under ganske
enorme forsinkelser pa forskellige af sit industrielle apparats omréder, f. ex.
er telefonsystemet Europas nastdarligste — efter det portugisiske — og savel
pa dette specielle omrade som f. ex. hvad angar motorveje er det ikke en
genrejsningsplan over nogle maneder, der kan zndre tingenes tilstand
synderligt. Men lad os i stedet for at gennemga detaillerne indskranke os
til et par bemarkninger. Den forste er, at regeringen og pa langere sigt
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republikken under pompidolismen er politisk afhangig af, om det lykkes
eller ikke at fa rettet ekonomien op — og vel at marke pa en made, der er
socialt acceptabel for arbejderne, benderne og de sma naringsdrivende.
Den anden bemarkning er, at det lige sa meget som moderniseringen af
selve produktionsapparatet og hele det okonomiske system i1 Frankrig er
ct spergsmal om at modernisere en mentalitet. En hel del franskmand har
fortsat den opfattelse, at Frankrig »er en have«, dvs. sa naturligt velstiende,
at selv den sletteste skonomiske politik aldrig kan bringe landet i en kata-
strofal situation. Tankegangen er i sig selv tiltalende, men den fremmer en
indstilling til den okonomiske indsats, der pa en kedelig made er illu-
sionsnzrende 1 en tid, hvor Frankrig ikke langere lever bag beskyttende
toldgreenser i fredelig, selvforsynende isolation. Til syvende og sidst drejer
genrejsningen sig derfor nok sa meget om at indgyde den franske befolk-
ning en ny indstilling til industricivilisationens vilkar som den er en finans-
ministeriel operation udsprunget af en ojeblikkelig vanskelig situation.

DE POLITISKE KRAFTER

Med en prasident valgt for syv ar og et flertal i Nationalforsamlingen,
der selv uden stotte af borgerlige nabogrupper kan sikre sig sine lovfor-
slag vedtaget, star gaullismen stzrkere end nogen politisk formation eller
noget parti nogensinde har staet i Frankrig. At denne styrke ogsa galder
blandt veelgerne i dag fik man en antydning af ved de seks suppleringsvalg
den 19. og 26. oktober, hvor tidligere gaullistiske ministre i regeringen
Couve de Murville var opstillet. De fem, deriblandt Edgar Faure og Pierre
Messmer, sikrede deres valg som deputeret straks i1 forste valgomgang og
med hoje stemmetal. Men Couve de Murville, de Gaulles sidste premier-
minister, matte bide i grasset over for PSU-socialisten, Michel Rocard.

Tilsyneladende er gaullismen efter de Gaulle da i en uovervindelig po-
sition. Men »flertalskendsgerningen«, som endnu for de fleste politiske
iagttagere 1 Frankrig er et nyt og opsigtsvaekkende fanomen, er ikke helt
problemfri. For det forste er denne kendsgerning ikke udelukkende en
folge af gaullismens egen triumfmarch, men i en vis forstand det negative
udtryk for, at oppositionen til venstre gennem sin selvaedende splittelse
cfterlader et tomrum. For det andet er netop flertallet for gaullisterne et
dilemma: jo sterre ct parti eller en bevagelse bliver, jo sterre er mulig-
heden for, at centrifugale krefter inden for bevagelsen vokser frem; gaul-
lister er mange slags, nu som altid, men efter de Gaulles afgang har
forskellene mellem de eksisterende floje og grupperinger varet mere iajne-
faldende. Venstregaullisterne 1 »Front du Progrés«, anfert af den tidligere
justitsminister René Capitant, kritiserer meget skarpt Pompidou og ankla-
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ger ham for at svigte de Gaulles »sociale linic, dvs. princippet om med-
bestemmelse (participation) som det moderne samfunds tredie vej mellem
kapitalisme og socialisme. Andre venstregaullister har genskabt UDT
(Union démocratique du travail), der med folk som Louis Vallon i 1962
lod sig integrere i det gaullistiske parti, dengang UNR (Union pour la
nouvelle République), for at markere en vis afstand til pompidolismen,
navnlig pa socialpolitikkens omrade. Pa den modsatte floj har de »betin-
gelseslosc« gaullister samlet sig i en »amical« eller vennegruppe, der sztter
sig for at vogte over arven fra generalen og ribe vagt i gevar, hver
gang Pompidou afviger fra det, der efter deres opfattelse er den korrekte
gaullisme. De »betingelseslose« er i regeringen reprasenteret af forsvarsmini-
ster Michel Debré og i parlamentsgruppen af en mand som Alexandre
Sanguinetti. Der kan lxgges flere andre snit gennem det gaullistiske fler-
tal, som svarer til divergerende opfattelser af den politiske stil og hand-
ling.

Men det vasentligste element i dette flertalsdilemma har uden tvivl
varet spargsmalet om en flytning af fundamentet for gaullismen, sa det i
hejere grad blev udgjort af politikere i det franske centrum. Pompidou,
der udmarket kender gaullismens interne svagheder i den situation, hvor
de Gaulle ikke lzngere dakker dem, vil uden tvivl arbejde pa en sddan
flytning, der forelobig har fundet udtryk i »abningen« mod centrum ved
regeringsdannelsen. Han streeber mod at omdanne gaullismen til et stort
folkeligt, konservativt parti, der allerede ved naste parlamentsvalg kan
tone frem som gaullismens sande, men selvstendige @tling. Denne strze-
ben vil han f. ex. kunne fremme gennem politikere som Edgar Faure og
Edgar Pisani. Blot er tiden ikke inde til at bekende kuler. De Gaulle skal
pa sterre afstand, »moderniseringen« af gaullismen ma ikke hafte nogen
antydning af troleshed pa Georges Pompidou.

Sammenfattende om gaullismen under pompidolismen ma det dog gen-
tages, at vi star over for den stzrkeste politiske formation, Frankrig i lange
tider har kendt.

Det yderste hojre synes ikke i dag at spille nogen rolle. Her har de
Gaulles afgang simpelthen betydet, at Algiernostalgikere og andre har
mistet genstanden for deres had. P4 den yderste venstrefloj er modles-
heden efter de febrile forhabninger i foraret 1968 temmelig stor. Bit-
terheden mod de etablerede venstrepartier skyldes disse partiers mang-
lende revolutionzre vilje, og kampen mod gaullismen er blevet vanskeli-
gere, blandt andet fordi samme gaullisme er blevet en mere diffus, borger-
lig starrelse, Centrum er flojet i tusinde stykker, og adskillige af dem er
havnet i den bredbarmede gaullisme af i dag. Tilbage bliver de traditio-
nelle partier pa venstreflojen, kommunisterne, venstresocialisterne (PSU),
socialdemokraterne og de radikale. De politiske klubber, der spillede en rolle
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som et intellektuelt geeremiddel for et par ar siden, kan nappe talles med
blandt de politiske krafter nu.

Det kommunistiske parti (PCF) kom helskindet over prasidentvalget.
Men det star efter Tjekkoslovakiet i den velkendte isolation i fransk poli-
tik, og der synes ikke lige straks at vare udsigt til, at partiet kan bryde
den. Tilnzermelsen til det ikke-kommunistiske venstre, som fandt sted mens
Venstrefederationen eksisterede, er blevet sat nogle skridt tilbage. Partiet
slas indenfor sine egne fire vaegge nu som altid med sine intellektuelle —
direktoren for det marxistiske studiecenter, filosoffen Roger Garaudy, og
digteren Louis Aragon, der er medlem af partiets politbureau, har mattet
indkassere tilrettevisninger pa grund af deres kritik af den sovjetiske politik
1 T'jekkoslovakiet.

Venstresocialisterne har i Michel Rocard en intelligent leder, der for-
star at definere en samtidig socialisme pa en afmystificerende made, men
partiet er fortsat meget lille og i en overskuelig fremtid sikkert uden ind-
flydelse pa den politiske udvikling i Frankrig. Han vil som nyvalgt depu-
teret dog lade en kritik here, som ellers vanskeligt nar frem pa et nationalt
plan.

Socialdemokraterne har foretaget et hamskifte. Det gamle SFIO (Section
francaise de I'Internationale ouvriére) fra 19os5 eksisterer ikke mere. Pa
kongressen i Issy-les-Moulinaux i juli i ar tog partiet navneforandring til
Parti Socialiste. Under ledelse af Alain Savary, der med titel af forste-
sekretzer har aflost Guy Mollet, forsoger socialdemokraterne at slippe los
af en kompromitterende fortid. »Den svenske socialisme« er blevet det
store ideal, uden at man altid er sikker pa, hvad de franske socialdemo-
krater egentlig forstair derved. Med 43 Nationalforsamlingsmedlemmer
og 840.000 medlemmer er partict ikke nogen ubetydelig faktor i fransk
politik, men indtil videre er det inde i en reflektionsperiode, som vil finde
sin forste udlesning i februar 1970, hvor det nye partiprogram skal be-
handles pa en kongres.

Det radikale parti, eller radikal-socialisterne, valgte pa deres ekstraor-
dinare kongres den 19. oktober i ar Maurice Faure til ny formand. Den
afgaende formand, René Billeres, der havde tegnet partiets deltagelse i
Venstrefoderationen, er hermed blevet aflost af en politiker, der star noget
lengere til hojre — for sa vidt hojre og venstre er begreber af nogen som
helst relevans, nar det drejer sig om de radikale. Partiets 13 medlemmer
af Nationalforsamlingen har associeret sig med den socialdemokratiske
gruppe, men onsker at bevare en selvstendig status som en slags »under-
gruppe« 1 forsamlingen, selv om dette strider mod forretningsordenen. Den
nye formand lover en fuldstendig fornyelse af det radikale parti og har
givet sig selv og partiets nye generalsekretaer, Express-redaktoren Jean-
Jacques Servan-Schreiber, 100 dage til at bevise det. Ved juletid skulle da
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det zldste parti i Frankrig pa overbevisende méde kunne godtgoere, at det
har en mission pa det politiske terren, der som Maurice Faure udtrykker
det ligger mellem »neo-kapitalismen og kollektivismen«.

Til de politiske krefter herer naturligvis ogsa erhvervslivets organisatio-
ner og syndikaterne savel pa arbejder- som arbejdsgiverside. Det vil fore for
vidt inden for rammerne af denne artikel at analysere deres malsztning
og midler. Men sa meget kan siges, at den politiske opposition i dag snarere
findes i fagbevagelsen end hos partierne. Da det kommunistiske fagfor-
bund, CGT's formand, Georges Séguy i september i ar fremsatte en be-
markning om, at regeringen og prasidenten ikke skulle fole sig alt for
sikre pa at vare tiden ud, fremkaldte han stor bestyrtelse hos gaullisterne.
Reaktionen pa »den lille sztning« og den efterfolgende debat understre-
gede, hvor fronterne i den politiske kamp gér. Arbejderorganisationerne er
regeringens egentlige modspiller. Det politiske opger, som jo netop finder
sted inden for hele det ekonomiske og sociale omrade, foregar mellem
fagforbundene og den 5. republiks statsmagt. Det er en kendsgerning som
ogsa debatten vedrerende Pompidous plan om at uddele 30—40 % af Re-
naultfabrikkernes kapital i form af arbejderaktier til de 80.000 ansatte har
vist. Arbejderne pd Renault, der i politisk-okonomisk forstand er Frankrigs
B & W, frygter at regeringen derigennem ensker at ophave fabrikkernes sta-
tus som nationaliseret virksomhed, og at den blot vil benytte aktieidéen
til at aflede opmarksomheden fra lenkravene. Mere end i Nationalforsam-
lingen kan man sige, at den franske indenrigspolitik afgeres pa de store
arbejdspladser som {. ex. Renault. Tilsvarende spiller det meget anspzndte
forhold mellem regeringen og de selvstandige nzringsdrivende, der klager
over skattepolitikken og frygter virkningerne af supermarkedernes udbre-
delse, en storre rolle end den politiske debat mellem flertallet og oppo-
sitionspartierne. Hvad landbruget angar, har den sikaldte Vedel-rapport
(efter kommissionsformanden, juristen Georges Vedel) om en nedvendig
og drastisk indskrankning af det dyrkede areal og dermed af antallet af
aktive 1 landbruget, og reaktionerne pa den en betydelig indflydelse p
den ekonomiske politik, eller politik kort og godt, som regeringen kan og
ter fore.

Nar det i indledningen til denne artikel derfor havdes, at parlamentet
efter de Gaulles afgang pany har faet en vis vagt, ma dette forstas sidan,
at prasidenten og regeringen felger den parlamentariske procedure med
storre samvittighedsfuldhed, end det skete tidligere, og at debatterne i
Nationalforsamlingen og Senatet — trods det absolutte gaullistiske flertal i
det forstnzvnte kammer — er blevet mere righoldige. De politiske afgo-
relsers skebne formes andetsteds.

Virkningerne af de Gaulles afgang er endnu uoverskuelige. Magtskiftet
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har fundect sted uden dramatik. Gaullismen overlever pa den made, at
den seger at give sig selv en ny form. En person skal aflgses af en doktrin.
Uden begejstring har de franske vzlgere foretrukket den 5. republiks fort-
settelse fremfor det ukendte — ogsa selv om de mzand, der leder den, har
et tungt ansvar for den ekonomiske situation, landet befinder sig i. Den
sociale uro er konstant. Er vi vidne til en vabenpudsning for slaget,
eller vil det franske samfund uden eksplosioner knirke sig ud af sin utids-
svarende mundering? 1 Georges Pompidous sted ville man ikke fole sig
alt for sikker pa, at overgangen til pompidolismen fortsatte sa jevnt gli-
dende.



