HANS JORGEN NIELSEN

Det skaeve Danmark

Danmark var delt pA EF-pakken. I TV-
avisen optradte bade folk pa jydske
kvaegmarkeder for hvem et ja var lig med
sund fornuft og folk pa kebenhavnske ga-
dehjorner, der mente, at benderne havde
solgt Danmark. I mange kommentarer
hed det da ogsa, at her stod Danmark
over for resten af landet.

Forskellene var store. Der var Alberts-
lund med 67 pct. nej og Avlum med 83
pct. ja. Funktionarerne i den rede for-
stad tenker anderledes end jydske land-
mand. Og hvor Vesterbro-kredsen i Ko-
benhavn kunne fremvise 77 pct. nej havde
Holmsland 85 pct. ja. »Sund fornuft« er
ikke det samme pa stenbroen og i den
yderste klitr&kke. Talen om det delte
Danmark havde en reel baggrund. Og i
grove traek var det ogsa rigtigt at leegge
vaegt pa den geografiske forskel mellem
hovedstaden og Jylland. Men ogsa kun i
grove tr&k. For nok er der langt mellem
Albertslund og Avlum. Men der er ikke
langt fra Albertslund til Allered. Og mens
Albertslund havde de navnte 67 pct. nej,
havde Allerad 63 pct. ja.

Det vigtige er ikke kilometerafstande.
Men derimod forskellige politiske traditi-
oner. Afstemningen om EF-pakken var
en temmelig direkte afspejling af de poli-
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tiske styrkeforhold rundt omkring i lan.
det og endda sa direkte, som man sj&|-
dent ser det. Nar det alligevel er sd let a|
oversatte EF-resultatet til geografi, skyl-
des det naturligvis at de politiske traditio-
ner ogsa for EF-pakkeafstemningen vari-
erede voldsomt fra egn til egn. I Jylland er
det sparsomt med rede kommuner, men i
Koebenhavns-omradet er der mange. Og
hvor »de rade« i store dele af Jylland blot
er almindelige socialdemokrater er de i
Albertslund lige sa hyppigt SF’ere, VS’ere
og kommunister.

Blev Danmark mere delt?

Danmark er delt. I tabel 1 er dette anskue-
liggjort ved tre szt resultater for amts- og
storkredse. For det ferste er der EF-
afstemningen i 1972. Afstemningen om
pakken kunne ses som et spergsmal om
EFs udbygning og sammenligningen er re-
levant. For det andet er angivet den sam-
lede styrke i 1984 for de partier, der sagde
nej til pakken. Fulgte valgerne i et og alt
deres partier, skulle 1984-valget ret direk-
te kunne ogsa til resultater ved afstemnin-
gen. Og endelig er anfort resultaterne fra
forarets afstemning.

Ved alle tre lejligheder er der voldsom-
me udsving. I de kebenhavnske storkred-
se ligger nej-procenten typisk 15-20 pro-
centpoints over landsgennemsnittet, mens
den i Viborg, Senderjylland og Ringke-
bing amt er 10-20 procentpoints under.
Danskerne er ikke et enigt folk. Heri er
der imidlertid intet nyt. I 1972 var der sa-
ledes over 30 procents forskel mellem nej-



sidens styrke i henholdsvis Sendre Stor-
kreds og Ringkebing amt. Det interessan-
te er derfor snarere, om landet ved for-
arets afstemning optradte mere delt end
tidligere.

Her afhanger meget af sammenlig-
ningsgrundlaget. I forhold til 1972 er der
ikke megen tvivl. De omrader, der i 1972
afveg saerligt sterkt fra landsgennemsnit-
tet ved mange nej-stemmer, afveg i 1986
endnu mere. Og der er en klar geografisk
skillelinje, for de tre ferste omrader er de
kebenhavnske storkredse og det fjerde
Kebenhavns amt. Og i den modsatte ende
sker det samme, De amter, der i 1972 af-
veg ved meget f4 nej-stemmer afveg igen i
1986 endnu mere. I to af tilfaldene (og
Senderjyllands amt) er forskellene dog
sma. Men i to andre tilfaelde (Ribe amt og
Ringkebing amt) er forskellene i afvigel-
ser serdeles tydelige. Igen peger navnene
pa det geografiske skel. Det er blevet ty-
deligere. Det eneste forbehold skyldes
Storstrems amt. 1 1972 havde det en mo-
derat, men dog klar h&ldning mod rela-
tivt fA nej-stemmer. Men i 1986 afveg det
slet ikke fra landsgennemsnittet. Forkla-
ringen far man ved at se pa 1984-tallene.
For Storstreams amt er et amt, hvor nej-
partierne i 1984 stod starkit.

Sammenligningen mellem 1984 og 1986
giver derimod et meget mere uklart resul-
tat. De kebenhavnske storkredse og Ke-
benhavns amt er ogsd her blevet mere ne-
gative (sammenlignet med landsgennems-
nittet). Men dette modsvares ikke syste-
matisk af en modsat tendens i den mod-
satte ende af spektret. Ribe amt afviger li-
ge meget fra landsgennemsnittet i 1984 og
1986. | Viborg og Senderjyllands amter
oges afstanden. Men 1 Ringkebing amt
bliver den mindre.

Feelles for de to sammenligninger er
imidlertid, at Kebenhavn (storkredsene
og Kebenhavns amt) aldrig har afveget sa

meget fra resten af landet. Sa langt er det
rigtigt, at s@tte Kobenhavn over for re-
sten af landet. Men ogsa kun sa langt. For
hovedstadsomradet omfatter ogsa Frede-
riksborg amt. Dette amt har altid ligget
teet pa landsgennemsnittet og la taettere i
1986 end i 1984. Og Roskilde amt harer
ogsa med til hovedstadsomradet, og har
ogsa altid ligget taet pa det gvrige land.

Fremgangsmade i n2rmere analyse
Amterne er imidlertid meget store enhe-
der, der oftest dekker over betydelige po-
litiske forskelle kommunerne imellem.
Koebenhavns amt er saledes ved alle tre lej-
ligheder et nej-amt. Men store kommuner
som Gentofte og Lyngby-Taarbak havde
klare ja-flertal.

For at komme tattere ind pa de geogra-
fiske variationer ses i det felgende pa re-
sultaterne rundt omkring i kommunerne
(275 + Christiansg). Analysen bygger pa
to st oplysninger, foruden selve afstem-
ningsresultatet, nemlig

A. Geografi og erhvervsstruktur.
Geografisk skelnes mellem HT-omradet,
gerne og Jylland. I det store og hele drejer
det sig om valglovens hovedomrader. Dog
forekommer det mildt sagt foreeldet at ar-
bejde med valglovens definition af »hov-
edstaden« som blot lig Kebenhavn og
Frederiksberg. P4 den anden side kan det
diskuteres, hvor langt man skal ga ud.
Store dele af Sjzlland er 1 dag knyttet til
hovedstaden. Dette taler for en meget vid
definition af »hovedstaden«. P& den an-
den side er de meget lange togrejser til og
fra arbejde alligevel en undtagelse, og val-
get er derfor faldet pA HT-omradet som
en mellemproportional mellem den meget
brede og meget snavre afgrensning.

Erhvervsmaessigt bruges oplysninger
om befolkningens beskaftigelse i forskel-
lige erhvervssektorer: landbrug, industri
og handveerk, handel og service og »an-
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det«. Den sidste kategori er i praksis lig
med det offentlige og vil blive omtalt som
sadan 1 det folgende.

B. Politisk tradition.

Der bruges oplysninger om folkeafstem-
ningen i 1972 (hvor mange stemte nej?) og
folketingsvalget i 1984 (hvor mange stem-
mer fik de forskellige partier, der sagde
nej til EF-pakken?).

Det er allerede konstateret, at Danmark
var delt. Det naste speorgsmal bliver,
hvad menstret var i skillelinjerne:

- fulgte udsvingene i ja og nej de for-
skelle vi kender mellem landbrugs- og
industrikommuner, rundt omkring i lan-
det? Det er nermest noget sadant, man
teenker pa, nar man taler om »det splitte-
de Danmark«.

- var variationerne blot udtryk for de
politiske forskelle, vi allerede kendte fra
tidligere (1972 og 1984)? Er svaret ja, &n-
drer det ikke ved selve splittelsen. Variati-
onerne er der jo stadigt. Men 1986 reprae-
senterer da ikke noget nyt, men derimod
en gammel uenighed.

eller

- var der tale om lidt af hvert, f.eks. et
menster der fulgte 1984-valget men med
tydelige geografiske variationer.

Fremgangsmaden vil vare at se pa nej-
procenten i 1986 og bruge forskellige st
baggrundsoplysninger til - ved hjaelp af li-
nexre regressioner - at forklare variatio-
nerne 1 nej-procenterne. Der er et stati-
stisk standardmal pa, hvor godt det lyk-
kes, nemlig »procent forklaret varians«.
Malet gar ud fra, at det bedste geet for re-
sultatet i en kommune, for man ved noget
specielt om den, ma veare, at resultatet
svarede til landsgennemsnittet. Det giver
naturligvis en mangde fejl rundt omkring
og lagt sammen en »samlet varians«. Ef-
ter regressions-analysen far man imidler-
tid mulighed for et bedre get, nemlig ud
fra analysens resultat. Fejl er der stadigt,
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men »procent forklaret varians« sig.
hvor meget de er nedbragt.

Er den forklarede varians ringe, er g,
et tydeligt tegn pd, at de oplysninger, mg
har brugt til at bringe menster i nej-step,
merne, kun bringer delvist orden pa ug
svingene. En rimelig forklaret varians g
en nodvendig betingelse for at man kangj
ge at have en god »forklaring«. Men i dg
konkrete sammenhang er det ikke en tj|
streekkeligt. Malet gor ikke forskel p
kommuner, og man kan udmarket hay
et resultat, der for landet som helhed ¢
pant nok, men f.eks. rammer skaevt ira
dikale hejborge, i de store kommung
etc., hvilket politisk kan vare interessant,
I de tilfzlde, hvor den forklarede varian
er rimelig hej, underseges derfor ogsall
hvor mange steder, man rammer mert
end fem procent galt ved at bruge regres
sionsanalysens resultater og pa?) om de
er tale om specielle typer af kommuner,
Denne supplerende kontrol er sa megel
vigtigere, som alle kommuner indgar i
analysen med samme vagt.

Analysen er af en bestemt grund forele-
big. I skrivende stund er der endnu ikke
kommet kommuneresultater fra Dan-
marks Statistik, og for 1986-resultatet
bygges derfor pa resultater fra Berlingske
Tidendes EF-Fakta tilleeg den 28. febru-
ar. Her manglede enkelte kommuner og
en nzrmere analyse pegede ogsa pa tilfzael-
de, hvor der matte vare fejl (forvekslin-
ger af kommuner og valgkredse med sam-
me navn). (note 1). Fejl er segt korrigeret
ved andre kilder, men alt ialt indgar kun
257 kommuner (inklusive Christianse) i
den felgende analyse.

Forklaringer

Den rent geografiske forklaring

Den forste analyse er relativt skuffende.
Man far kun en halvdarlig forklaring pa
variationerne i nej-procenterne ved at ind-
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drage kommunens beliggenhed og befolk-
ningens fordeling pa erhvervssektorer.
Retningen 1 udsvingene er for sa vidt ri-
meligt nok. Man skulle kunne beregne
kommunens nej-procent ud fra felgende
formel, nederst pa denne side.

Tallene demonstrerer igen forskellen
mellem hovedstadsomradet og Jylland.
Men ikke sa kraftigt som tidligere for no-
get af forskellen skyldes sikkert den for-
skellige erhvervsstruktur (f.eks. meget fa
landkommuner i HT-omradet). Og man
far forskellen mellem kommuner med
meget landbrug og kommuner domineret
af byerhverv. Det eneste lidt bemarkelse-
svaerdige er, at gerne »alt andet lige« har
hajere nej-procent end HT-omradet. For-
klaringen er formodentlig, at »alt andet«
ikke er lige. Udenfor HT-omradet bliver
nej-procenterne korrigeret nedad af bl.a.
mange landmand, men ikke i hovedstads-
omradet.

Der er saledes bade et manster efter be-
liggenhed og efter kommunens erhvervs-
struktur. Men det er ikke sarligt mar-
kant. For man far kun forklaret 60% af
»nden samlede varians« i nej-procent fra
kommune til kommune. Det peger ner-
mest kun pa en antydning af et monster.
(note 2). Henvisningerne til geografien og
ndet skaeve Danmark« bringer derfor nok
en vis orden i afstemningsmenstret. Men
nogen helt god negle er det ikke.

Den politiske tradition

Ser man derimod pa de tidligere politiske
styrkeforhold, kan nzsten ikke undga at
fa en vaesentligt bedre forklaring pa varia-
tionerne kommunerne imellem ved for-
arets folkeafstemning. Darligst er det at
bruge de gamle resultater fra 1972. Her
viser en meget enkel regression - med brug
af kun een baggrundsoplysning - at af-
stemningsresultatet rundt i kommunerne i
grove trek kan beskrives ved folgende lig-
ning

Nej% i 1986 = 1.7% + 1.16x Nej-procent i 1972

Da der var flere nej-stemmer i 1986 end
i 1972 giver det nasten sig selv, at den
gamle procent skal ganges med mere end i
fjor for at fa 1986-procenten. Denne enk-
le formel forklarer faktisk 79% (mod fer
60%) af den samlede varians, og det end-
da udfra oplysninger, der ligger langt til-
bage i tiden (1972). Meget indiciderer der-
for, at der var noget meget gammelkendt
over forarets folkeafstemning.

Der er dog et problem. Man kommer
nemlig ud fra formlen til at gette mere
end 5% forkert i en fjerdedel af kommu-
nerne og fejlgattet har slagside. Af de 33
kommuner, hvor ja-siden klarede sig klart
bedre end beregnet, 14 23 1 Jylland. Om-
vendt med 35 af de kommuner, hvor nej-
siden klarede sig klart bedre. Af dem la 26
i hovedstaden eller pa eerne og kun 9 i

Nej-procent = 35.8% hvis kommunen ligger i HT-omradet

38.0% hvis kommunen ligger pd eerne iovrigt

30.8% hvis kommunen ligger i Jylland Beliggenhed
+ 0.61x procent i landbrug

+ 0.00x procent i handel og service at o

+ 0.13x procent i industri og hdndvark

+ 0.23x procent offentligt beskaftigede

Note: Da de forskellige procenter for beskeftigelse i forskellige erhvervs sektor adderer til 100 er tre af pro-
centerne tilstrazkkelige til at kende den fjerde. En af procenterne er derfor udeladt af selve analysen.

Valget er faldet pd »handel og service«.
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Jylland. Det passer udmarket med det
tidligere resultat, at i forhold til 1972 var
ja-siden isar blevet styrket i Jylland og
nej-siden i @stdanmark.

En helt speciel interesse knytter sig til
de alvorligste fejlsken for nej-siden. I otte
kommuner fik nej-siden over 10 procent
ferre stemmer end man skulle forvente
ud fra 1972-resultatet. Sellered er med,
men ellers er de evrige navne sigende:
Lasoe, Holmsland, Thyboren, Blavands-
huk, Marstal, Hirtshals og Fano. 1 Norge
pegede man i forbindelse med EF-afstem-
ningen i 1972 pa, at periferien gik imod
medlemsskabet. I Danmark var det stik
modsat. Landet stemte for og byen imod.
Men disse fiskerikommuner havde et ser-
trek i 1972. Skent sterkt borgerlige hav-
de de i 1972 nej-procenter, der nok 1a un-
der landsgennemsnittet, men - med undta-
gelse af Holmsland - ikke staerkt under.
Den positive indstilling til EF holdt ikke
mal med den borgerlige orientering. Men i
1986 var negativiteten svundet ind.

De mange fejlsken gor det lettere misvi-
sende alene at tage udgangspunktet i den
gamle 1972-afstemning. Meget bedre er
det at lagge vaegt pa i folketingsvalget i
1984. Det giver en nasten perfekt beskri-
velse:

Nej% i 1986 = -7.1% + 0.91x Nej-partiernes
samlede styrke i 1984

Da nej-siden tabte i forhold til 1984 er
det naturligt, at der bade skal traekkes lidt
fra (= 7.1%) og at nej-partiernes gamle
styrke ikke slar fuldt igennem, men kun
med 0.91. Statistisk set kommer man
meget hajt op, med en »forklaret varians
pa 91%. Og kommunerne med alvorlige
fejlgat svinder ind til 21, d.v.s. knapt en
tolvtedel af alle mod fer en femtedel. Af-
stemningsresultatet var stort set en afspej-
ling af det tidligere folketingsvalg.

De 21 fejlgaet var dog ikke helt tilfael-
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digt fordelt. De ialt 10 kommuner, hy.
nej-siden klarede sig meget (= 5%) di;
gere end beregnet, ligger alle vest for S
rebaelt, og i 8 af dem er landbrugsproce;
ten hej. 3 af dem ligger pa Skiveegnen g,
4 pad Nordvestfyn, hvortil kommer Syd\
langeland. Politisk er det kommune
hvor venstreflgjen star markant svagey
end i landet som helhed, uden at Socialdk.
mokratiet har noget videre at rabe hury;
for. Det er kort sagt gamle radikale hgj.
borge. Radikal styrke i 1984 spiller ud fr
dette ikke den store rolle for afstemnip
gen i 1986.

Et modsat billede tegner sig for de ||
kommuner, hvor nej-siden klarede si
bedre end beregnet. Med undtagelse af
Brovst er der ikke en regulaer jydsk eller
fynsk landkommune. Geografisk er der to
hovedgrupper. Den ene bestar af g-kom-
muner, praget af en del fiskeri: Chri-
stianse, Allinge, La&so og Fane. Ogsa i
1972 var der her en del modstand. Den
anden hovedgruppe bestar af kommuner i
HT-omradet: Ishej, Slangerup, Olstykke,
Taarnby, Grasted-Gilleleje og selve Keo-
benhavn. Her meder man i de fleste til-
faelde hoje venstreflajsprocenter.

En procent til »nej-partierne« har
idbenbart forskellig betydning for afstem-
ningsresultat, alt efter hvilket nej-parti,
der fik stemmerne. Skelner man mellem
venstreflajen + retsforbundet (»den har-
de EF-modstand«), Socialdemokratiet og
Det Radikale Venstre kommer man endnu
tettere pa de faktiske kommuneresulta-
ter. (Den forklarede varians bliver pa
96% og kun Fane reprasenterer et alvor-
ligt fejlgaet). Det detaljerede resultat ude-
lades af pladsgrunde.

Geografi og Politisk Tradition

I det tidligere har der varet peget bade pa
den politiske tradition og pa geografien.
Det ene udelukker imidlertid ikke det an-
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Nej% i kommunerne = -7.09

+ 0.96x Pct. venstreflej eller Retsfb.
+ 0.73x Pct. Socialdemokrater
~ 0.08x Pct. Radikale Venstre

0.20x Pct. Nej til EF

+
+ 0.09x Pct. i Landbrug

+ 0.02x Pct. i Industri & Handvark
+ 0.00x Pct. i Handel og Service

+ 0.11x Pct. Offentligt ansatte

~4.8% for HT-kommuner
+7.1% for Gerne i ovrigt
+7.9% for jydske kommuner

det. Og spergsmalet er, hvorledes fakto-
rerne virker sammen. For at komme et
svar nermere er der derfor lavet en analy-
se (multipel regression), hvor bade 1984-
resultaterne rundt i kommunerne, 1972-
resultaterne og de geografiske faktorer
bruges til at bringe menster i 1986-resul-
taterne. Det giver folgende resultat: Se

skemaet overst pa denne side.
Det mest interessante er, hvilke ting

man ikke behover at tage hensyn til. Be-
folkningens placering pa erhvervssektorer
er naermest ligegyldig. Tallene er sma og
virker temmeligt tilfeeldige. Man skal ju-
stere lidt for kommunernes geografiske
beliggenhed. Men faktisk kun lidt 1 be-
tragtning af de udsving, der skyldes »poli-
tiske variable«. Interessant er ogsa, at EF-
afstemningen i 1972 stadigt synes at dek-
ke over noget reelt, selv nar der tages hen-
syn til den mere tidssvarende partipoliti-
ske fordeling. Med 30-40 procent udsving
i nej-procenten i 1972, giver det »alt andet
lige« udsving pa 6-7 procent i 1986. Ende-
lig er betydningen af radikal styrke sa be-
granset - specielt i betragtning af, at par-
tiet er sa lille, at naesten alle udsving bliver
i smatingsafdelingen - at man for alle
praktiske formal godt kan se bort fra par-
tiet 1 forklaringen af 1986-afstemningen.

Det, der spillede en rolle var EF-mod-
standerpartiernes (i praksis: venstreflaj-
ens) og i1 anden r&kke Socialdemokratiets

FV 1984

EF 1972

ERHVERVSSEKTOR

GEOGRAFISK
PLACERING

forudgaende styrke, suppleret med tradi-
tionen fra 1972 og lidt geografi. Statistisk
er denne beskrivelse s& dakkende, som
den nzsten kan vare med over 97 procent
forklaret varians. Og kun ved 2 kommu-
ner rammer formlen mere end 5% galt
(Brovst og - endnu engang - Fana).

Konklusionen er ikke, at alle dele af
landet stemte ens, for det gjorde de ikke.
Derimod, at der stort set ikke var mere
geografisk skavhed 1 resultaterne end
hvad man kunne vente ud fra den politi-
ske tradition. Danmark blev ikke mere
skaevt end det var tidligere.

Muligvis kan man ga et lille skridt vide-
re. Resultatet var ikke blot, at kommu-
nernes geografiske placering og erhvervs-
struktur var ligegyldige, sammenlignet
med de politiske faktorer. Det var ogsa at
geografi og erhverv i sig selv kun gav en
moderat god forklaring. Danmark er nok
skavt. Men skavhederne folger kun til-
dels simple menstre. (Note 3).

Noter:

1) Mange fejl er ligegyldige. Hvis en kommune
stemte nasten som alle andre kommuner i folke-
tingskredsen, kan det vare ligegyldigt, at det er
kredsresultatet, der er anfert ud for kommunen.
| praksis spiller denne fejl farst og fremmest en
rolle, hvor en socialdemokratisk by-kommune
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2)

E))

“har givet navn til en folketingskreds, der ogsa

omfatter landkommuner med borgerligt flertal.
I den samlede analyse sldr mindre unejagtighe-
der for de enkelte kommuner heller ikke ud og
nappe heller en enkelt sterre fejl.

Studerer man individers vaelgeradfaerd er 60%
en unormalt hej procent forklaret varians. Man
har alle de individuclle afvigelser fra det domine-
rende monster, som f.eks. borgerlige EF-mod-
standere og EF-tilhaengere fra venstreflejen, og
de indgér som »uforklarlige«. Men i analyser for
storre omrader neutraliserer sddanne helt private
afvigelser stort set hinanden i de samlede resulta-
ter, s& kun det dominerende monster bliver tilba-
ge. Man far derfor na&sten altid vasentlig hajere
nprocent forklaret varians«.

Den linezre regression har, drevet til ekstremer-
ne, en logisk brist. Den kan d4bne mulighed for
procenter bade under nul og over 100. Det ville
for eksempel ske i den sidste ligning, hvis alle va-
riable havde veerdien 0. Og den bygger p4, at de
forskellige variable har samme virkning, uanset
om man i forvejen har forudsagt en nej-procent
pa 10, 50 eller 90. Det kunne ellers meget vel
tznkes, at var man oppe pad 90 pct. nej, kunne
det vare svaert at komme hejere. Og var man
meget lavt, skulle der ekstra meget til, for at fa
nej-procenten til at dale yderligere. Ofte peges
derfor pa fordele ved sakaldte log-linezre re-
gressioner, der har indbygget at virkningen fla-
der ud, ndr man narmer sig ckstremerne, sdledes
at man heller ikke kan passere granserne 0 og
100% i de beregnede resultater.

Den logiske mulighed for absurde resultater
peger pa en pracisering: Resultaterne fra den al-
mindelige linezre regression er alene definerede
for det omrade, hvor de fakiske procenter befin-
der sig. Man kan ikke ekstrapolere til helt for-
skellige situationer, som jyske kommuner med
100% ja i 1972 og ingen vaelgere for nej-partier-
ne i 1984,

| 8

Tabel 1: Amts- og storkredsresultater

Afvigelse &n—d;:

Virkning af 1 % flere
Valgere, der stemte

Log-Linezr regr. Vflgj Soc.Dem. Rad.V. Neji 72

Ved 10% nej 0.37 0.31 0.03 0.07
Ved 20% nej 0.66 0.55 0.05 0.13
Ved 30% nej 0.86 0.72 0.06 0.17
Ved 40% nej 0.99 0.82 0.07 0.19
Ved 50% nej 1.03 0.86 0.08 0.20
Simpel regr. 0.96 0.73 =0.08 0.20

(samme overalt)

Amts- og storkredse pr]::gm fra lands- i
ordnet efter 1972- gennemsnit  afvigey,
resultat 1972 1986 1972 1986
Sdr. Storkreds 56.2 66.6 19.5 228 +1;
@stre Storkreds 51.7 64.7 15.0 209 4+354
Vestre Storkreds 50.3 60.3 13.6 16.5 +29
Koebenhavns Amt  41.8 SB.0 5.1 6.4 413
Arhus Amt 37.9 46.5 1.2 2.7 413
Bornholms Amt 37.4 42.7 0.7 =1.1 =18
Roskilde Amt 36,1 44.9 0.6 1.1 +13
Frederiksborg Amt 35,9 420 -0.8 =1.8 =10
Nordjyllands Amt  33.7 40.5 -~0.3 +3.3 =03
Vestsjeellands Amt  33.0 43, +3.7 +0.7 4130
Fyns Amt 32.5 424 ~4.2 =1.4 4238
Vejle Amt 3L 3.8 +50 =63 =13
Storstrems Amt 314 439 =513 0.1 =52
Ribe Amt 29.1 319 =76 =11.9 =43
Viborg Amt 254 323 -11.3 11.5 <02
Senderjyllands Amt 24.9 31.7 =11.8 =12.1 =03
Ringkebing Amt 24,7 263 +12.0 +17.0 =85
Amts- og storkredse
ordnet efter 1984-
resultat 1984 1986 1984 1986
Sdr. Storkreds 72.5 66.6 18.9 228 +2.9
Ostre Storkreds 71.9 64.7 18.3 209 +2.6
Vestre Storkreds  66.9 60.3  13.3 16.5 +3.2
Kebenhavns Amt 58.0 50.2 4.4 6.4 +2.0
Arhus Amt 57.1 46.5 3.5 27 =12
Storstrems Amt 56.0 43.9 2.4 0.1 =23
Fyns Amt 55.2 42.4 1.6 -1.4 =30
Vestsjzllands Amt 54.2 43.1 0.6 -0.7 -13
Roskilde Amt 53.9 449 0.3 1.1 +0.8
Nordjyltands Amt 50.1 40.5 =35 =33 +0.2
Frederiksborg Amt 50.0 420 =36 -1.8 +1.8
Vejle Amt 48.8 375 =48 =63 —=1.5
Bornholms Amt 48.7 42.7 +4.9 =1.1 +3.8
Viborg Amt 42.8 323 -10.8 =11.5 =0.7
Senderjyllands Amt 42.6 31.7 +11.0 =12.1 =1.1
Ribe Amt 41.7 319 =11.9 =11.9 0.0
Ringkebing Amt 35.7 263 =179 -17.5 +0.4
Virkning af kommunens
Beske ftigede i beliggenhed
Landbrug Industri Det Off. HT Jylland
0.03 0.01 0.06 0.81 +=0.27
0.06 0.02 0.11 1.44 +=0.48
0.08 0.02 0.14 1.89 =0.64
0.09 0.02 0.16 2.15 +0.73
0.09 0.02 0.17 2.24 -+0.76
0.09 0.02 0.11 2.28 +0.82

Ved de log-linezre regressioner er tallene ved 60% den samme som ved 40%, ved 70% den samme som ved ,
30% etc.
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Inden for gyldighedsomradet, er der derimod
et empirisk problem, om der sker en udfladning,
nAr man nzrmer sig ekstremer. Med ja-over-
vaegten vil det i praksis sige ekstremernc med
meget f4 nej-stemmer. Derfor blev der ved de
tidligere linezere regressioner lavet parallelle log-
linezere regressioner. Og i alle tilfeeldene var for-
skellene i forklaret varians pa hajst 1-2 procent.
Og tager man den sidste, afsluttende analyse far
man ogsa i det store og hele samme vurdering af
de forskellige faktorers betydning:  Se skema
nederst foregdende side. Den log-linezre model
ville (p.gr. af en konstant faktor) give 7% nej-
stemmer, hvis alle faktorer var nul og ikke en
negativ procent. Men ellers sker der kun det, at
der skiftes fortegn for virkningen af radikal styr-
ke, og her er tallene under alle omstzndigheder
sma og insignifikante.

Den simple linezre regression er iavrigt lige s&
g2od som den log-linezre til at forklare de mere
ekstreme resultater. Kvadrerer man fejlene (for-
skellene mellem faktiske og beregnede procen-
ter) far man for (65) kommuner med under 30%
nej en sum pa 136 (kvadrerede) procenter ved
simpel regression og 140 ved log-linezr regres-
sion. Gentaget for samtlige kommuner er resul-
taterne 646 og 651. I dette tilfzlde er den simple
metode derfor lige sa god som den mere indvik-
lede.
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