Det nordiske samarbejde set i
lyset af udviklingen af det
indre marked i EF

- af Henrik Christoffersen, Amternes og Kommunernes Forskningsinstitut

1. Hvad vil udviklingen i det nordiske
samarbejde og i de nordiske landes
forhold til EF betyde for Danmark?

Det nordiske samarbejde er af stor betydning
for savel Danmark som for de evrige nordi-
ske lande.

I ekonomisk henseende ses betydningen af
den nordiske samhandel, hvor alle de nordi-
ske lande eksporterer op mod en fjerdedel af
deres samlede eksport til Norden. Der er
ogsa betydende bevaegelser af arbejdskraft
mellem de nordiske lande.

Politisk hzevder de nordiske lande sig sam-
men som mindre stater, der seger at fasthol-
de de mindre folks ret til egen integritet og
som star for en bistand til udviklingslandene
med sarlig opmarksomhed omkring bi-
standens sociale aspekter.

De nordiske landes teette samspil har altid
vaeret en realitet, ikke mindst fordi landene
pa det nzrmeste har et sprogfallesskab. Ef-
ter anden verdenskrig, pa et tidspunkt hvor
vafhangighedsprocessen i hovedtraek var
fort il ende, fremkom overvejelser om nor-
disk samarbejde i nye former. Der blev nu
sogt efter mulighederne for at etablere for-
melle aftaler om samarbejde vedrerende
pkonomi og politik. Afsegningen kom ogsa

til at omfatte mulighederne for at ctablere

samarbejde i forpligtende former, med kom- |

petence i sterre cller mindre omfang placeret
i overstatslige organer.

Det lykkedesikke i den ferste efterkrigstid at
fa etableret noget starkt, formelt nordisk
samarbejde. Man endte med et Nordisk Rad
uden nogen egen kompetence og udtrykke-
ligt uden mulighed for at behandle det for-
svarspolitiske omrade. Pa trods af flere for-
sog pa nordisk basis blev det kreaefter uden
for Norden, som skulle komme til at bringe
de nordiske lande sammen i et vaesentligt og
forpligtende, formelt samarbejde. Det skete
forst med OEEC-samarbejdet og senere for
alvor med etableringen af frihandelsomra-
det EFTA. 1 ovrigt trivedes bla. i kraft af

Nordisk Rad et vaesentligt ekonomisk, kul- |

turelt og socialt samspil de nordiske lande
imellem. Pasunion og falles arbejdsmarked
kom til at fremstd som markante resultater af
samarbejdsbestrabelserne.

EFTA-lesningen var udtryk for en utilfreds-
stillende situation, nemlig at Europa var op-
delt i ekonomisk henseende. Det satte derfor
ogsa nasten med det samme bestrabelser
igang i en reekke EFTA lande for at opna
medlemsskab af EF. Disse bestrabelser lyk-
kedes imidlertid ikke umiddelbart pa grund
af Frankrigs veto mod optagelse af England
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i EF. Der er dog indgaet frihandelsaftale
mellem EFTA og EF.

For de nordiske lande indbyrdes fik det fal-
les EFTA-samarbejde uden tvivl stor betyd-
ning. Der opstod endvidere interesse for her-
udover at udvide det ekonomiske samarbej-
de de nordiske lande imellem, og der blev i
1968-69 udarbejdet en ferdig model for en
nordisk ekonomisk union, Nordek. Da det
endeligt kom til stykket kunne Nordek-pla-
nen imidlertid ikke vedtages.

Umiddelbart efter Nordek-forhandlingernes
sammenbrud blev det klart, at der var ved at
opsta en reel mulighed for at udvide EF. Det
satte et forleb igang, som resulterede i, at
Danmark i 1972 blev medlem af EF sammen
med England og Irland, mens Norge ved en
folkeafstemning afviste et medlemsskab,
som der ellers var forhandlet en aftale om.

Dette resultat blev i godt et arti betragtet som
en varig tingenes tilstand. For Danmarks
forhold til det nordiske samarbejde var kon-
sekvenserne ikke umiddelbart sa iejnefal-
dende. Danmark blev udrabt til at vaere bin-
deleddet mellem Norden og EF, men denne
funktion fik ikke noget vaesentligere ind-
hold. Flere nordiske virksomheder - iszer
svenske - etablerede dog datterselskaber eller
opkebte virksomheder i Danmark for at
‘vaere med« i EF.

»Restnorden« tog Sverige initiativer, som
skulle styrke en selvstzendig ekonomisk base
nord for EF med Sverige selv som domine-
rende magt. Sverige og Norge indgik en sam-
arbejdsaftale i 1982 med sigte pa at under-
stotte samspillet mellem svensk industri og
de norske olie- og gasrastoffer.

Det blev dog stadig tydeligere, at et falles
nordisk samarbejde i egentlig forstand i hej
grad havde mistet dynamik under disse for-
hold. Nordisk Rad kom samtidig til at frem-

sta som en stadig mindre betydende institu-
tion.

Med vedtagelsen af strategien om det indre
marked blev det 1 1980’erne klart, at EF-sam-
arbejdet rummede en sa sterk dynamik, at
det pa afgerende vis ville komme til at preege
vilkarene for ogsa de nordiske landes videre
okonomiske udvikling. Denne erkendelse
stiller det nordiske samarbejde i et nyt lys.
Der eridet mindste to konsekvenser, som der
er grund til at irekke frem.

For det forste ser det ud til, at Danmark som
EF-medlem nu udvikler et sa forpligtende
samarbejde med EF-landene om retningsli-
nierne for samfundets indretning, at disse
retningslinier i stigende grad ogsd kommer til
at udgere den eneste mulige overordnede
faellesnzvner for et samlet nordisk samar-
bejde.

For det andet ser det ud til, at de evrige nor-
diske lande stadig tydeligere erkender ned-
vendigheden af et tzet samarbejde med EF. |
Norge kan der nu tales om muligheden for
EF-tilslutning pa et tidspunkt, og i Sverige
kan der forsigtigt leges med tanken. 1 Fin-
land er der stor forstaelse for nedvendighe-
den af et samarbejde med EF, og det geelder
ogsa i Island og Grenland.

De nordiske samarbejdsinstitutioner er gaet
igang med at bearbejde disse perspektiver.
Nordisk Ministerrad fremlagde 1 1988 rap-
porten »Norden i Europa« til behandling i
Nordisk rad. Det nordiske samarbejdes ind-
hold blev her sammenholdt med indholdet i
EF-samarbejdet. Med udgangspunkt i denne
analyse har Nordisk Ministerrdd herefter
iveerksat nogle yderligere initiativer for »at
styrke og malrette den europaiske dimensi-
on i det nordiske samarbejde«. Der er gjort
status herfor i rapportem »Norden 1 Europa
I1«, som Nordisk Ministerrdd har udsendt i
januar 1989, Initiativerne drejer sig dels om




at styrke det nordiske samarbejde i organisa-
torisk henseende, s& man kommer til at sta
bedre rustet til at forholde sig til den frem-
adskridende europaciske integration. Dels er
der tale om overvejelser om videreudvikling
pa det saglige plan af det nordiske samarbej-
de parallelt med EF.

Nordisk Ministerrad laegger i »Norden i Eu-
ropa Il« vacgt pa to aktuelle hovedopgaver
for det nordiske samarbejde. For det ferste
seges Norden styrket indadtil, saledes at nor-
diske virksomheder og borgere far det bedst
mulige udgangspunkt for at deltage i og dra-
ge nytte af den curopaiske integrationspro-
ces. For det andet seges de nordiske landes
rolle og indflydelse udadtil i Europa styrket,
iszer i forholdet til EF pa omrader, hvor de
nordiske lande er staerke. Rapporten prasci-
serer, at det der skal arbejdes pa udadtil er, at
et hejt niveau for beskytielsen af borgernes
sikkerhed og sundhed bliver normgivende i
Europa.

Spergsmalet er sa, hvilket grundlag, der reelt
er for en betydningsfuld fornyelse af det nor-
diske samarbejde?

De felgende bidrag i denne publikation sig-
ter mod at analysere dette spergsmal. Der
laegges saerlig vaegt pa en dansk synsvinkel,
saledes at analysernes hovedsigte er at belyse
Danmarks muligheder og interesser i et
fremtidigt nordisk samarbejde. Analyserne
falder i tre dele, og de har form af scenarier,
idet de bygger pa forskellige valgte forudszet-
ninger, bade hvad angar de nordiske landes
formelle indbyrdes forhold, og hvad angar
de ovrige nordiske landes formelle forhold
til EF. De tre analyserede scenarier er:

1. Scenarie

Analyse af Danmarks udviklingspotentiale
ved etableringen af EF’s indre marked og
med en fastholdelse af det nordiske samar-
bejde i den nu gazldende form.

2. Scenarie

Analyse af Danmarks udviklingspotentiale
ved etableringen af EF's indre marked i en sj-
tuation, hvor de evrige nordiske lande hol-
der sig uden for EF, men hvor de nordiske
lande udvikler nye, staerkere samarbejdsfor-
mer.

3. Scenarie

Analyse af Danmarks udviklingspotentiale
ved etableringen alf EF’s indre marked i en si-
tuation, hvor Norge og eventuclt Sverige til-
slutter sig EF, og hvor Finland eventuclt as-
socieres til EF ved en samarbejdsafltale.

Det tages som givet, at Danmark folger med
1 den videre udvikling af EF og fuldt integre-
res i det indre marked. Det rejste sporgsmal
drejer sig dai virkeligheden om, hvor vidt og
igivet fald hvor staerkt det er af betydning for
Danmark, at Norge og Sverige tilslutter sig
EF, eller at der ellers foretages en ny styrkelse
af det nordiske samarbejde.

Forinden scenarierne foldes ud vil der blive
gjort en lidt mere uddybende status for det
nordiske samarbejde.

2. Det moderne nordiske
samarbejde

I 1948 startede Danmark, Norge og Sverige
forhandlinger bade om et forsvarssamarbej-
de og om et nordisk ekonomisk fallesmar-
ked. Ingen af forhandlingerne forte til noget
direkte resultat.

Forhandlingerne om et forsvarssamarbejde
skal ikke mindst ses i lyset af Finlands aftale
med Sovjetunionen om venskab, samarbejde
og gensidig bistand. Aftalen vakte ikke
mindst bekymring i Norge, der da indledte
sonderinger om en naermere tilknytning til
vestmagterne, Sverige tog herefter initiativ til
undersogelse af mulighederne for et for-
svarssamarbejde mellem de tre skandinavi-
ske lande. Forhandlingerne slog imidlertid




fejl, da det ikke viste sig muligt at kombinere
Norges enske om samarbejde med vestmag-
terne med det svenske enske om en nordisk
alliance i fuld ncutralitet. Da forhandlinger-
ne bred sammen, tilsluttede Norge, Dan-
mark og Island sig i 1949 NATO, mens Sveri-
ge opretholdt sin neutrale position.

Herefter har der udviklet sig et langt mere
pragmatisk udenrigspolitisk samarbejde
mcllem de nordiske lande. I FN og Europara-
det gor de nordiske lande sig cksempelvis
sarlige bestraebelser for at udvise en falles
optreeden, og der er eksempler pa, at de nor-
diske landeiinternationale orgaisationer har
optradt som en faelles blok med en faelles de-
legationsleder.

Forhandlingerne mellem de tre skandinavi-
ske lande om et nordisk fallesmarked fri for
handelsmassige barrierer kom ogsa igang i
1948. Disse forhandlinger forleb imidlertid
fra starten traegt, og de blev nasten med det
samme »overhalet« af det begyndende
OEEC-samarbejde, som hurtigt udviste en
forbavsende dynamik. Efter forhandlinger-
nes manglende succes svingede interessen i
slutningen af 1950’erne over mod de bredere
bestraebelser i Europa pa at danne frihan-
delsomrader. Danmark, Norge og Sverige
tilsluttede sig EFTA i 1960. Finland blev as-
socieret i 1961. Island blev medlem i 1970.

Den nordiske integration, som 1 realiteten
foregik gennem EFTA-samarbejdet, blev
givetvis betydningsfuldt. Gennem hojvackst-
perioden fremtil 1973 kom en stadig stigende
andel af de nordiske landes samhandel til at
gatil andre nordiske lande. For de fem landes
vedkommende voksede samhandelen malt
ved importen fra 12% af den samlede import
i 1955 til 23% i 1973.

Nar forsegene pa at formalisere et nordisk
samarbejde led skibbrud i de forste efter-
krigsar, og niar de nordiske lande i stedet

fandt ind i nogle bredere samarbejdslesnin-
ger, er den grundlaggende forklaring, at de
nordiske samarbejdsmodeller ikke kunne til-
godese de nordiske landes behov, hvor gerne
landene end ville finde en nordisk lesning.
Norge kunne ikke fa varetaget de globale
skibsfartsinteresser gennem et lokalt for-
svarssamarbejde, Sverige kunne ikke fa sik-
ret en tilstraekkelig militermagt bag en nor-
disk neutralitet, og Danmark kunne ikke fa
lost landbrugets afsatningsproblemer ved et
samarbejde med de evrige nordiske lande,
som hver iseer lagde vaegt pa at vaere selvfor-
synende med fodevarer.

Der udviklede sig rent faktisk et pragmatisk
samarbejde, som i en periode var ganske be-
tydningsfuldt, men det kunne ikke blive selv-
bzerende eller selvtilstraekkeligt. Derfor kun-
ne det ikke formaliseres.

Dette kom man til at erfare igen i slutningen
af 1960’erne. Danmark stillede, i lyset af fast-
lasningen som folge af De Gaulles blokering
for Englands optagelse i EF, forslag pa Nor-
disk Rads mede i 1968 om at undersege mu-
lighederne for et mere omfattende nordisk
samarbejde om handel og ekonomi. Der
blev nedsat en nordisk kommission, der
skulle forberede en Nordek-union. Denne
skulle omhandle ti hovedomrader: en nor-
disk toldunion, politisk samarbejde inden
for landbrug og fiskeri, en samordning af
den ekonomiske politik, en samordning af
lovgivningen om nearings- og erhvervspoli-
tikken og et samarbejde om konkurrencereg-
ler. Hertil kom ensket om at undersoge en
nordisk finansieringsfond og udforme en
politik for energi, forskning og udvikling.
Man ville endelig fortsatte udbygningen af
samarbejdet pa bistandsomradet og uddan-
nelsesomradet. Egentlige udenrigs- og sik-
kerhedspolitiske sporgsmal skulle holdes
ude. I forberedelserne skulle tages mest mu-
ligt hensyn til samhandelsparterne i EFTA,
lige som det skulle sikres, at et udbygget nor-




disk samarbejde ville lette de enkelte landes
eventuelle senere deltagelsc i et storre EF-
samarbejde.

Det videre forleb i Nordek-forhandlingerne
skildrer ekonomiministeren i VKR-regerin-
gen, P. Nyboe Andersen, sdledes: »Det lyk-
kedes efter to ars vanskelige forhandlinger
med megen dramatik, navnlig fra finsk side,
at enes om et forslag til en traktat, som i fe-
bruar 1970 blev vedtaget af Nordisk Rad un-
der stor begejstring. Krag kaldte det det stor-
ste nordiske fremskridt i vor tid. Men en god
manedstid senere meddelte den finske rege-
ring, at den ikke ville underskrive traktatud-
kastet.« (@konomi og Politik, nr. 1 1988, s.
22).

Nordek-forhandlingerne var dog ikke helt
forgaeves. Der blev etableret en nordisk inve-
steringsfond, og det almindelige samarbejde
pa det uddannelsesmaessige, sociale og kul-
turelle omrade fortsattes i Nordisk Rads regi.
I 1971 etableredes yderligere et Nordisk Mi-
nisterrad med sekretariat. 1 forbindelse med
udvidelsen af EF fik Sverige, Norge og Fin-
land en associeringsaftale med EF, der stort
set videreferte EFTA-frihandelsaftalerne,
saledes at det nordiske samarbejde blev fort-
sal pa det vigtige industriomrade.

Ideen om et nordisk ekonomisk og politisk
samarbejde naede sin kulmination med tro-
en pa et Nordek. Ikke blot fastslog forhand-
lingssammenbruddet endnu engang, at de
nordiske lande ma finde deres lesninger i en
bredere sammenhang, hvor gerne de end en-
sker at samarbejde. Arene herefter blev tilli-
ge pracget af en mindre gunstig udvikling 1
det nordiske samspil. Det kan aflases pa en
tilbagegang i den nordiske samhandels be-
tydning for de nordiske lande, og det kan af-
leeses i en til tider dbenlys mangel pa koordi-
nering af landenes politik. Ikke mindst gik
det galt pa det ekonomisk-politiske omrade.
Valutapolitikken blev saledes ikke koordine-
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ret med det resultat, at kriseperioden efter
midten af 1970%erne blev pracget af adskillige
ukoordinerede, konkurrerende devaluerin-
ger mellem de nordiske lande. Erhvervspoli-
tikken blev heller ikke omfattet af en koordi-
nation med det resultat, at der opstod uhen-
sigtsmaessige forvridninger i struktur og
handel mellem de nordiske lande i en okono- |
misk sdrbar periode.

3. Kernen i det nordiske faellesskab

Den beskrevne historiec om det moderne nor-
diske samarbejde peger pd, at der 1 Norden
har kunnet ses en folkelig samhorighedsfo-
lelse og en segen mod samarbejde. Landene
har provet at finde samarbejdsmodeller -
men har ikke kunnet.

Den nordiske samherighedsfolelse har dybe
redder i historien, selv om de nordiske landes
historie ogsa fortzller om gensidig bekrigen.
Samherighedsfolelsen bunder i nogle grund- |
leeggende vaerdier om samfundsforhold,
som de nordiske lande i hoj grad deler, og
som set i internationalt perspektiv er ret ene-
staende. Det er faktisk et saerkende for de
nordiske samfund, at de lige siden opbrud-
det fra den middelalderlige statiske og feuda-
le samfundsform har varet praeget af en
strazben efter pa en og samme tid at sikre den
sterst mulige nytte for borgerne og at brede
denne nytte vidt ud i1 befolkningen. Der er
tale om en frigorelsestaenkning, som ikke er
ideologisk af art og sigter mod at fastlagge
eviggyldige normer for samfundets indret-
ning, men pragmatisk og segende efter, hvad
der i det konkrete skal til for at give alle indi-
vider reel mulighed for at handle i deres egen
tilvaerelse. Det centrale middel for disse nor-
diske velfaerdssamfund har siden slutningen
af 1700-4rene vaeret masseoplysning. Det er
tankevazckkende, at bade Danmark, Norge,
Sverige og Finland indferte almindelig un-
dervisningspligt inden fx England gjorde
det. 1 Norden kom masseoplysningen laenge
for industrialiseringen. 1 industrialismens
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foedeland, England, skete industrialiseringen
med en befolkning pracget af analfabetisme.
Det er ikke sa overraskende, at der da har ud-
viklet sig forskellige samfundsstrukturer.

Det er ogsa historisk set noget fundamentalt
i den nordiske pragmatiske samfundstaenk-
ning at veere aben over for omverdenen. Den
nordiske velstand er opnact gennem en in-
tens udnyttelse af beliggenheden naer de dy-
namiske centrallande 1 Europa. De nordiske
lande har til stadighed forenet en egen identi-
tet med denne abenhed: Nordisk kultur er
seregen samtidig med, at den er staerkt prae-
get af kulturelle stromninger fra Europa og
fra den evrige verden.

Denne traditionelle Abenhed har i evrigt nok
lidt skade i velfaerdsstatens hejvaekstperio-
de. Der viste sig en tendens til selvtilfredshed
og bedrevaerd, efterhdnden som de nordiske
lande naede op blandt verdens rigeste. Det er
ikke til at se bort fra, at et sadant bedreveerd
har vaeret et medvirkende motiv bag efter-
krigstidens bestrabelser for at formalisere et
sarligt nordisk faellesskab.

Den nordiske pragmatiske oplysnings- og
frigerelsestaenkning er siden slutningen af
1700-arene kommet til udtryk i vidt forskelli-
ge samfundsmaessige organisationsformer.
De nordiske landes historie er med dette ud-
gangspunkt blevet beskrevet som tre vel-
faerdsbolger.! Historien er nemlig kendeteg-
net ved, at nogle fattige lande uden szerlige
naturgivne forudsztninger i Europas ud-
kant bringer sig til at vaere nogle af verdens
mest velstiende lande med en usadvanlig
jaevn fordeling af velstanden. Oplysningsti-
dens frigorende landboreformer og tidlige
uddannelses- og sociallovgivning udger den
forste bolge. Liberalismen, hvor masseorga-
niseringen kom enestdende staerkt, og hvor
statsmagten tidligt satte ind over for de soci-
ale og uddannelsesmaessige problemer, som
fulgte med industrialiseringen, var den an-

den velferdsbelge. Velfaerdsstaten begyn-
dende med 1930’ernes krisepolitik og karak-
teriseret ved, at vaekst i offentlig virksomhed
befordrede den videre velstandsfremgang og
den videre udjevning af fordelingen, har da
udgjort den tredje velfaerdsbolge.

Denne betragtningsmade bryder med de sid-
ste par artiers historieskrivning om Norden,
hvor der er udviklet en tradition for at henfo-
re det szerligt nordiske eller skandinaviske til
det seneste halve arhundredes historie. Det er
blevet almindeligt at tale om den skandinavi-
ske model eller den nordiske model, som
dakkende den socialdemokratisk dominere-
de velfeerdsstat opbygget efter 1930’erne.

Som det er beskrevet oven for har der faktisk
ogsa i dette sidste halve arhundredes vel-
faerdsstat udviklet sig en ny form for bestrae-
belse pa at udbygge et nordisk samarbejde.
Disse bestraebelser er ikke lykkedes for sa
vidt angér et formaliseret og forpligtende
samarbejde. Derimod har der udviklet sig et
vidt forgrenet og meget omfattende mere
uformelt samarbejde mellem de nordiske
lande med en hovedvaegt pa gensidig bistand
og erfaringsudveksling vedroerende udbyg-
ningen af den offentlige virksomhed.

Netop fordi de sidste par artiers historie-
skrivning med fokus pa den skandinaviske
eller nordiske model har henfort det felles
nordiske til specielt den moderne velfaerds-
stat, er det let ogsa at henfore ideen om nor-
disk samarbejde til netop velfeerdsstatens
epoke. Dette bekraeftes da af, at samarbejdet
rent faktisk i vid udstraeekning har handlet
om udbygning af den offetlige velfaerd.

Det ma vaere en sadan betragtning, som er
arsag til, at det er sa vanskeligt i dag i Dan-
mark at diskutere sporgsmalet om nordisk
samarbejde. Det virker helt klart som om ad-
skillige slet ikke ensker at tale om nordisk
samarbejde. I lobet af 1988, hvor EF’s kom-




mende indre marked blev oplevet som stadig
mere virkeligt og betydningsfuldt i den dan-
ske debat, begyndte der endda bade fra ind-
flydelsesrig organisationsside og fra person-
lige debatterer at lyde narmest aggressive
synspunkter om videre nordisk samarbejde.
Nordisk samarbejde ma her opfattes som en
bekendelse til forgangne artiers velfaerdsstat,
som nu ellers har vist sig at skulle grundlaeg-
gende fornyes. Og det ma dbenbart opfattes
som en trussel i forhold til et enske om at
saette fuldt ind pa at udnytte de muligheder,
som ligger i den sterre curopaiske integra-
tion.

Der er derfor god grund til en negtern analy-
se af Danmarks interesser i forhold til de
ovrige nordiske lande i et fremtidigt nordisk
samarbejde og af Danmarks interesser i en
nordisk tilnzrmelse til EF. Nok tror ingen i
Danmark i dag pa, at der kan genoplives tan-
ker om et nordisk samarbejde, som for de
nordiske lande er tilstrazkkeligt i sig selv. Det
er ogsa muligt, at narmere analyser viser, at
Danmark ikke har veaeldig store interesseri i
det hele taget at forny det nordiske samarbej-
de om ekonomi og politik. De efterfelgende
analyser peger pa, at om Danmark har nogle
overordnede interesser, s gar de i retning af,
at det ovrige Norden indgar 1 eller integreres
nazrmere med EF. Tilbage bliver dog allige-
vel nogle forhold, som ger det indlysende
fortsat i Danmark at interessere sig for Nor-
den.

For det ferste er Danmarks samspil med de
evrige nordiske lande vasentligt i ekono-
misk henseende. Godt en femtedel af vores
eksport afszettes her, og det er betydnings-
fuldt at pleje dette marked.

For det andet har Danmark et historisk dybt
vaerdifaellesskab med de evrige nordiske lan-
de og dermed et faellesskab om at skulle tage
stilling til, hvad vores historiske vaerdier kan
bruges til i fremtidens samfund. Der er i be-

folkningen en betydclig trang til at pleje det-
te feellesskab, og det skulle da ogsa vare
maerkeligt, om de nordiske lande ikke ogséi
denne situation har noget brugbart at give
hinanden.

Danmark har mulighed for at bidrage til og
fa udbytte af et nordisk samarbejde pa et sa-
dant niveau i den nuvacrende situation, hvor
vier medlem af EF, og hvor de evrige nordi-
ske lande star udenfor. Nordisk Ministerrad
er da ogsd gdet igang med at formulere et vi-
dere nordisk samarbejde, som i flere hense-
ender er i overensstemmelse med disse inte-
resser.

Men vi har fuldt sa store muligheder for at
dyrke dette nordiske samarbejde med en
sterre nordisk EF-deltagelse.

1) Henrik Christoffersen og Bjarne Hastrup:

NAar fa har for meget - En historie om de nor- |

diske landes velfzerd 1 moderne tid. Keben-
havn 1988.
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