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1. Indledning

Det folgende er et forsgg pa at beskrive og
vurdere de gkonomiske virkninger af en gen-
forening af de to tysklande.! Indledningsvis
opridses det generelle integrationsteoretiske
grundlag (afsnit 2). Derefter beskrives ud-
gangssituationen for de to tysklande (afsnit
3), fulgt af en diskussion af etableringen af
en mentunion (afsnit 4 og 5). Afslutningsvis
skitseres den ekonomiske tilpasning efter, at
montunionen er gennemfeort (afsnit 6, 7 og
8), og der rundes af med en kort konklusion
(afsnit 9).

2. Teorier om skonomisk
integration

@konomisk integration betyder gkonomisk
sammensmeltning?. Udgangspunktet er
normalt to adskilte ekonomier, i denne for-
bindelse to lande3. Pa nationalt/internatio-
nalt niveau er der opstaet to hovedteoriret-
ninger for ekonomisk integration: markeds-
integration og planintegration4.

Markedsintegrationen behandler sammen-
smeltningen mellem markedsokonomier.
Den har to hovedelementer, der supplerer
hinanden: negativ integration, der betegner
nedbrydning af barrierer mellem agenter i
den ene og den anden skonomi, og positiv
integration, der bestar i opbygningen af feel-
les kontrol- og reguleringssystemer for de be-
rorte ekonomier.

Planintegrationen er teorien om samordning
mellem planokonomier. Der er her tale om
en sammenfletning af nationale planlaeg-
ningssystemer, og denne integrationsform
har serlig veeret diskuteret blandt de teoreti-
kere, der har stottet udviklingen af det esteu-
ropziske Comecon-samarbejde pa et ikke-
markedsbaseret grundlag.

Der har ogsa veeret diskuteret forskellige
mellemformer mellem de beskrevne hoved-
former, for eksempel »socialistisk integra-
tion«, som skulle indledes med planintegra-
tion, hvorefter markedsintegrationen grad-
vis skulle fa voksende indpas.5

Det positive element af markedsintegration-
en kan sammenlignes med det eneste element
af planintegrationen: begge sigter pa den
samfundsmessige kontrol med den ekono-
miske aktivitet; forskellen bestar i, at forst-
nzevnte foregar ved markedsregulering, altsa
indirekte indgriben, mens sidstnzevnte er det
direkte styringsforsog, som erstatter marke-
det helt.

Under markedsintegrationen knytter den
negative integration sig fortrinsvis til real-
sfeeren, det vil sige varehandelen og de der-
med forbundne betalingsstremme samt pro-
duktionsfaktorerne, kapital, arbejdskraft og
jord: den frie bevaegelighed soges fremmet
ved nedbrydning af barrierer. Den positive
integration kan til gengeeld henfores til kon-
trolsfeeren, der omfatter de informationer og




institutioner, gennem hvilke realsfaeren over-
vages og reguleress.

Et aktuelt eksempel pa forseg pa negativ in-
tegration kan ses 1 planerne om monetzr og
valutarisk union i EF; unionen vil blandt an-
det medfore, at barrieren kursrisiko forsvin-
der i EF-intern handel. Unionens positive in-
tegrationselement vil vaere oprettelsen af en
EF-centralbank eller en tilsvarende instituti-
on med det formal at fore en faelles penge- og
valutapolitik.

International ekonomisk integration er
overvejende blevet fremstillet som en proces
med en vis varighed og med mange trin i ud-
viklingen; en traditionel sekvens er
folgende’:

Frihandel (toldsatser og kvantitative restrik-
tioner for intern handel fjernes) - toldunion
(feelles toldsatser oprettes over for tredjelan-
de) - feellesmarked (toldunion plus frihed
for faktorbevaegelser) - gkonomisk union
(feellesmarked plus harmonisering af delta-
gerlandenes gkonomiske politik) - rotal oko-
nomisk integration (oprettelse af overnatio-
nale myndigheder, hvis beslutninger er bin-
dende for medlemslandene).

Den aktuelle tysk-tyske problemstilling be-
star i, hvorledes to lande, der i udgangssitua-
tionen styres efter forskellige samfundssyste-
mer, kan integreres til ét. Der er naeppe tvivl
om madalet for den tyske genforening: en for-
bundsstat som den vesttyske, »blot« udvidet
med et antal nye delstater, som i dag udger
DDR. Opbygningen af kontrolsfeeren skulle
i givet fald ganske enkelt besta i en udvidelse
af de fungerende vesttyske institutioner, sa
de ogsa rummede reprasentanter for de nye
delstater og samtidig fik udstrakt deres myn-
dighed til disse delstater.

I realsfzeren ma man nedvendigvis nedbryde
alle barrierer. Alle sekvenser i integrations-

processen skal gennemfores. Interessen ma
herefter i forste omgang samle sig om, pa
hvilken made og i hvilket tempo genforenin-
gen skal gennemfores.8

Den aktuelle tyske debat om emnet synes at
understrege, at problemerne er vanskelige at
overskue. Et seerligt dilemma bestar i afvej-
ningen mellem det gradvise og det vidtgaden-
de: hurtige, meget vidtraekkende skridt ma
forudses at fa drastiske produktions- og be-
skeeftigelsesmaessige konsekvenser, mens
meget gradvise, begransede og forsigtige til-
tag kan fore til, at befolkningen (i DDR) veel-
ger at 'stemme med fedderne’ - og ogsa dette
kan fa mere eller mindre uoverskuelige kon-
sekvenser.

Ifolge traditionel integrationsteori vil inte-
grationseffekterne i forste omgang (under
frihandel og toldunion) besta af eendringer i
samhandelsstreammene mellem de (to) be-
rerte lande - trade creation -, eventuelt ledsa-
get af handelsaendringer i forhold til tredje-
lande - frade diversion. Forst derefter (fzel-
lesmarkedssekvensen) vil faktorbevaegelser
supplere varestremmene. Mens markedsin-
tegrationens forste sekvenser ma forventes at
fore til oget handel mellem de lande, der in-
tegreres, plus eendret (+ /-) handel med tred-
jelande, s kan faktorbevaegelserne under
feellesmarkedsdannelsen bade fremme og
hazmme handelen mellem de bergrte ekono-
mier.] forbindelse med den gkonomiske uni-
on bereves medlemslandene nogle instru-
menter i deres ekonomiske politik, hvilket
skulle mindske nogle af de incitamenter, der
kunne ligge bag fer-unionstilstandens vare-
og faktorstramme (eksempelvis skattestruk-
turforskelsbetinget investering og handel);
unionsdannelsen vil derfor i forhold til feel-
lesmarkedet nok fjerne grundlaget for visse
vare- og faktorstromme - til gengzld kan
den give anledning til, at andre streamme op-
star/tiltager i styrke. Sluttelig effekten af to-
tal okonomisk integration: her vil der for-
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mentlig forst og fremmest blive tale om cen-
tral fordelingspolitik, som (paradoksalt
nok) kan give bestemte regioner nogle af de
fordele tilbage, som de matte have mistet
med oprettelsen af den ekonomiske union:
der kan investeres i udviklingsomrader, som
derved tildeles en preeferencestilling i for-
hold til resten af integrationsomradet, hvil-
ket kan skabe produktion (udvikling). Hvor-
vidt den slags stotte ogsa skaber handel, af-
hzenger af, hvorledes den administreres (der
kunne veere tale om (‘importsubstitution’).

Teorierne om markedsintegration forudsaet-
ter, at (begge) de berorte lande forud for in-
tegrationen befinder sig i en markedslige-
vaegt (med de restriktioner, der nu matte
veere geeldende). Virkningerne af integra-
tionsprocessen forekommer i hvert fald rela-
tivt overskuelige. For den tyske genforenings
vedkommende synes situationen imidlertid
mere kompliceret, formentlig fordi DDR’s
ekonomi udseettes for et ’dobbeltangreb’:
overgangen fra planekonomi til markeds-
ekonomi plus total ckonomisk integration i
den vesttyske skonomi.

Under 'normale’ omstaendigheder kunne en
analyse af mulige integrationseffekter vaere
bygget op pa den mide, at man forst betrag-
tede de to landes gkonomiske udgangstil-
stand, derpa skitserede en taenkt sluttilstand,
for ud af forskellen mellem de to tilstande at
udlede integrationseffekterne, for eksempel i
form af forskellige, mulige, alternative for-
lob fra initial- til sluttilstand. I det aktuelle
tilfeelde ville en sadan fremgangsmade nod-
vendigvis matte hvile pa en ikke ringe por-
tion gaetveerk, hvad angar DDR’s gkonomi-
ske fremtid. Det folgende indeholder derfor
alene nogle forseg pa at skitsere initialtil-
standen for de to tysklande, ledsaget af kom-
mentarer, der forhabentlig kan bibringe
mere afklaring end forvirring.

3. Nationalregnskabshovedposterne

Et meget forelebigt indtryk af de to landes
udgangssituation kan gives i form af hoved-
posterne pa de to landes nationalregnskaber,
vel vidende, at de to statistikker ikke er direk-
te sammenlignelige. DDR’s statistik er hidtil
ikke blevet opgjort i markedspriser, og den
omfatter ikke sdkaldt ikke-produktive tjene-
steydelser, lige som ogsa afskrivninger er ta-
get ud.

Tabel I: Nationalregnskabets hovedposter
i DDR og Vesttyskland 1988 -
Milliarder ost- og vestmark

DDR Vest-
tyskland

Tilgang:
Nationalprodukt 268 2122
Import, inkl. gensidig
handel 87 572
lalt 355 2.694
Anvendelse:
Forbrug (privat og offentligt) 188 1.567
Investeringer 77 435
Eksport, inkl. gensidig
handel 90 692
I alt 355 2.694

Kilder: Statistiske arbeger for DDR og Vesttyskland,
1989.

Det er pa forhand vanskeligt at sige noget
sikkert om, hvilken storrelse DDR’s brutto-
nationalprodukt vil fa, nar det skal opgores
efter samme principper som det vesttyske.
Ganske vist kunne man skenne over tjeneste-
ydelser og afskrivninger, og disse poster ville
forege DDR’s nationalindkomsttal. Men det
ville formentlig veere halslos gerning (jfr. be-
meerkningerne ovenfor) uden videre at af-
give noget sken over nationalindkomsten,
regnet i markedspriser i D-mark.

Den made, hvorpa etableringen af den tyske
mentunion bliver gennemfort, kan muligvis
give et fingerpeg om nogle af virkningerne af
genforeningen.
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4. Mentunion ud fra politisk
ombytningsforhold

Diskussionen om, hvilket ombytningsfor-
hold der skal gelde, nar den tyske mentu-
nion oprettes, omfatter principielt to ting:
fordringer og lebende betalinger. Hvis man
ellers skal vaere tro mod markedsmekanis-
men, kan man for sa vidt ombytte fordringer
til et vilkarligt valgt kursforhold - blot man
er parat til at acceptere de ekonomisk/politi-
ske konsekvenser heraf. Problemet er, at lige-
vaegtsprisniveauet (for varer produceret i
DDR efter genforeningen) er ukendt. Det er
formentlig nedvendigt at lade priserne
»selv« finde deres ligevaegtsniveau, om ikke
med ét slag, sd i hvert fald i lebet af en aftalt
overgangsperiode. Denne overgangsperiode
ville formentlig blive kendetegnet af, at
DDR-regionen fik en ekonomisk/politisk
szerstatus 1 forhold til resten af Tyskland.

Under overgangsperioden kunne DDR-myn-
dighederne vaelge at fastholde en pengepoli-
tik, der svarede til, hvad man ville gore for et
selvstaendigt land, der onskede at oprette et
fastkursforhold til en bestemt valuta ( det ak-
tuelle tilfaelde naturligvis D-marken). Det,
der krzeves, er en DDR-specifik pengepolitik
med den faste malsaetning at opretholde lige-
vaegt pa 'DDR-betalingsbalancens’ lobende
poster. Dette er aekvivalent med seerlig regu-
lering af pengemangden 1 DDR i forhold til
resten af forbundsrepublikken. Fordelen ved
en sadan gkonomisk politik ville besta i, at
man ville undga inflationstendenser og/eller
staerk varearbitrage mellem de to tysklande.

I fald en saddan balanceret pengepolitik ikke
skulle blive etableret, ville den aktuelle situa-
tion nasten uundgdeligt fore til, at der op-
stod underskud pa DDR-betalingsbalancen
(som folge af en genopbygningspolitik, der
udgiftsmaessigt ikke blev fuldsteendig finan-
sieret over skatterne og folgelig medforte en
pengepolitisk ekspansion i DDR). Hvis der i
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den situation ikke forholdsvis hurtigt bley
grebet ind med en finans- eller pengepolitisk
stramning, ville eftersporgselspresset fore til
inflationstendenser i DDR. Afhangigt af,
hvor effektivt DDR-omradet var isoleret fra
resten af Tyskland, kunne dette eftersporg-
selspres forplante sig til Vesttyskland.

Forst efter den overgangsperiode, hvori pri-
stilpasningen fandt sted - med eller uden in-
flation -, burde den szerlige pengepolitiske
styring forlades til fordel for en ekonomisk
abning, hvor man indferte samme regler,
som var gaeldende i resten af forbundsrepu-
blikken. Et problem i den forbindelse er for-
mentlig, at DDR’s gkonomi befinder sig si
langt fra ligeveegt, at folgerne af en pristil-
pasning kan vaere problematiske. Det gaelder
forst og fremmest produktionsapparatet,
som antagelig skal gennem en storre moder-
nisering, for det kan aflenne arbejdskraften
pa samme niveau, som tilfzeldet er i Vesttysk-
land. En restriktiv pengepolitik vil bremse
den ’nedvendige’ industrielle udvikling,
hvilket kan fa den esttyske arbejdskraft til at
forsege at flytte vestpd i et tempo, der kan fa
vaesentlige konsekvenser for de sociale bud-
getter i Vesttyskland. Vesttyskerne vil derfor
have et incitament til at ’betale osttyskerne
for at blive hjemme’ ved hjzelp af tilskud til
modernisering af DDR-industrien. Sadanne
tilskud vil selvsagt fa en ekspansiv effekt pa
den samlede tyske ekonomi, med mindre de
- mark for mark - finansieres over skatterne
eller gennem en stramning af pengepolitik-
ken.

Selve ombytningsforholdet mellem ost- og
vestmark har vaeret genstand for en del de-
bat. Mens det op til det esttyske valg var op-
portunt for vesttyske politikere at love en
’god’ kurs for estmarken (nemlig 1:1), vil det
i tiden frem til det vesttyske valg i slutningen
af aret snarere vaere 'stemmerigtigt’ at tone
forventningerne ned (flere estmark pr. D-
mark) - under forudsatning af, at ombyt-
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ningen skal vaere neutral med hensyn til beta-
lingsbalancen, vil beskatningskravet over for
vesttyskerne vokse, jo bedre en ombytnings-
kurs der tilbydes osttyskerne.? I forleengelse
af spergsmalet om, hvilket effektivt omveks-
lingsforhold der bliver implementeret, ville
det vzere interessant at vide noget om ostty-
skernes fremtidige forbrugs- og opsparings-
adfzaerd. Hvor stor en del af den registrerede
asttyske opsparing kan taenkes at ville blive
frigjort til forbrug, og mod hvilke varer og
geografiske omrader vil denne forbrugsef-
tersporgsel blive rettet? Det, som i den for-
bindelse kunne interessere inflationsbekym-
rede vesttyskere, matte selvsagt veere, om ost-
tyskerne havde taenkt sig naermest at bruge
rub og stub af deres opsparing pa keb af for-
brugsgoder i Vesttyskland. Hvis 60 milliar-
der ostmark kan omveksles direkte til D-
mark og 90 mia. estmark (resten af ostty-
skernes registrerede opsparing pa i alt om-
trent 150 mia. ostmark) kan veksles til 2:1, vil
den esttyske opsparing kunne konverteres til
ca. 105 mia. D-mark, hvilket svarer til mel-
lem 4 og 5 pct. af Vesttysklands bruttonatio=
nalprodukt. Efter vesttyske forhold vil et in-
flationspres pa 4-5 pct. i lebet af mindre end
et ar formentlig blive betragtet som en trussel
mod den prisstabilitet, som i de seneste ar al-
lerede har varet under pres. Med et offent-
ligt budget i Vesttyskland, der alt iberegnet
kan opgeres til knap halvdelen af BNP, skul-
le skatter og afgifter saettes i vejret med 8-10
pct., for virkningen af det ’veerst teenkelige’
osttyske forbrugsorgie var neutraliseret.

Jo hgjere en kurs, gstmarken opnar i ombyt-
ningen, desto sterre bliver vaerdien af den
asttyske opsparing, men desto hgjere bliver
antagelig) det osttyske omkostningsniveau
til skade for rentabiliteten og konkurrenceev-
nen.

Omvendt: jo lavere, ostmarken vurderes ved
ombytningen, desto mindre bliver gsttysker-
nes likvide formue - men samtidig stilles

produktionen omkostningsmaessigt gunsti-
gere.

I forstnaevnte situation vil esttyskerne altsa
opné en formue, de kan tzere pa, men udsigt
til arbejdsleshed, hvis de bliver hjemme.

Det er sa sporgsmalet, hvilken reaktion de
vaelger: at lade en stor del af formuen sta som
sikkerhed mod de darlige tider, der er skabt
af genforeningen, eller at flytte sig selv og
formuen vestpa.

I sidstneevnte situation (hvor esttyskernes
opsparing delvis konfiskeres) har genfore-
ningen givet osttyskerne hab om en gkono-
misk bedre fremtid, der kan opnas uden at
flytte vestpa. Men der er ikke megen plads til
her-og-nu forbrugsudvidelser, og heller ikke
meget at sta imod med i form af opsparing.

I stedet for at vaelge en arbitraer ombytnings-
kurs, kunne man undersege, om der fandtes
en form for ligevaegtskurs mellem ost- og
vestmark.

5. Mentunion pa basis af
ligevaegtskurs

En oplagt kandidat som ligevaegtskurs ville
maske veere en kobekraftsparitetskurs, dvs.
en kurs, der var beregnet saledes, at en be-
stemt beholdning gstmark kunne kgbe sam-
me ’varekurv’ i Vesttyskland efter omveks-
ling, som den kunne i DDR for vekslingen.

Der er dog flere problemer med denne mo-
del: for det forste: valg af varekurv. Forbru-
gere i DDR og Vesttyskland er konfronteret
med ret forskellige udbud af varer, hvorved
forholdet mellem forbrugerpriserne vanske-
ligt kan anvendes.!0 For det andet: mangel
pa information med hensyn til markedspri-
ser for forbruget i DDR - fedevarer og visse
andre nedvendighedsgoder er subsidieret
over statsbudgettet i DDR, og de reelle mar-
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kedspriser kendes ikke. For det tredje: For-
brugerprissammenligninger lider af den teo-
retiske svaghed, at der i det private forbrug
indgar en del ikke-omsaettelige serviceydel-
ser. Prisen pa disse kan udmeerket afvige,
uden at dette kan give anledning til varearbi-
trage. I stedet skulle man anvende sammen-
vejede priser pa omseettelige varer, eksklu-
sive afgifter og subsidier, for eksempel en-
grospriserne. Engrospriserne antages at ud-
gore et relativt godt kriterium; varearbitrage
vil fa ’loven om én pris’ til at blive opfyldt,
uden at dette skaber inflation (det antages, at
der sker pristilpasninger i begge retninger).

- Men desveerre: i DDR findes ingen egentlig
engroshandel og derfor heller intet engros-
prisindeks...

Men kunne man da ikke blot ombytte, hvad
der findes af estmark til markedskurs?

- Svaret er formentlig nej, af politiske grunde
(markedskursen ser i hvert fald ud til at stille
osttyskerne betydeligt ringere, end tilfaeldet
ville blive med den forelabigt foresldede
1:1/1:2-ombytning).

6. Den lebende tilpasning

Nar pengeombytningen er vel overstaet og en
pengepolitik etableret til at opsuge de veerste
inflationsvirkninger, saetter pristilpasningen
formentlig ind.

Omvekslingsforholdet vil selvsagt fastleegge
udgangspunktet for tilpasningen.En meget
fordelagtig kurs for estmarken (eksempelvis
1:1) vil selvsagt resultere i, at priserne i DDR.
regnet om til D-mark, starter pa et haejt ni-
veau. Det galder selvsagt bade varer, ar-
bejdskraft og (real)kapital.

Den gennemsnitlige arbejdslen var i 1988
1.280 ostmark pr. maned i DDR, mens den i
Vesttyskland var pé ca. 4.360 D-mark.!! Det
interessante spargsmal ma i den forbindelse

—

veere, om genforeningen vil indebzere et op-
adgaende (eller eventuelt et nedadgdende)
pres pa lenniveauet i DDR. Svaret kan deles
op i en kortsigts/langsigtsbetragtning sup-
pleret med forudsaetninger om arbejdskraf-
tens mobilitet og produktivitet.

7. Det korte sigt

Hvis lenmodtagerne frit kan rejse fra DDR
til Vesttyskland, og dér ikke kan regne med

job (maske, fordi de kommer bagest i koen af |
arbejdslase), men til gengzeld har faet lofte |
om arbejdsleshedsunderstattelse efter vest-

tyske regler (ca. 1.700 D-mark pr. maned), og |

safremt dette er incitament nok for dem til at

rejse vestpa, hvilket igen forudsaetter, at ar- |

bejdsleshedsunderstottelsen i DDR bliver
betydeligt lavere, ja - s¢ ma svaret vel blive, at
virkningen pa lgnniveauet i DDR - uanset
arbejdsproduktiviteten i udgangssituatio-
nen - vil blive en stigning til et niveau pi.
1.700 D-mark. Det er her forudsat, at det er
den del af arbejdskraften, hvis produktivitet
er mindre end 1.700 D-mark, der flytter. Er
dette ikke tilfeeldet, risikerer DDR at miste
mere produktive dele af sin arbejdskraft,
hvorved produktiviteten og dermed lenni-
veauet for de tilbageblevne gar ned.

Hvis derimod den esttyske arbejdskraft ikke
er (helt sa) mobil, ma man antage, at lige-
vaegtslonnen i DDR bestemmes af graense-
produktiviteten pa virksomhederne i DDR
med den nuveerende arbejdsstyrke. Den stor-
relse er det desveerre heller ikke muligt at be-
regne ud fra tilgengeligt statistisk materiale,
efter som osttysk statistik ikke indeholder
oplysninger om verditilvaeksten pr. ansat.
Det er muligt via statistikkerne at sammen-
ligne bruttoproduktionsveerdi pr. ansat i
hovedbrancherne 1 DDR og Vesttyskland,
men disse oplysninger er ikke meget veerd,
nar det er nettotallene, der behoves,
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8. Det lange sigt

Pa laengere sigt kan virkningerne af investe-
ringer ’udefra’ pa DDR-virksomhedernes
produktivitet sla igennem. Det har i den ak-
tuelle debat om genforeningen veeret frem-
haevet, at DDR havde behov for naermest en
fuldsteendig renovering af sin industri, og
store investeringsbeleb har veeret naevnt som
"helt nedvendige’ for at bringe DDR’s sko-
nomi pa fode’. Herunder bringe industripro-
duktionen pda et niveau, der satter den i
stand til at leve op til vesteuropaeiske normer
og standarder (eksempelvis med hensyn til
arbejdsmiljo og forurening). Debatten om
tyngden af denne byrde har formentlig veeret
medvirkende til de seneste maneders stigning
i D-mark-renten og skift i forventningerne til
D-markens internationale kurs.

Den her lidt lost skitserede debat kan kom-
menteres med, at der nappe vil blive investe-
ret sa meget som én Pfennig af private midler
i DDR’s industri, medmindre der er investo-
rer, der tror, at en sadan investering er renta-
bel. Skulle den vise sig at veere det, sa vil inve-
storerne kunne haeve pzne udbytter om nog-
le ar. Skulle antagelsen derimod vise sig at sla
fejl, har investorerne mistet deres indskud.
Sa langt er der ene og alene tale om at lade
markederne virke. Det ma i den forbindelse
antages, at de samlede vesttyske investerin-
ger er nogenlunde uafhaengige af investerin-
gernes geografiske fordeling: en investering i
Sachsen (DDR) fortraeenger én i Niedersach-
sen (Vesttyskland). Og dog - forventnings-
bobler er set for...

Det vesttyske samfund far forst problemer,
safremt det indlader sig pa storre tilskudsar-
rangementer til investeringer i DDR. Selve
tilskuddene vil skulle finansieres enten over
skatterne (som eventuelt 1 forvejen er belastet
af en osttysk forbrugseksplosion) eller ved
hjeelp af en kreditudvidelse, ensbetydende
med en lempelse af pengepolitikken. Hvis

I tilskuddene senere skal betales tilbage (fordi

| deer givetiform aflan), er man afhaengig af,
hvorvidt de projekter, der er investeret i, nu
ogsa har overlevet.

Men ’gildet’ vil blive dyrere, jo bedre en om-
vekslingskurs, man tilbyder osttyskerne, jfr.
ovenfor.

9. Konklusion

Genforeningen af de to tyske stater kan naep-
pe beskrives ud fra teorier om markedsinte-
gration, efter som DDR i udgangssituatio-
nen ikke er nogen markedsokonomi. Ejhel-
ler planintegrationsteori synes anvendelig, al
den stund DDR pa linie med andre @stlande
erifeerd med at forlade den planskonomiske
model. Da det virker umuligt at fastleegge
markedsverdien af indkomstdannelsen i
DDR, savner man grundlaget for de videre-
gaende overvejelser om virkningerne af den
tyske genforening. Neervaerende artikel har
derfor formet sig som en diskussion af nogle
af praemisserne for integrationens virknin-
ger - men practenderer selvsagt ikke at afgive
nogen form for konkret vurdering af integra-
tionseffekterne af den p.t. forventede tyske
genforening.
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forholdet mellem de samlede omkostninger
til keb af en bestemt *varekurv’ i de to lande,
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